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DIVANU LUGATI'T-TURK'TEKI
YANSIMALI KELIMELERDE UNLU
NOBETLESMESI

Shinji IDO"

Bu makalede lizerinde duracagimiz konu iki heceli yansimali ikileme-
lerde meydana gelen iinlii nobetlesmesidir.' Cagdas Tiirkiye Tiirkgesinde ¢ar-
cur, har-hur, hart-hurt, fart-furt, zart-zurt gibi ikilemelerde bulunan itinlii n6-
betlesmesinin Ozbekce ve Uygurca gibi ¢agdas Orta Asya Tiirki dillerinde de
bulundugu gibi, 11. asir Tirki dili olan Karahanlicada da mevcut oldugunu

Divanii Liigati’t-Tirk’te kaydedilmis yansimali

kelimelerden anliyoruz.

Kasgarli’min derledigi yansimal kelimeler arasinda iinlii ndbetlesmesini igerdi-
gini tespit edebildigimiz iki heceli ikilemeler sunlardir.

) cak cuk
car cur
kar kur
tay tuy
sal sul
calk ¢ulk

cart curt

kart kurt

karg kurg

¢ag cug
kav kiv
kag kag
kak kik
yab yub

yak yitk

sart sirt
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Burada hemen belirtelim ki, yukarida listelenen ikilemeler orijinal A-
rap yazisinin ¢evriyazisi niteligindedir. Bilindigi gibi, Kéasgarli'nin Divan’i
yazmakta yararlandifi Arap yazisi, Karahanlica sesbirimlerinin her birini ayirt
ederek gostermekte yetersiz kalmaktadir. Bunun sonucu, Divan’da kullanilan
Arap harfleri ve isaretlerinin polifonik olmasidir.

2) fatha a,e kasra é i damma o, u,0

alif aée ya e il waw 0,1u,0

(1)de a harfi Arap fatha isaretinin, « harfi damma’nin, ¢ harfi kasra’nin,
a harfi Arap alif harfinin, # harfi ise waw’in gevriyazisi olarak kullamlmisgtir.
Bundan dolayi, a harfi ile gosterilen sesbirimin /e/ olmasi da olasiyken, & harfi
ile gosterilen sesbirimin /0/, /u/, / § /, ve /i/den hangisi oldugu da sadece yaziya
bakildig1 zaman belirsizdir.

Bu belirsizlige ragmen, sart surt diye gevriyaziya gecirdigimiz (halde
ashnda sart sért, sart sirt, sert sért, sert surt, sert sirt’ten herhangi biri de olabi-
len) ikileme harig, (1)de yer alan ikilemelerin ihtiva ettikleri tGnliilere gore iki
gruba ayrilabilecegi bellidir ki, bu gruplar fatha-damma kombinasyonlular ve
alif-waw kombinasyonlulardir (bu makalenin sonraki kisimlarinda sart surt dahil
bu ikilemelerin hepsinde bulunan 6zellige dikkat ¢cekecegiz).

(deki kisa iinliili ikilemelerde ilk hecedeki tinlii mutlaka /a/ veya /e/
iken, ikinci hecedeki iinlii /o/, /u/, /o/, fii/den biridir. Uzun iinliliilerde ise birin-
ci hecedeki iinlii daima /3/ veya /&/ iken, ikinci hecedeki tnld /o/, /t/, / & /,
fii/den biridir.

Teoride /u/-/a/ veya /a/-/e/ gibi linlii nobetlesmesi de miimkiin olmas: ge-
rekirken, bu ikilemelerin ihtiva ettikleri iinlii kombinasyonlarinin biiyiik olgiide
fatha-damma ve alif-waw ile stirh olmasi bir rastlanti midir? Bu makalenin ka-
lan kisminda bu konunun iizerinde duracagiz.

Yansimali ikileme icinde yer alan iinli nobetlegmesinde bazi tinli
kombinasyonlarinin diger kombinasyonlardan daha sik sik ortaya ¢ikma olayi,
iizerinde pek durulmamig bir konu olmakla beraber, sinirli sayida dilcinin ilgisi-
ni cekmistir. Ornegin Murata,> yansimali ikileme iginde yer alan iinlii n&betles-
mesinde belirli iinliilerin belirli sirada yer bulmasinin rastlanti olmadig yoniin-
deki goriisleri benimseyerek, ikilemelerdeki tinlii nobetlesmesinin ‘seslilik ilke-
si’ diye adlandirabilecegimiz bir fonetik kisitlamanin etkisi altinda oldugunu id-
dia eder. Bu ilke, dzetle soyledir: yansimali ikilemede ikinci 6gedeki tinlii birin-
ci ogedekisine gore daha seslidir (sonorous).

Ingilizcesi sonority olup sesbilim sahasinda kullanilan bir kavram olan

sesliligin birkag degisik tanimit 6ne siiriilmiistiir. Bir aragtirma sesliligi sesin ye-.
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ginliginin (intensity) dogrusal fonksiyonu olarak tanimlarken,’ bagka bir aras-
tirma onu telaffuz etmekte sarf edilen cabaya oranla iiretilen (sesin) enerjisi(nin
biiyiikliigii) olarak tanimlamaktadir.* Ote yandan, seslilik derecesinin biiyiik 6l-
¢ciide yeginlige gore saptanan, fakat dilin i¢indeki sesbirimlerin sesbilimsel ko-
numlarina gére degisen bir 6lgiim olarak algilanmasinin sesbilsgisel ve igitimsel
agilardan uygun oldugunu gésteren arastirmalar da mevcuttur.” Murata’nin ses-
lilik ilkesi ise bu son tamma dayahidir. Bu tanima gore, dillerin fonolojileri bir-
birinden farkli oldugu igin, sesbirimlerin seslilik dereceleri de dilden dile degi-
sir. Kisacasi, bu son tanim, sesbirimlerin seslilik derecesinin biiyiik &lgiide ye-
ginlik derecesine gore saptandigini, ama onun dilden dile biraz degisebilecegini
iddia etmektedir. Bunun ornegini ingilizce iinlii sesbirimleri icin one siiriilen
seslilik derecelerini Japonca {inlii sesbirimleri igin saptanan seslilik dereceleriy-
le kargilagtirdigimizda gormek miimkiindiir.®

3) Ingilizce®>e, A>e>u>i; im>i

Japonca o>a>e>u>i

Bu iki hiyerargiye dikkatle bakilirsa, her ikisinde de genel egilim ola-
rak agik nliilerin kapali iinliilere gore daha yiiksek seslilik derecelerine sahip
olduklarinin farkina varilir. Bunun sebebi, insanin ¢ikardigi seste kapali iinliile-
rin yeginliginin algak olmasidir. Ornegin, bu hiyerarsi gergevesinde ding-dong,
tick-tock gibi Ingilizce yansimali ikilemelerdeki iinlii ¢iftine bakilirsa, bu ¢iftin
sirasinin, kapali-agik sirasinda oldugunu ve seslilik derecesi agisindan ise algak-
yliksek sirasinda oldugunu goriiriiz.

Halbuki, Murata’nin &ne siirdiigii Japonca seslilik hiyerarsisinde (/o/nun
/a/dan daha kapali oldugu halde) /o/nun seslilik derecesi /a/ninkinden daha yiik-
sektir. Murata’nin dne siirdiigii Ingilizce seslilik hiyerarsisinde ise /i/den daha
kapali olan /i:/, /i/ den daha sesli bir sesbirim olarak gosterilmistir. Kisacasi bu
hiyerarsiler burada sesliligin biiyiik olgiide yeginlik esasli ama dile has degisik-
lik de igerebilen bir dlgiim olarak tanimlandigi igin miimkiin olmustur.

Bu hiyerarsilere dayanarak, Murata Ingilizce ve Japonca yansimalr iki-
lemelerin gogunda ikinci 6gede yer alan iinliiniin birinci 6gedeki iinliiden daha
sesli olduunu iddia ederek, ikilemenin yapimindaki seslilik ilkesinin bir dille
sinirli olmadigmin altim gizer. Bu iddiasimin cling clang, plunk plonk gibi ingi-
liz yansimahlart ve Japonca yansimalilarina uygun olmasi muhakkaktir. Peki,
bu takdirde bagka dillerde de ikilemenin yapiminda bu seslilik ilkesini tespit
etmek miimkiin mudiir?

Cagdas Cincenin sayica ¢ok az olan dingdang, bibo, pipa, yiya,
pingpang, dida gibi iki heceli ;/ansmah ikilemelerde de iinliiter yeginlik agisin-
dan algak-yiiksek sirasindadir.” Kantoncadan bulabildigimiz tek iki heceli yan-
stmali ikileme olan ding’-dong®da da nobetlesen inliilerin yeginlik dereceleri
algak-yiiksek sirasindadir. Almancada da durum aymdir: kling! klang!,
ticktack!, piff, paff!, gick, gack!, klippkiapp.
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Ancak, bagka bircok dilde yansimali ikilemelerde durum boyle degil-
dir. Bunu 6grenmek i¢in nazarimzi okurlarin agina olduklari dile ¢evirmemiz
yeterlidir. Tiirk¢e yansimali kelimeler sdzliigiinii hazirlayanin bizzat kendisi
Tiirkgenin yansimali ikilemelerini ‘olugturan pargalarin ilkinde genis diiz {inlii-
niin, ikinci pargasinda ise, dar yuvarlak tnliiniin yer almasi’ndan, yani ikileme-
lerde iinliiler sirasiyla acik ve kapal olmasindan s6z eder.® Buna ilaven Tiirkge-
de iki heceli yansimalilarda yer alan iinlii ndbetlesmesinin ¢ogunun /a/-/u/ tinlii
nobetlesmesi oldugu anlasiliyor (yukarida yazdigimiz gar-gur, zart-zurt gibi iki-
lemeler buna ornektir). Seslilik hakkindaki tartigmamizia ilgili olarak burada
dikkat edilmesi gereken husus, /a/nin yeginligi /u/nunkisindan daha yiiksek ol-
masidur.

Bu da su demek oluyor ki, Tiirkce ikileme yapiminda da seslilik ilkesi-
nin gegerli oldugunu soyleyebilmek i¢in, yukarida izah ettigimiz sekilde dile has
bir siralamanin mevcut oldugunu, yani yeginlik derecesine aykir bir seslilik hi-
yerargisini, varsaymamiz gerekecektir. Halbuki, ashinda yansimali ikilemelerin
yeginlik esash seslilik ilkesine uydurulmalart igin dile 6zgii siralamay: talep
eden diller sadece Ingilizce, Japonca, ve Tiirkge ile sinirli degildir — bagta Oz-
bekce ve Uygurca olmak iizere birgok Tiirki dilde de yansimali ikilemelerde /a/-
/u/ ve /a/-/o/ gibi siralamalar yaygindir.

Bu verilerin 1s181nda, azimsanmayacak sayidaki dillerde ikilemelerin iin-
lii sirasinin ye@inlige ancak zorla baglanabilecegini syleyebiliriz. Yeginlige
baglanamayan seyi, bilylik dlgiide yeginlige gore saptanan dlgiim olan seslilige
baglamak igin dile 6zgi hiyerarsileri yaratmak gerekir. Bu durumda degisik dil-
ler igin ikileme i¢indeki iinlii sirasini seslilige baglamanin mantiksal esasi zayif-
tir.

Oyleyse, seslilik ilkesinden bagska iinlii nobetlesmesini ektisi alttna alan
bagka sesbilgisel veya sesbilimsel kisitlama/sinirlama yok mudur? Ziilfikar tak-
lit edilen ses ve ‘dilin gelenegi’ni kisitlama sayar ve Tiirkce iki heceli yansima-
lardaki /a/-/u/ siralamasini onlara atfeder:

... birbiri ardinca yaptlan hareketlerden birinin ¢ikardif: sesin
Otekisinden az farkli olusu, ikilemenin ikinci par¢asindaki {inliiniin de-
gismesini gerektirmig, kalin iinli yerine bunun yuvarlag: secilmistir.
ilk hecedeki a sesinden sonra dilin gelenegine bagh olarak o sesinin
gelememesi yiiziinden de bunun yerini u sesi almistir.

Bu agiklamanin ilk yarisi, lak luk gibi sesi degil, tavri anlatan yansimali
kelimede de iinlii nobetlesmesinin /a/-/u/ kalibina uydugunu hesaba alirsak, pek
ikna edici sayilmazdir;

Baska bir deyisle, Tiirkce ikilemede tinlii nébetlesmesinde /u/-/a/ ve
/i/-fe/ gibi siranin yer bulmamasint ve 6zellikle /a/-/u/ sirasinin yaygin olmasini
taklit edilen sese atfetmek giigtiir. Bu husus su yoruma yol agar ki, yansimali
ikilemedeki tinlii nobetlesmesinde yer alan iinliilerin sirasiyla /a/ ve /u/ olmala-
rinin sebebi dilin kendisi i¢inde aranmalidir.




Shinji Ido Yil: 10 Sayi: 39 Kasim 2008 — Ocak 2009

Tiirkge yansimali ikilemelerde /a/-/u/ sirasinin tercih edilmesine, Ziilfi-
kar'in ifadesiyle, ‘dilin gelenegi’nin bir olgiide sorumlu olmasi olasidir. Zira,
yukarida da yazdigimiz gibi, bazt Tiirki dillerdeki yansimali ikilemelerde de /a/-
/u/ kombinasyonu yaygindir. Giineydogu grubunun bir iiyesi olan Uygurcada
sar-sur, par-pur, tang-tung, taq-tuq, val-vul, sap-sup, gars-gurs, gac-gug, daq-
dug, vaj-vuj ve aym gruptaki Ozbekgede tars-turs, gars-qurs, yalt-yult gibi yan-
simali ikilemelerde goriinen /a/-/u/ nébetlesmesinin yayginhg tesadiif sayiima-
yacak derecededir.

Bundan su varsayim gikarilabilir ki, ikilemedeki iinlii nbbetlesmesinde
yer alan iinlii kombinasyonunu saptayan kisitlama dilin veya dil grubunun her
birine aittir. Bagka bir deyisle iinlii kombinasyonlar1 her dilde dahili 6zelliktir.
Yani /a/-/u/ insan sezgisine uygun oldugu icin degil, Tiirkge adli bir dilin, ikile-
me igindeki tinlii ndbetlesmesini /a/-/u/ kalibina sokma egilimine sahip oldugu
icin ortaya ¢tkmustir. Bu varsayimin icabinda su varsayim yer alir ki, bir dilin
(veya dil grubunun) yansimali ikileme yapiminda iinlii nobetlesmesiyle ilgili il-
ke/kisitlama bulunursa, o ilke/kisitlama bagka dilinkinden (veya.dil grubunun-
kinden) farkli olabilir. Bu ikinci varsayim ispatlanirsa, birinci varsayimin geger-
liligi giiclendirilir. Peki, bu varsayim gegerli midir?

Hem Oguzcaya (yani Tiirki dilin giineybati grubuna) ait olan Tiirkce
hem de giineydogu grubuna mensup olan Uygurca ve Ozbekgede /a/-/u/ nobet-
lesmesinin yaygin oldugunu gordiik. Degisik dillerde nobetlesme baska sekilde
midir? Elimizdeki verilerden anlagildigi kadariyla Tatarcadaki ikilemelerde
yaygin olan linlii nobetlesme /a/-/o/ seklindedir. Bu Tiirkgeninkinden farkli olsa
da agik diiz iinlii ve nispeten kapali yuvarlak iinliinin kombinasyonudur — yani
/a/-/u/dan degisik olmakla beraber benzerlik de tagimaktadir. Lakin Cin’de ya-
sayan Tatarlarin Tatarcasinda ise artik yaygin bir iinlii kombinasyonu bulun-
mamaktadir, Grnegin: tars-turs, garg-girg, yalt-yit, sart-giirt, yalt-yult.® Naza-
rimiz: Avrasya’daki diger dil gruplarina ¢evirdigimizde bu Cin’deki Tatarlarin
aslinda istisna degil, norm oldugunu goriiyoruz.

Birgok dilci tarafindan Tiirki diller ve Tungus dilleriyle birlikte Altay
dil grubunu olusturdugu iddia edilen ve sdzvarliginda yansimali kelimeler ¢ok
oldugu sdylenen Mogolcaya baktigimizda, bu dilin yansimali ikilemelerinde de
Ozellikle yayginlik gosteren tek bir iinlii kombinasyonu bulunmadiginin farkina
variriz, 6rn. bkz. tiis-tas, puy-pay, pay-puy, tal-tul, dez-duz, jig-jug, den-dun,
sar-sur, sar-gor, sar-gir, piiypay, piil-pol, sir-sor, tiir-tar, sar-ser, vb.

Mogolcanin yan1 basindaysa Mangu-Tunguzca vardir. Mangu-
Tunguzcada da durum Mogolcaninkine benzemektedir. Mangucada cii-ge, kab-
kib, or-ir gibi yansimal: ikilemeler varken, Nanaycada tespit ettifimiz ii¢ yan-
simali ikileme soa sao, tTir tCar, ve ke-ku’dur. Sahacadan derledigimiz iki he-
celi yansimali ikilemelerde maksadimiza uygun 6rnekleri bulamadik.'

Yansimalarla dolu oldugu halde iki heceli yansimal: ikilemeleri az olan
Korecenin yansimali kelimeler sozliigiinde buldugumuz iinlii nobetlesmeli iki
heceli yansimali ikilemeler sunlardan ibarettir: tuk-tak, pi-pe, Swk-sak, a-i, u-
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wa, ut-a, tuk-tak, tung-tang. Bu ikilemelerden de Tiirkcede olan 6zgiil bir iinlii
kombinasyonunu tespit etmek giigtiir.

“)

&)

Ozbekge

Tatarca

Tatarca (Cin)
Tiirkge

Uygurca

Farsca

Manguca

Mogolca

Nanayca

qars-qurs, tars-turs, yalt-yult

gac-goc, caj-¢oj, dai-doii, golt-gult, kak-kiik, lag-
log, lap-lop, salt-solt, sap-sop, saq-soq, sar-sor,
ng-tuq, yalt-yolt

fart-fyrt, jalt-jolt, jult-jult, kartf-kartf, tars-turs

cak cuk, fan fin, paf puf, sap sup, sarp surp, tak
tuk, vb.

par-pur, sar-sur, tang-tung, taq-tuq, vaj-vuj, val-
vul

danb dunb, hay huy, rim ram, Sap $ap, taq tuq, tik
tak

(konusma dili) far for, for far, thp tfsap, (yazi dili)
cib-cab, cu-ca, kab-kib, kas-kis, or-ir, pak-pik,
tab-tib, tak-tik, tob-tab, 6ap 6up, 6uy 6'ay, eap
2up, ayp eap, A3p Aap, m'ap Mup, Myy mMag, o a,
nyK Rak, Nau nau, N3¢ nuc, Mak mux, may muy,
mey imay, myy may, myp map, ¢ax ghux, ¢'ax
hux, by pa, xyy xon, x3u xau, vap wup, ¥y ua,
YYK YAK, YYK HaK, 4YP 4aAp, WOp wap, uyua, 3" ux
3"ax, 3"up 3"ap

puy-pay, piil-pol, piiypay, sar-sir, sar-sor, sar-
sur, sir-sor, tiir-tar, tiis-tas, sar-ser,

pay-puy, tal-tul, dez-duz, jig-jug, den-dun

(Cin) soa-sao, tgir-tgar, (Rusya) ka-xy
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6) Almanca gick gack!, kling! klang!, klippklapp, piff paff!,
ticktack!

Cince. bi-bo, di-da, ding~dan§, ping-pang, pi-pa, yi-ya,
(Kantonca) a'ingl -dong

Hakasca ColbIX-caax

Korece a-i, kkung-kkwang, ppi-ppay, ssuk-ssak, thuk-
thak, thung-thang, ttokttak, ttuk-ttak, trwukttak,
ttwukttek, u-a, u-wa

Vietnamca é-a, go-ghé, lé-la, ra-ro, téi-1a, tric-trdc, truc-
trdc, tum-tim

Peki, tiim bu verilerden'' ortaya ¢ikan sonug, sadece bazi Tiirki dillerin
/a/-IW/ veya /a/-/o/ kombinasyonuna sahip olmasi midir? Aslinda bu tablolar da-
ha genis bir goriintilyi ¢cizmemizi miimkiin kilmaktadir.

Tablo (4)de verileri toplanan dil degiskeleri Oguzca ve Kipgakgadan-
dir. Bunlarin hepsinde iinlii nobetlesmesinin ilk tinliisii ikincisine gdre daha ka-
palidir. Bagka bir deyisle, Bu dillerde iki heceli yansimal ikilemelerde Unliiler
kelimenin sonuna dogru yiikselir. Bu agik-kapal tinlii siras1, hakkinda Ziilfi-
kar’in ‘bazilar1 kaynaklardaki yanls tespitten de ileri gelmis olabilir’ diye yo-
rum yaptug dan din, fan fin, sap gip gibi yansimalarda da gecerli oldugu gibi,
rastgeleymis gibi goriinen Cin’deki Tatarcanin ikilemelerde de gecerlidir.

Kitanin 6te ucunda yer alan Korecede ise, bunun tam tersi s6z konusu-
dur. Korecedeki iki heceli yansimal: ikilemelerin iinlii kombinasyonlar1 (bebek
agladiginda veya insan sasirdiginda ¢ikardigl ve dolayisiyla sesin yansimasin-
dan ziyade kendisi olabilen ses: /a/-/i/ harig), /i/-/a/, /i/-Iel, lo/-laf, [ui-1al, [i/-
fwal, ve /u/-/a/dir. Bunlarin hepsi kapali-a¢ik sirasindadir. Uzakdogu’dan baska
bir dil, Cincenin iki heceli yansimal ikilemelerinde ise /i/-/a/ ve /i/-/o/ kombi-
nasyonlar1 var ki, bunlar da kapali-agik kombinasyonlaridir. Tespit edebildigi-
miz kadanyla, iki heceli yansimal ikilemelerdeki kapali-agik iinlii kombinasyo-
nu Kantonca ve Vietnamcada da hakimdir.

Peki, bu kapali-agik {inlii strasina sahip diller ve agik-kapali sirasina sa-
hip diller arasindaki dillerde ise durum nedir? Mogolca ve Mancguca yansimali
ikileme sozvarliklarinda kapali-agik ve agik-kapali kombinasyonlari karistyor.
Farsca ve Nanaycada da durum aymidir. Bu durumu tablo halinde Ozetlersek
sOyle olacaktir.
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) Agik-kapali  Uygurca (giineydogu grubu), Tatarca (Kipgakga), vb.
Karigik Mogolca, Manguca, vb.
Kapali-acitk  Korece, Cince, vb.

Yercil dilbilimle (areal linguistics) asina olan birinin aklina Tungus ve
Mogol dillerinin tampon bélgesini (buffer zone) olusturdugu yoniindeki fikri
getiren bu tabloda, batisinda agik-kapal iinlii kombinasyonlu diller, dogusunda
ise kapali-agik iinlii kombinasyonlu dillerle komsu olan dillerde hem agik-kapali
hem de kapali-agik iinlii kombinasyonlar1 bulunmaktadir. Yansimal: ikilemeler-
deki iinlii kombinasyonunun gergekten yerel bir 6zellik (areal feature) olup ol-
madiim tespit etmek i¢in daha fazla veri toplanmasi gereklidir. Fakat, simdi
dikkatimizi tekrar Karahanlica iki heceli yansimali ikilemelere odaklastirirsak,
su bir gercek olarak ortaya ¢ikar ki, Karahanlica da, torunlar1 olan Ozbekge ve
Uygurca gibi acik-kapali grubuna mensuptur. Agik-kapalh grubundaki dil oldu-
gunu (1) ve (2)yi yeniden diizeldigimiz agagidaki tabloda gormek miimkiindiir.
Sart-sirt seklinde gevriyazisina gegirilen ikilemenin iinliileri de fatfia (a,e)-kasra
(¢, 1, D) oldugu i¢in, agik-kapali kombinasyon olduguna dikkat edin.

Acik-kapali

(8
la,el-lo,u,0,il fatha- damma gak guk, car cur, kar kur, vb.
la.el-16,a, 6,4/ alif-waw ¢ag cag, kav ki, kag kiag, vb.
la.el-1é.1,if fatha-kasra sart surt

Bu tablodan belli oluyor ki, Divan’da kaydedilmis iki heceli yansimal
ikilemelerinde iinlii kombinasyonlarimin fatha- damma, fatha-kasra, ve alif-
waw ile siirlt olmasi bir tesadiif degildir — ¢agdag giineydogu Tiirki dilleri,
Oguzca, ve Kipgakgada da tespit edilen agik-kapali kombinasyonuna uymalari-
nin sonucudur.

Bu makalede, iki heceli yansimal ikilemelerde yer alan iinlii nébetles-
mesinde dile has kisitlamalarin mevcut oldugu iddiasinda bulunarak,
Karahanlicamin ¢agdas Tiirki dilin giineydogu grubundaki diller (Uygurca ve
Ozbekge) gibi, agik-kapali grubuna ait oldugu i¢in, Divan'daki iki heceli yansi-
malt ikilemelerin ¢evriyazisinda- yer alan iinli kombinasyonlarin fatha-damma,
fatha-kasra, ve alif-waw ile simrh oldugu yoniindeki varsayimu ileri siirdiik.
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Abstract

Vowel Alternation in Sound Symbolic Words in Divanu Lugati’t-Turk

Many English sound symbolic reduplicatives are known to exhibit the
vowel alternation patterns of /i/-/e/ and //-/3/ (e.g. in zig-zag and ding-dong)
where the first vowel is higher than the second vowel. The data collected for
this paper from Chinese, Korean, Manchu, Modern Uyghur, Mongolian, Per-
sian, Tatar, Turkish, Uzbek, and Vietnamese evidence that most of these lan-
guages also have their preferred patterns of vowel alternation for sound sym-
bolic reduplicatives. For example, Chinese and Vietnamese sound symbolic re-
duplicatives show a clear preference towards vowel alternations where the first
vowel is higher than the second one. An analysis of sound symbolic words in
Karakhanid Turkic also reveals the prevalence of particular patterns of vowel
alternation; vowel alternations in the disyllabic sound symbolic reduplicatives
that appear in the Compendium of the Turkic Dialects (DLT) are confined to
the following patterns: fafla-damma /{a,e}/-/{o,u,6,ii}/, fala-kasra /{a.e}/-
/{éi}/, and alif-waw /{a,é}/-/{o,i, 5,0}/ This paper claims that sound symbolic
reduplicatives in Qarakhanid Turkic (as well as those in Turkish, Uzbek, etc.)
prefer the vowel alternation pattern of ‘low vowel-high vowel’ and that this
preference confines the vowel alternations in such reduplicatives in Karakha-
nid to those that are represented with fafla- damma, fatla-kasra, and alif-waw.

Keywords: Karakhanid, vowel alternation, sound symbolic words, redu-
plication, Altaic languages
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