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Mehmet Vefa NALBANT"

BiR KULTUR MUHENDIiSi KASGARLI MAHMUD VE ESERI
DIVANU LUGATI’T- TURK

Giris
® slami Tiirk edebi yazi dilinin baslangic dénemi olan
lKarahanh Tiirkcesinin en degerli eserlerinden biri Divanii
Lugati’t-Turk’tir.  11.  yiizyil Tirk medeniyetinin
nakislarini, renklerini kokularini bu eserde bulmak miimiikiindiir. Bu
eserin yazari ve biiyiik Tiirk¢e alimi Kaggarli Mahmud i¢inden geldigi
temiz soyun ve yetistigi nezih ortamin da kendisine kattiklar1 ve bir
ressamin hassasiyetiyle bu medeniyetin bir tasvirini eserine
yerlestirmeye calisirken, asil isi olan Tiirk¢enin biitiin inceliklerini de
anlatmak yoluna gitmistir. Kasgarli aslinda dénemin siiper giicii olan
Tiirklerin bu duruma gelmelerinde sadece askeri yeteneklerinin degil,
kurduklart medeniyetin ve bu medeniyetin aktarilmasinda biiyiik rol
oynayan Tiirk¢enin etkisini de ortaya koymayr basarmistir. O giinkii
simnirlarla dogudan batiya kuzeyden gilineye yaklasik 4 milyon
kilometre kare alana yayilmis bu medeniyet; dilinden inancina,
gelenek gorenegine, dagina tasina varana kadar bazen ayrintilariyla
bazen de kabaca eserde anlatilmistir.

Kasgarli Mahmud eserinde 11. yiizyil Tiirk kiiltiir havzasinin
biitiin 6gelerine yer verirken sirayla olmasa bile, bir degerler silsilesi
icinde anlatacaklarini dile getirme yoluna gitmistir. Genelden o6zele
olacak sekilde dile getirilen bu degerler Kasgarli Mahmud’un da bir
parcgas1 oldugu biiyiik Tiirk medeniyetinin nasil insa edildigini ve bu
medeniyetin yapicilarindan olan Mahmud’un nasil bir kiltir
miihendisi oldugunu ortaya koymaktadir.

’ Dog. Dr. Pamukkale Universitesi.
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Bizim  eserden  anlayabildigimiz = kadariyla — Kasgarli
Mahmud’un i¢inde bulundugu ve insa edilmesine katkida bulundugu
medeniyetin esere aksedisi soyle gerceklesmistir:

1. Tiirk Kavram ve Tiirkler
Kaggarli eserinin baslangi¢c boliimiinde Tanriya ve peygambere
ovgiiden sonra Tiirk kavramina ve bu kelime ile kimlerin anlagilmasi
gerektigine yer verir. Kaggarli hadislere ve bulundugu tarihsel sartlarin
gercekligine de uygun diisecek bir bi¢imde Tiirk kavramini agiklamis
ve bundan hareket ederek Tiirklerin Tanr1 katindaki seckinligine
onemle dikkat cekmistir.

“Bekr il-Miiidii’l-Ciircani’nin ahir zaman iizerine yazilmis
oldugu kitabinda Ulu Yalavaca tanikla varan bir hadis yazmisti, hadis
soyledir: Yiice Tanri “'Benim bir ordum vardwr, ona Tiirk adim
verdim, onlari doguda yerlestirdim. Bir ulusa kizarsam Tiirkleri bu
ulus iizerine musallat kilarimy diyor. Iste bu, Tiirkler icin biitiin
insanlara kars1 bir tistiinliiktiir. Ciinkii Tanri onlara ad vermeyi kendi
lizerine almistir; onlari yeryiiziiniin en yiiksek yerinde, havasi en temiz
tilkelerine yerlestirmis ve onlara kendi ordum demistir. Bununla
birlikte giizellik, sevimlilik, tatlilik, edep, biiyiikleri agirlamak, soziinti
yerine getirmek, sadelik, ogiinmemek, yigitlik, mertlik gibi oviilmeye
deger sayisiz iyilikler goriilmektedir (DLT, 1, 351)”.

Kasgarli Mahmud Tiirk adinin biitiin 6zel ve genel anlamlarina
da eserinde yer vererek bu adin 6zelde bir boy ad1 genelde biitiin Tiirk
boylarin birlestiren, ortak soy ve ortak kiiltiirden kaynaklanan bir {ist
ad olduguna deginir:

“Tiirk Nuh’un oglunun adidir. Bu Tanrimin Nuh oglu Tiirkiin
ogullarina verdigi bir addir. Nitekim Tanrimin ‘Insamin iizerinden
uzun bir siire gegmedi mi?’ soziindeki insan kelimesi Adem anlamina
gelmistir. Burada yalmiz bir kisiyi gosterir, ‘Biz insam en giizel
bi¢imde yarattik. Sonra onu asagilarin asagisina ¢evirdik. Yalniz iyi
isler yapan hari¢.’ Ayetinde insan kelimesi, ¢coklugu, yigini bildiren
bir isimdir. Ciinkii miifretten bir sey ¢ikarmak dogru olmaz, burada da
boyledir. Tiirk sozii Nuh’un oglunun adi oldugunda bir tek kisiyi
bildirir, ogullarmin adi oldugunda ‘insan’ kelimesi gibi ¢okluk ve
vigini bildirir. Bu kelime miifret ve cemi yerinde kullamlir...(DLT, I,
351-352).”

Tiirk kavramiin teklik ve ¢coklugunu anlam bilgisinin 6zel ad
ve topluluk adi olma prensipleri i¢inde ve Kur’an-1 Kerim’deki
ayetlerden ornekleyerek agiklayan Kasgarli, Tiirk adinin kaynagini

554



Tiirk Diinyas: Bilgeler Zirvesi: Goniil Sultanlart Bulugmasi

belirledikten sonra daha 6zelde bu ad1 alan boylara ve bu boylarin kim
olduguna deginmistir:

“Tiirkler aslinda yirmi boydur. Bunlarin hepsi Yalava¢ Nuh
oglu Yafes, Yafes oglu Tiirk’e deg ulanir. Bunlar Yalavag Ibrahim
o8lu Ishak, Ishak oglu Esav, Esav oglu Rum un adidir. Bunlardan her
bir boyun bir¢cok oymaklari vardir ki sayisint ancak Ulu Tanrt
bilir.Ben bunlardan asil ve ana boylart saydim. Oymaklar: biraktim.
Yalniz herkesin bilmesi ic¢in gerekli olani, Oguz kollarini ve

hayvanlarina vurulan belgeleri yazdim Bundan baska her boyun
bulundugu yeri de bildirdim (DLT, 1, 28).”

2. X-XI. Yiizyillar Tiirk Kiiltiir Havzas1 Ve Etki
Alam

Eseri icin gerekli dillik wverileri agizlardan taniklayarak
derlemis olan Kaggarli Mahmud bu derlemeleri yaparken gezdigi veya
bu lehgeleri konusan farkli boylardan olan kisilerden edindigi bilgiye
dayanarak XI. yiizyil Tiirk diinyasinin kiiltiir havzasini ve bu havzanin
etki alanini1 belirleme yoluna gitmistir. Kasgarli agisindan bu
cografyanin son halkas1 Bagdat’tir. Asagt yukar1 4 milyon
kilometrekarelik bu kiiltiir havzasinin sinirlarin1 Bati-Dogu, Giiney-
Kuzey ekseninde soyle belirlemis ve harita {izerinde de gosterilmistir:

“Ben dogudaki kabilelerin her birinin cografi

bolgelerini de bildirdim. Onlar batidan doguya dogru

listelendi, Rum’a en yakin olandan basladim: Ilki

Biigindk, sonra Basmil sonra Qay sonra Yabaqu, sonra

Tatar sonra Qurqiz. En sonuncusu Cin’e en yakin olan

(Dankoff, Kelly 1982: 1, 27).

Bu boylarin iilkesi Rum’a dogru séyle siwralanmir: Sonra

Cigil, sonra Tuxsi, sonra Yagma, sonra Ograq sonra

Caruq, Comiil, sonra Uygur, sonra Tankut, sonra

Hitay, Cin, sonra: Tawgag¢, Magin. Bu boylar giiney ile

kuzey arasinda bulunurlar (Dankoff, Kelly 1982: 1, 28).

Kaggarli Tirklerin yasadigi cografyanin boyutunu da 6lgii
birimi cinsinden belirterek iyice somutlastirma yoluna gitmistir:
“Tiirklerin yasadig1 topraklarin biiyiik bir kismi,
Rum bolgesinin yanmindan Magin’e kadar, 5 bin fersah
uzunlugunda, ii¢ bin fersah genisligindendir. Bu da
toplamda 8 bin fersah yapar. Ben biitiin bunlari, bilinsin
diye diinya seklindeki haritada gésterdim (Dankoff,
Kelly 1982: 1, 30).”
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3. Tiirk Boylar

Tiirk boylarin1 bir harita lizerinde dikey ve yatay eksenler
iizerinde yerlestiren Kasgarli biitlin boylardan ve oymaklardan séz
etmedigini belirtmis, en c¢ok bilinen Tiirk boylarina eserinde yer
verdigini ifade etmistir. Eserinde yer verdigi boylar icinde ikisi
digerlerinden farkli bir yere sahiptir ve Kasgarli tarafindan bunlara
ayr1 bir deger atfedilmistir. Bu iki boy zamanin siiper giicii olan
Oguzlar ile Kasgarli’nin da mensubu oldugu ve soyca Afrasyab’a
baglanan Karahanlilardir.

A. Siiper Gii¢ Oguzlar

Kaggarli Mahmud’un yasadigt donemde Karahanli devleti
basta olmak iizere Uygur, Gazneli, Biiyiik Selguklu ve Idil Bulgar
Devleti olmak {lizere bes Tiirk devletinin hikkiim siirdiigiini
gormekteyiz. Bu devletler icinde dénemin siiper giicii Biiyiik Selguklu
devletidir. Kasgarli’'nin eserini tamamladigi Bagdat’in o siralar
Selguklu hakimiyeti altinda bulundugu dikkate alindiginda, onun
Oguzlara eserinde bu kadar yer vermesinin nedeni daha iyi
anlagilabilmektedir. Kasgarli Oguzlarin atast Selguk’tan baglamak
iizere bu Tirk boyuyla ilgili birgok bilgi nakletmektedir. Zamaninin
hanlarmi1 taniyan Kasgarli, Sel¢iik maddesinde “Zamanimizdaki
Selguk hanlarinin dedelerinin adidir. Ona Selgiik sii basi derler.”
ifadesini kullanmistir (DLT, I, 478). Bir kimlik tanimlamasiyla
Oguzlarin nesebine aciklik getiren Kasgarli, Tiirk dillinin 6grenilmesi
gerektigine iliskin naklettigi “Tiirk dilini 6greniniz, ¢linkii onlar i¢in
uzun siirecek egemenlik vardir” seklindeki hadiste, andan gelecege
iliskin bir degerlendirme yaparak hadisin gerceklestigini zamanin
stiper giicii olan Oguzlardan hareket ederek ve hakimiyetlerine vurgu
yaparak degerlendirmistir. Bu durum Tiirk dilinin 6grenilmesinin
gerekliligi konusunda sartlarin olustuguna da bir bagka belge olarak
ortaya konmustur. Higbir Tirk boy ile ilgili ayrintiya girmeyen
Kasgarli, Oguzlari, Oguzlarin yerlesim yerlerini, lehgelerini, boy
adlarin1 ve damgalarini vererek aciklamak yoluna gitmistir. Bu durum
Oguzlarm Tiirk-Islam diinyasinin o giinkii siiper giicii olmalariyla
ilgili ortaya ¢ikan ve Kasgarli’nin da farkinda oldugu siyasi ortamla
ilgilidir. Kasgarli’min ¢izdigi haritada Oguz yurtlar1 iki farkli yerde;
Karaguk dagmin batisinda ve Karaguk dagmin kuzey-dogusunda
gosterilmektedir. Sitkiin, Sabran, Karnak, Sugnak ve Karaguk ise
Kasgarli’nin adin1 zikrettigi Oguz sehirleridir (Karahan, 2013: 52).
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B. Asil Gii¢ Hakaniyeliler
Karahanli han siilalesinden oldugu yolunda kayda deger bilgilere
sahip oldugumuz Kasgarli Mahmud, eseri boyunca ne kendisinden ne
de mensubu bulundugu Karahanli siilalesinden ayrintili bir sekilde s6z
etmemistir. Kasgarli’nin kendisini ve Karahanl siilalesini ilgilendiren
bilgilere daginik bir bi¢imde yer verdigi goriiliir. Bu az bilgiye
ragmen, Kasgarli'min bu bilgileri naklederken sesinin yiikseldigi,
kaninin costugu hissedilir. Kendinden bahsederken kullandigi “Ben
onlarin en uz dillisi, en acik anlatani, akilca en incesi, soyca en
kokliisii, en 1yi kargit kullanani oldugum halde...” ifadesi onun
asaletinin ve bu asalete verdigi onemin bir gostergesidir. Kasgarl
kendi ifadesiyle biitiin bu niteliklere sahipken ve eser yazmak gibi bir
yikiimliiliigli yokken DLT gibi bir eseri ortaya koymakla da ayrica
ovinmektedir. Kaggarli atalar1 olan beylerin Tiirk illerini
Samanogullari’ndan aldiklarini ve atalarina “hamir tigin” dendigini de
belirtir. Karahanli hanlarina verilen bir diger unvan da kadir’dir. Bu
unvan hanligin mensubu olan Kasgarli i¢in agiklanmasi gerekli bir
sOzciik olarak goriilmiistiir. Bu unvan Hakanlarin sert ve ¢etin olanina
verilir ki bundan dolayr Hakanli ulusunun hanlarina ‘kadir han’ derler
(DLT, I, 364).

Kasgarli’'nin  hem kendisi hem de mensubu oldugu
Karahanlilarla ilgili verdigi kirint1 seklindeki bilgilerde yaratmaya
calistig1 algi, bunlarin donemin siiper gilicii olmasa da asil giicli
olduklar1 yoniindedir.

4. Tiirk Dili Ve Lehgeleri

Kasgarli dogudan batiya dogru Tiirk boylarini siralamis ve
bunlarin konustuklar1 lehgelerin 6zelliklerini olabildigince agiklamaya
calismistir. Kasgarli donemin miisterek Orta Asya edebi yazi dili olan
Hakaniye lehgesini ve bu lehgenin kaynaklandigi diger Tiirk
lehgelerini merkeze almis, geriye kalan lehgeleri de bu merkez lehgeye
olan yakinlik ve uzakliklar1 baglaminda degerlendirmistir. Ona gore
en dogru Tiirkge, tek dil bilen boylarin dilidir. Farslarla karisan veya
yabanci lilkelere gidip gelenlerin dilleri bozuktur. Sogdak, Kengek,
Argu boylar iki dillidir. Yabancilarla karisanlar Hotan, Tiibiit ve
Tangutlar’in bir kismidir. Cin ve Magin halklarinin Tiirk¢e disinda
bagka dilleri vardir. Yeciic ve Meclic kavminin dilleri
bilinmemektedir. Uygurlar 6z Tiirk¢e konusur fakat kendi aralarinda
konustuklarinda ayr1 bir agizlar1 da vardir. Comul, Kay, Yabaku,
Tatar, Basmil boylar1 Tiirk¢eyi iyi bilirler. Kirgiz, Kifcak, Oguz,
Tohsi, Yagma, Cigil, Ograk ve Caruk boylarimin 6z Tiirk¢e sadece bir
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dilleri vardir. Yemeklerle Bagkurtlarin buna yakin dilleri vardir. Rum
diyarindan Begenekler’e kadar Suvar, Bulgar dilleri kelimelerin
sonunu kesip atan kisaltilmis Tiirkgedir.

Dilerin en yegnisi Oguzlarin en dogrusu da Tohs1 ile
Yagmalari dilidir. Uygur sehirlerine varincaya dek Irtis, Ila Yamar, itil
irmaklar1 boyunca oturan halkin dili dogru Tiirk¢edir. Bunlarin en agik
ve en tatlis1 Hakaniye iilkesinin halkinin dilidir (DLT, I, 29-30)...

Kaggarli’nin bu sodylediklerinin 1s1ginda Tiirk topluluklarinin
dil 6zelliklerine gore sdyle ayrildiklarini gérmekteyiz:

Cigil, Kipcak, Yemek, Ograk, Oguz, Tohsi, Uygur, Yagma
gibi Ortak Tiirk¢e ¢evresi i¢inde bulunan tek dilli Tiirk topluluklart.

Bulgar ve Suvarlar gibi tek dilli olup Ortak Tiirk¢e g¢evresi
disinda kalan Tiirk topluluklari.

Argular ve Kencgekler gibi Karahanli iilkesindeki iki dilli
Tiirkler.

Basmil, Comul, Kay, Tatar, Yabaku gibi kuzey bozkirlarinda
bulunan iki dilli Ttrkler.

Hotan, Sogd, ve Tibetliler gibi Tiirk¢eyi ikinci dil olarak
ogrenen yabanci topluluklar (Karahan, 2013: 38-84)

5. Gelenek-Gérenek, inanis, Sosyal Hayat

Divanii Lugati’t-Tiirk tanikli bir sozliikk ve kisa bir dil bilgisi
kitabt olmasma ragmen, XI. yiizyll Tirk diinyasinin biitiin kiltiir
kodlarina iligkin bilgileri icermektedir. Yer yer farkli dini inaniglarin
birbirinin i¢ine girmesiyle karmasiklasan bu kodlar Kasgarli’nin
aciklamalariyla aydinlanmakta ve karmasadan kurtularak sosyal
hayattan ¢ikip gézler 6niine serilmektedir.

Zaman kavrami ve zamani anlayabilme insanin gevresini
tanimasinin en temel sartlarindan biridir. Kaggarli Tirklerin 12
hayvanli takviminden bahsedip, evren baglaminda Tirklerin zaman
algisina yer verirken, diger taraftan bu soyut zaman algisinin dogaya
ne kadar bagli oldugunu zaman-mekan-insan iligkisini gdsteren bir
efsane ile somutlastirir.

Tirk inan¢ sistemi Tiirk kiiltiir hayatinin en Onemli
parcalarindan birini olusturur. Samimi inanirlar olan Tirkler bir
taraftan yeni tanigtiklart dinin gereklerini yerine getirmeye g¢alisirken,
diger yandan eski dinlerinin aligkanliklarindan ve inaniglarindan tam
olarak kurtulamamislardir. Yada tasi doga olaylarina yon veren ve
kamliga isaret eden bir tastir. Eski Tiirk inancinin isaretlerini tagsir.
Yine geceleri duyulan ve duyani dldiiren Tiki adi verilen ses kutsal
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ruhlar baglaminda Eski Tiirk geleneginde yer alan bagka bir inanca
isaret eder.

Oliilerin ardindan ruhlarina ithafen yemek diizenlemek de yine
Eski Tiirk inancinin izlerini tasimaktadir. Yogla- adi verilen bu eylem
bugiinde Anadolu’nun tamaminda s6z konusu Eski Tiirk gelenegine
bagl olarak yasamaya devam etmektedir.

DLT’de Tiirklerin inan¢ disinda kalan bir takim adetlerine de
yer yer deginmeler olmustur. Tiirkler tanisirken birbirine adlarindan
once boylarint sorarlar. Bu durum, birey olarak var olmaktan cok,
toplumsal bir varlik olarak taninmanin daha biiylik 6neme sahip
oldugunu ve toplumsal yapinin fertlerden ¢ok boylar iizerinde
kuruldugunu gdstermesi agisindan &nemli bir veridir. Ilk kez
karsilasan iki kisi kendi adlarindan 6nce boylarinin adlarini sorar ve
tanigma boylar iizerinden gergeklesir.

Tiirk giyim kusami da DLT’de yer verilen 6gelerden biridir.
Tiirklerin giydikleri elbiseleri boyadiklari, iitiiledikleri, ipek mendil ve
eldiven kullanmis oldugu Kasgarli'nin bize verdigi bilgiler
arasindadir. Fakat kadin giyim kusami ve buna kadinlar tarafindan
verilen 6nem eserde agik¢a anlatilmistir. XI. yiizyilin Tirk kadini
degisik siis esyalariyla siislenen, takilar takan, giyiminde renklere ve
bunlarin siis olarak kullanimina dikkat eden bir kadindir. Kadim
ruhuna, viicudunun ve yiiziiniin giizelligine gore altun oziik ve erdini
oziik olarak niteleyen Kasgarli, giyim kusamin insan {izerinde yarattig1
psikolojik etkilere de atifta bulunarak esini etkilemek isteyen
kadinlara su atasozi ile seslenir:

Kilnu bilse kizil keder, yaranu bilse yasil keder

6. Tirk Kiiltir Havzas1 Disinda Kalanlar:
Baskalan

Kaggarli Mahmud sadece Tiirkleri degil, Tiirklerle iliski i¢cinde
olan ya da ayni cevrede yasayan baska milletleri de eserine konu
etmistir. Fakat bu milletler Tiirklerle iliskileri baglaminda esere konu
olmuslarsa da Tirklere gore bagkalar1 olarak degerlendirilmislerdir.
Tiirk kiiltiir havzasiyla etkilesimde bulunan fakat onun bu pargasi
olamayan kavimlerle Tat, Tawga¢, Sogd, Tejik, Sart, Sukaklar
kastedilmistir.

Bu kelimelerden Tat, Tiirk kelimesinin karsisinda yer alir. Bu
sozciik Kaggarli tarafindan yabanci anlaminda bir genel ad olarak
kullanilmigsa da, genellikle Fars veya Miisliman olmayan kimseyi
(Uygurlar ve digerleri) tanimlamaktadir (Bayat 2008:89-90). Bu
kelime bazen Tat Tawgac¢ seklinde kullanilir ki, bu sekilde
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kullanildiginda Uygurlar kastedilmistir. Kasgarli  7at Tawgag
kelimesini agiklarken kelimenin hem dar hem de genis anlamina hem
de sosyolojik olarak bu kelimeye Miisliiman Tiirkler arasina yiiklenen
anlama deginmistir:

Tat: Biitiin Tiirklere gore Fars¢a konusan kimse. Tatig kozre
tikenig tiipre. Uygur gavurlarimin adidir. Bunu kendi iilkelerinde
isittim. Tat Tawgag derler ki ‘Cinli ve Uygur’ demektir. Bu sav
Farslar hakkinda oldugu gibi, Cinliler ve Uygurlar hakkinda da
soylenir...(DLT, 11, 281)

Tat Tawgag¢: Bu sozdeki Tat kelimesinden Farslilar, Tawgag
kelimesinden de Tiirkler murad edilir...(DLT, I, 454).

Kaggarli’nin Tiirklerle bir arada yasadigini belirttigi fakat Tiirk
kiiltiir ¢evresine sonradan girdiklerini belirttigi baska bir ulus
Sogdlardir. Kasgarli bunlarin Balasagun’da yerlesik olduklarini fakat
asil iilkelerinin Buhara ile Semerkant arasinda bulundugunu ifade
eder. Kasgarli Mahmud bu ulusun Tiirk kiiltiiriiyle intibakinin
derecesini “Tiirk kiligim1 almiglar, Tirk huyu ile huylanmiglardir”
climlesiyle acikca ortaya koymustur.

DLT’de ad1 gecen diger iki ulus Tacikler ve Sartlardir. Tacik
kelimesini Tejik seklinde eserine madde basi yapan Kasgarli bu
sozctikle Tiirkler arasinda Farslarin anlasildigini belirtir (DLT, I, 387).
Sartlar ise Tiirk kiiltiir gevresiyle ticaret yoluyla iliskiye girmis
kimselerdir. Bu kimselerin kimligi ¢cok agik degilse de Kaggarli’nin
baskalagtirmasindan hareket ederek bunlarin sehirli ve Miisliiman
olmayan Uygurlar olabilecegini diisiinmekteyiz.

7. Sonug¢

XI. yiizyllda donemin siiper giicii olan Tiirklerin kiiltiir ve
medeniyetini dil aracilifiyla aktarma ve donemin itibarli Arap-islam
kiiltiiriiyle yarisacak seviyede gii¢lii oldugunu ortaya koymaya calisan
Kaggarli Mahmud, bunu Tiirk merkezli ve Tiirk’iin bakis agisindan
vermeye caligsmistir. Bunu eserinde bir sira i¢inde nakleden Kaggarls,
bu siranin en iistiine Tiirkleri, Tiirk dilini ve Tirk kiiltiiriinii koyar. Bu
kiiltiir biitiin unsurlariyla Kasgarli’nin eserinde kendine yer bulmus ve
bu unsurlar onun usta ellerinde biiyiik Tiirk resminin nadide renkleri
olarak yerlerini almiglardir.
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