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Tiirklerin Cinlilerle olan tarihi, siyasi, iktisadi ve kiiltiirel iliskileri ¢cok eskilere dayanir.
Bu iliski Hun doneminden baglayarak Goktiirk ve Uygur donemi boyunca, Uygurlarin ana
kitlesinin Dogu Tiirkistan topraklarina donmesinden sonra daha derinleserek devam etmistir.
Tarihin erken donemlerinde Tiirklerin dahil oldugu Altay kavimleri bugiinkii Cin simirlar
icerisinde bulunan Shansi, Gansu, Cinghay bolgelerinde, hatta Sar1 Irmak vadisinde
yasamislar, Cin toplumuyla siki iliski i¢erisinde bulunmuslardir. Cin tarihinde gorilen onlarca
devletin Altay kavimleri tarafindan kuruldugu diisiiniilirse, Tiirk-Cin politik ve kdlttrel
iliskilerin ne kadar derin oldugu anlasilmis olacaktir. Somut 6rnek vermek gerekirse, Cin
tarihinde gordiigiimiiz Xia / Sia & (M.O. 21. yy.- M.O. 17. yy.), Shang / Sang 7§ (M.O. 17.
yy.-M.O. 11.yy), Zhou / Cou & (M.O. 11.yy.- M.O. 256 ) ), Qin/ Cin & (M.0O. 221 - M.O.
206), Wei & ( M.S. 220-280), Kuzey Wei JtZ (M.S. 386-534), Liao (M.S. 907 - 1125),
Yuan jt (M.S. 1206-1368), Qing / Cing ;& (M.S. 1616-1911) gibi hanedanliklar Cinliler
tarafindan degil, Hun, Tiirk, Mogol, Siyenpi, Mancu ve Kara Hitaylar tarafindan kurulmustur.
Bu devletlerin tebasinin biiyiik cogunlugunu Cinliler teskil ediyorsa da, kurucu unsurlar1 Cinli
degildir. Cinlilerin kendi kurduklar1 devletler Han, Sui, Tang, Ming, Cin Cumhuriyeti ve
bugunki Cin Halk Cumhuriyetidir. Binlerce yi1l devam eden bu tarihsel ve kiiltiirel siirecte
Altay toplumlart ile Cin toplumu arasinda kiiltiirel etkilesimin olmasi gayet dogaldir. Bu
etkilesim elbette s6z konusu toplumlarin diline, edebiyatina ve Kkiiltiiriine yansiyacaktir.
Tiirk¢edeki Cince ve Cincedeki Tiirk¢e unsurlar bu derin iligkilerin taniklaridir. Mesela;

bey/beg ( bo / bai (1), denk / teng ( deng =5), donmak / tongla ( dong #%)-, kap (jia ),
¢in (zhen 3), inci (zhenzhu 2E), bit-(bi %), bez / boz (bo ), put fo (1), bagla ( fu %4)-,
bas (fu %2)-, kes (ge #)-, kagit (quzhi FE4%), kazik (jue $%), str-( shi / shua Tikl), kaz- (wa
%), dik (zhi #&)-, dik / tik (zhi &) /Chen , 1991: 286-30)), tug du/dao (%), kan (kuang %),
manti (mantou 123k), dinle- (ting Wr) /Zhu, 1965: 349-355/, kalkan (gan +), kurbaga(ma
5), bicak (bi &), bok (pu ), cor(cu %), tan (dan H) /Han Woo Choi, 1989: 11-15].

Ancak gerek Cinli Turkologlar, gerekse Cin Turkolojisinin etkisinde kalan tlrkologlar
yukaridaki sozciikleri Cince kokenli gostermektedirler. Gerekce, dilde alintilarin genellikle
gelismis, yiiksek kiiltirden gelismemis alt kiiltiire dogru yapildigi 6n kabuliiydd. Cinli
tiirkologlar hi¢ sorgulamadan benimsedikleri bu 6n kabulden hareketle, gelismis yiiksek
kiiltiir kabul ettigi Cin dilinin geri kalmis diger milletlerin dillerinden alint1 yapmis olmasina
pek ihtimal vermiyorlardi. Boyle bir anlayis Cinli tiirkologlarin gayri ciddi, keyfi hukiumler
vermelerine neden olmustu. Bu baglamda bazi Cinli Turkologlar daha da ileri giderek
asagidaki sozciikleri de Cince kaynakli olarak gostermeye ¢aligsmiglardi:

cam, ¢akmak, ¢ekmek, kaz, gida, kalbur, kabak, kem, genis, kiiciik, konmak, glve,
memnun, pilav, sayi, sebze, soymak, sir, som, damlamak, terazi, tavar, dokumak, yuva, iin,
yamamak, yanmak, yabani, yavuz, yen, yln, zembil (Abdullah, 1999: 205-214).

Ancak bu orneklerden cam, gida, memnun, pilav, sebze, sir, som, terazi, zembil gibi
sOzciiklerin Arap ya da Farsca kokenli oldugu agik ve nettir. Su halde, bunlari Cinceye mal
etmek bilimsellikten uzak, milliyet¢i ve sovenist bir anlayisin yansimasindan bagka bir sey
degildir. Ayrica, yukarida Cince kdkenli olarak gosterilen dokumak, tan, kazmak, ¢akmak,
yiin, kap, dokmek, ¢in, inci gibi sézcliklerin Stimercede de bulundugu Nadim Tuna tarafindan
ortaya konulmustur.



Suimercel Tirkece

tuku- ( Tuna 1997: 24) dokumak
dag (Tuna 1997:19) tan

har- (Tuna 1997: 17) kazmak
sid (Tuna 1997:16) say1

sag (Tuna 1997:11) cakmak
sig (Tuna 1997:10) yin
kabkagag (Tuna 1997:22) kap

dug (Tuna 1997:22) dokmek
zag (Tuna 1997:10) yar/yaka
tir (Tuna 1997: 6) yer

mas (Tuna 1997: 8) katmak/kosmak
te (ga) (Tuna 1997: 24) dek

zi(d) (Tuna 1997: 12) ¢in, gergek
nunuz (Tuna 1997: 9) inci

Eger bu sozciikler Cince ise, Siimerceye ne zaman, neden ve nasil gectigi
aciklanmalidir. Oysa Cince ile Siimerce arasinda bir iliski ve etkilesimin olduguyla ilgili bir
tespit bulunmamaktadir. Cinli Tiirkologlarin anlam ve sdylenis bi¢cimi bakimindan Cincedeki
sOzciiklere benzeyen sozciiklerin tiimiinli Cinceye mal etme egilimi bilimsel bir tavir degildir.
Bu tiir sozciiklerin Tirk¢e kokenli olma ihtimali de asla g6z ardi edilmemelidir. Ciinkii
alintilar yonetenin dilinden yonetilenin diline de yapilir. Nitekim 1984 yilinda Shanghay'da
yaymlanmis "Cincedeki Alintilar SozIigi" (HANYU WAILAICI CIDIAN) de dogrudan ya
da dolayl olarak Cinceye gecen 300 kadar Tiirk¢e kokenli sézciik kaydedilmistir.

Bunlarin igerisinde Huncaya ait 28, Tiirk¢eye ait 52, Siyanpiceye ait 48, Tuyguncaya ait
1, Uygurcaya ait 83, Kazakcaya ait 21, Kirgizcaya ait 10, Ozbekgeye ait 6, Tatarcaya ait 3
sOzciik bulunmaktadir. Mogolca araciligiyla Cinceye gegen 45, Manguca araciligtyla Cinceye
gecen 7, Kitanca araciligiyla Cinceye gegen 8, Tibetge araciligiyla Cinceye gegen 3, Tacikge
araciiryla Cinceye gegen 1, Rusca aracilifiyla Cinceye gegen 24, Ingilizce aracihiiyla
Cinceye gecen 9 sozciik vardir. Bunlar1 bir araya getirdigimiz vakit, Cinceye gecen Tiirkge
kokenli sozciiklerin toplam sayis1 341'dir. Bu sozciikler uzun tarihsel ve kiiltiirel siirecte su ya
da bu sekilde Cince kayitlara gegirilmis olup, bunlarin arasinda bili ZZZZ(XHC 1986: 60), bo
/ bai /7 (XHC1986: 25/84), chanyu # 7(XHC 1986: 117), han /A (XHC1986: 438), hupo
#EH] (XHC1986: 476), kantumen {74 (XHC1986: 632), kanrjing /L7 (XHC1986:
632), kehan #//F (XHC1986: 643), konghou 2£¥4% (XHC1986: 648), luotuo Z%%4: (XHC
1986: 752), nang (XHC1986: 818), giapan #57¥ (XHC1986: 906), xingxing #£72(XHC 1986:
1288), yanzhi /#//G(HXC 1986: 1322), zhenzhu Z£# (XHC1986: 1468) gibi sozcukler
bugiinkii cagdas Cincede de bulunmaktadir..

Tiirk ve Cin dillerinde hem ses hem anlam bakimindan birbirine yakin pek ¢ok benzer
kelimeler bulunmaktadir. Bunu Cinli Tiirkolog Zhao Xiangru da belirtmistir. O “Cince ‘D1’
ile Uygurca ‘teg’ Kelimesinin Iliskisi Uzerine”® adli yazisinda bugiinkii Uygurca ile
Cince’deki benzer kelimelerin bir listesini vermistir.

Turkce Cince

dir-e- / tir-e di  #& "diremek"
dok- / tok- dao 13| "dokmek"
catak cha Z "yanls, hata"

! Prof. Dr. Osman Nedim Tuna, Siimer Ve Tiirk Dillerinin Tarihi Ilgisi Ile Tiirk Dilinin Yas1 Meselesi, Tiirk Dil
Kurumu Yayinlar1:561, Ankara, 1990.

2 Zhao Xiangru, “Cince ‘Di’ ile Uygurca ‘teg’ Kelimesinin iliskisi Uzerine”, (Cince), Yanbian Universitesi iImi
Dergisi, Sayi. 4, 1984, ss. 87-98



kap
kat-/kos-
kat- / kos-
sakin-
sag-la
tar-t-
tarmak
tat-

tik-e- / tig-e-
yag-

yar / yaka
yar-a

yer

yet-

yard-

(Zhao 1984 : 97-98)
Bunlardan dok- / tok-, yar / yaka, kap, yer, Kkat-/kos- sOzcukleri Sumercede de
bulunmaktadir. Tuna'nin Siimercede tespit ettigi Tiirk¢e sozciiklere bakildiginda Cincedeki su
sozctiklerin Tiirk¢e kdkenli oldugu anlasilir.

zhen X "¢m", zhenzhu ¥k "inci", wa 2 "kaz-" jia F "kap", dao f2] "dok-/tok", ya

gai i "kap"

jia 0 "katmak"

jia %5 " at1 arabaya kogmak"
si M "diisiinmek, 6zlemek"

shou ¥ "sakla-, koru-, muahaza et-"
tuo & “cekmek"

tuo Y& "nehrin kolu"

shi fk “"tatmak™

di  J& " tukenmek, bitmek"
yi W "yagmak" (yagmur)

ya E "yar, yaka"

yi #z o yara,

di  Hi "yer"

zhi % "yetmek, varmak™

zou & "yurlimek- < yigirmek"

2 "yar / yaka", di i "yer",jia JIl "katmak"

Eger Tirk ve Cin dillerinin kelime hazinesi incelenecek olursa, hem ses hem anlam
bakimindan birbirne benzeyen ¢ok sayida sdzciigiin bulundugu goriiliir. Bunlar1 asagidaki gibi

gostermek mumkandur:

A. Soylenis bicimi hem anlam bakimindan benzer olan sozciikler
Cince Turkce
ban Bf “ben” ben, leke
dan H  “tan, safak" tan
deng %  “denk” denk / teng
dong # “donmak” donmak / tonglamak
du #  “tug, bayrak” tug, bayrak
er JL  “ogul, gocuk” er, erkek

tian K “tann”
ting HWr  “dinlemek”

Bunlardan ban A7 karakteri eski Cincede "pean" (Wang 2015: 551), deng £ karakteri

tanr1 / tengri
dinlemek / tinglamak

"tong " (Wang 2015: 85 seklinde sdylenmektedir.

B. Rastlantisal nitelikli benzer sozciikler
Cince Turkce
kuang %~ " maden ocag1" kan, maden ocagi
shi Wi “arslan” sir, arslan
shi #F  “siir” siir

suona MM “zurna”
zhan /% “cenk, savas"

zurna, sunay
cenk, ceng, savas



C.

Eski Cincenin soylenis bicimine gore sesce hem anlamca benzer sozciikler

Cince Turkee
jia H “kap” kap
jila i “kaval” kaval
qun #  “grup, siirli, kalabalik, akraba, cok” (el) kiin / (il) glin
qu B “sarki, ezgi, miizik, ahenk, makam”  kig / kily
D. Parcalanmis benzer sozciikler

Cince Tarkee
bi & “bigak, kama" bigak
hu #5 “sungur" sungur
hu #  “kugu” kugu, ak ku
ging fii  “egri, yamuk” kingir, kingirtr®
sun £  “sungur” sungur

Bu sozciiklerin pargalanmasi eski Cincenin

ozelliginden kaynaklanmaktadir. Eski

Cincede sozciikler genellikle tek heceden olusur. Dolayisiyla kaynak dildeki ¢ok heceli

sOzcukler pargalanarak alinmustir.

E. Cagdas Cincenin soylenis bicimine gore hem sesce hem anlamca benzer

sozcukler
Cince
di JE /K “dip, temel, alt”
bi H  “bitmek, tamamlanmak"
bi H “vermek”
cha ¥ “nehrin kolu”
che #! "cekmek, slriiklemek"
che I "cekilmek"
chen #t “inanmak, dogru”
dai i#
"-(y) a/- (y) e degin; -(y) a/,-(y) ¢ kadar”
gao & “kuzu”
ge F| “kesmek”
he fr] “ne, hangi, nasil, nere, kim
hu “mutluluk"
guang J©  “genis”
kuan & “genis”
ma M "soru edat1 : m1, mu"
tong 4 “tung”

Turkce

dip / tup

bitmek

birmek / bermek/ vermek
cay

cekmek

cekilmek

¢in pltmek

degin / dek

kuzu

kesmek
ka (kag, kagan, kaysi, kandak)
kut, mutluluk

genis / keng

genis / keng

ma /mu / mi1

tung

Bunlardan gao ;7 karakteri eski Cincede "ku" (Wang 2015: 184), ge Z/ karakteri
"kat"(Wang 2015: 507), he 77 karakteri "hai" (Wang 2015: 458) seklinde teleffuz

edilmektedir

3 Yeni Uygur Tiirkcesindeki “kifigir”, “kifigaymak”, “kiysaymak”, “kiypas” sozciiklerinin de “qing 151"

sozcligiiyle ilgili oldugu soylenebilir.



F. Cagdas Cincenin soylenis bicimine gore hem sesce hem anlamca yakin sozciikler

Cince Turkece
bo f# “bol, genis, ¢ok” bol
bo f% "boyun" boyun
bo & “yipekten yapilan iiriinlerin genel adi”  bdz
duo %] “dogramak” dogramak
gai %  “kok” kok (bitki kok)
ge fi “gemi” gemi / keme
gou & "kOpek" kiclk, kopek
hai B  “kiyma” kiyma
hua #  “kaymak” kaymak
huo %  “cok” kdp, ok
kao #  “kavurmak” kavurmak
po Hf  “bozmak” bozmak
sa i  “sagmak, serpmek” sagmak
sai Z& “saplamak” saplamak, sangmak
shi “silmek” silmek
shi 1fi  "sus, bezek, siislemek” sus, bezek, stislemek
shui 7K “su” su

sui R “sidik, siymek"
tang 4  ‘“damlamak”

sidik, suyduk, siymek
damlamak, tammak

ti %  “tepmek” tepmek

wo B “yuva” yuva, uva

wu B/ %E “anlamak, bilmek” ukmak, anlamak
ya {E “yolmak” yolmak

yan fgf “yanmak” yanmak (ates)

yi I8 “yitmek, yitirmek" yitmek, yitirmek
you Wi “yag” yag

zhi [ “cikmak (yukari)” cikmak

zhong A% "cok, bircok" cok, birgok

Yukaridaki ornekler gostermektedir ki, Tiirk ve Cin dillerinde ¢ok sayida benzer ve
birbirine yakin soézciik bulunmaktadir. Bunlari sirf birbirine benzedigi i¢in hemen Cinceye
mal etmek bilimsel bir tavir degildir. Clinkii ayn1 gerekceyle bu sozciikler Tiirkgeye de mal
edilebilir. Bu sozciiklerin bir kismmin Cince, bir kismimnin Tiirkge kaynakli oldugu kesindir.
Ama kokeni tartigsmali sdzciikler de bir hayli bulunmaktadir. Bu sézciklerin kdken sorunu
herkesce kabul edilebilir bicimde kesinlesinceye kadar, Tirk ve Cin dillerindeki ses ve anlam
bakimindan birbirine yakin kelimeleri “benzer kelime” veya “ortak kelime" olarak
tanimlamak daha uygun olur.
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