TURKCEDE CINCE KAYNAKLI GOSTERILEN BAZI KELIMELER UZERINE
Prof. Dr. Alimcan INAYET

L ¢in. 2. inci; 3. kok; 4. tanr, 5. tug

L ¢in “dogru. gercek” (TS.. s. 303), S. G. Clauson (EDPT., s. 424), A. V. Gabain (ETG.,
s. 272), Osman Fikri Sertkaya (TD., S. 436/ 1988, s. 175), Mehmet 6lmez (TDA. e. 4, s. 135;
AY. HIK, s. 91), Zuhal Kargi 6lmez (TDA., e. 5. s. 130) bu kelimeyi Cince kaynakli
gostermislerdir. Gergekten Cincede hem anlam hem ses yoniinden buna benzer zhen ¥
kelimesi bulunmaktadir ki, bunun eski Cincedeki telaffuzu ¢in (TDA. c. 4, s. 135) olup
“gercek, dogru, acik” anlamina gelir (XHC., s. 1466). Su asamada bu kelimenin kokeni
hakkinda bir sey sdylemek hi¢ de kolay degildir. Ancak meseleye daha dikkatli bakacak
olursak bu kelimenin Cince kaynakli olmadigini gorebiliriz. Boyle diisiinmemizde 6énemli iki
neden vardir: 1. Divanu Ligati't-Tirk'te ¢in seklinde gordiigiimiiz bu kelime Cin kiiltiirlinden
etkilenmemis pek ¢ok Tiirk boyunun sive ve lehgelerinde eskiden beri kullanilagelmistir.
Mesela Clauson bunun eskiden Eu., Xak., Cag. , Xwar., Kom. , Kip, Osm. da ¢in seklinde
kullanildigin1 kaydeder (EDPT., s. 424). Bu kelime bugiin de Cuv. ¢'en (CS.. s. 15), Tkm. ¢in
(TDS.. s. 760), Az. ¢in (ATS., s. 207), TT., Uyg., Ozb., Kirg. ¢in, Kaz. sin sekillerinde
kullanilmaktadir (TS., s. 303; KTLS., 302-303); 2. Prof. Dr. Osman Nedim Tuna bu
kelimenin Stimercede de bulundugunu tespit etmistir. Onun kesfettigi Stimerce - TUrkce ses
denklik kurali (Sm. ¢ S: Tk. * ¢) na gore Tiirkce ¢in kelimesi Sumerce zi(d) kelimesine tekabil
etmektedir (STDTL, s. 12). Buradaki “d” sesi de “Sm. d/, * : Tk. n/, *” denklik kuralina gore
Tiirkgedeki “n” sesine esittir (STDTL., s. 15). Buna gore ¢in kelimesi Cince kaynakli degil,
Tiirkge araciligiyla Cinceye gecen Siimerce kaynakli bir kelimedir.

2. inci. Bu kelime S. G. Clauson (EDPT., s. 944), G. Doerfer (TMEN. 1V, s. 529), ismet
Zeki Eyuboglu (TDES., s. 348) tarafindan Cince kaynakli olarak gosterilmistir. Oysa bu S. G.
Clauson'un da belirttigi gibi EU. yingl, Xak. yingl. Cag. ingt / ingi, Og., Kip. cingii. Xwar.
yingul / ylingil /ytingi, Kom. ingil, Kz. inji. Ozb. ingu, KK. xinji, Kaz. ence, Kumk. ingi, Nog.
mcr, Az., Osm. inci, Tkm. i:nci / xinci bigimlerinde (EDPT., s. 944-945) eskiden beri
kullamlagelen bir kelimedir. Mogolcada da engll seklinde bulunmaktadir (TMEN.IV. S. 529).
Guinimiizde bu kelime TTi., Az., Tat. inci; Bsk. myr; Kaz. injiv; Ozb. incii; Uyg. tinge; Tuv.
sinci; Su. Uncu / 6ncl (KTLS., s. 388-389; CTDS., s. 454-455), Cuv. ence (CS.. s. 28)
sekillerinde kullanilmaktadir.

inci nin Cince karakter sekli “zhenzhu F¥£” dur (XHC., s. 1467). Buradaki “ zhen F.”
karakterinin eski Cincedeki telaffuzu Pulleyblank'a gore tsin / t¢in, Shogaito'ya gore tcien /
cin (TDA. c. 4, s. 135) olup “hakiki, ger¢cek” (XHC., s. 1460) anlamina gelmektedir. Su halde
Cince “zhenzhu E.Fk” kelimesi “hakiki inci, gercek inci” demektir. Buradaki “ zhen’nin
anlam1 “hakiki, gergek” ise, geriye kalan “zhu” kelimesi “inci” demektir. inci'nin Cincedeki
diger bir sekli de zhenzhu 2 Ek”dur (XHC., 5. 1568). Buradaki zhen ¥2karakterinin anlam ise
“kiymetli, itibarli” demektir. Bunda da inci kelimesine tekabiil eden karakter yine “ zhu Zk”
dur. Bunun Tirkgeye yingu/ingli/inci seklinde gegmis olmasini izah etmek giigtiir.

Prof. Dr. Osman Nedim Tuna inci kelimesini Simerce - Tiirk¢e ses denklik kuralt (Sm.
* D : Tk. * y, ¢) na gore Stimercedeki “nuzun” kelimesiyle karsilagtirmis ve bu kelimelerin
ayn1 kokten oldugunu ileri stirmiistiir (STDTIL., s. 9). Eger bu gergekten boyle ise, (ki boyledir
¢inkii bu goriis pek c¢ok Stimerolog ve Tiirkolog tarafindan destek gormiistiir) inci
kelimesinin kaynagini Cincede aramaya gerek yok demektir. Nitekim Cinli dilcilerin 1984
yilinda yayimladiklar1 Cincedeki Yabanci Kelimeler Sozliigii adli bir kitapta inci kelimesi
Tiirkge kokenli olarak gosterilmistir (HWC., s. 404). Bana gore bu kelime Cinceye su iki



yolla ge¢mis olabilir: 1. Cinliler Tirkgeden inci < in¢l < yincl kelimesini parcalayarak
sadece ikinci hecesi olan ¢u yii almis, bunu daha sonra “hakiki, ger¢ek, kiymetli” anlamina
gelen diger kelimelerle pekistirerek benimsemis olmalilar. 2. Tilrkgedeki y — ¢ ses degismesi
sonucu meydana gelen cingli (EDPT:, s. 945) ya da cenciu kelimesi Cinceye ahenk
terciimesiyle aktarilmis olabilir. Rusgadaki cem¢ug (KTLS., s. 389), Yakutcadaki ¢umcuik
(TYS.. s. 128) kelimesi bunu destekler niteliktedir.

3. kok “saz1 kurmaya yarayan burgu, kulak” (TS. 2, s. 908). Bu kelimenin diger sekli
kog/kiig olup eskide “sarki, tiirkii, melodi, motif, hava, nagme, miizik, siir, nazim”
anlamlarina gelirdi (EUTS.. s. 76; T. Tekin, s. 183; HST.. s. 109). Goriildigii gibi, kelime
anlam degistirmistir. Sir Gerard Clauson (EDPT., s. 709), A. von Gabain (ETG., s. 282), G.
Doerfer (TMEN. IV, s. 531) bu kelimeyi Cince kaynakli gostermislerdir. Dog. Dr. Mehmet
Olmez'in “Uygurca Xuanzang Biyografisindeki Cince Almtilar”la ilgili yaptig1 bir liste (bkz.
TDA., cilt 4, s. 109-143)de de bu kelime Cince sozciikler arasinda yer almistir. Bazi Cinli
Tiirkologlar da bu goriistedirler (TT. S. 12. s. 16). Ancak s6z konusu kelimeyi Cince
karakterlerin ifade ettigi anlam ve tarihi kayitlara gore ele alacak olursak sdylenenlerin aksine
bir durumla karsilasiriz. Bugiin Tiirk lehgelerinde “sarki, hava, nagme, melodi” anlamlarina
gelen kily (UTIL 4, s. 716; KS. 2, s. 543) kelimesinin Cincedeki karakter sekli “qu #f” (XHC.,
S. 946) olup bunun eski Cincedeki telaffuzu “k'iok/k'iwok” (EDPT., s. 709; ETG.. s. 282),
bugiinkii Cincedeki telaffuzu “qii” (XHC., s. 946)'diir. Ilging olan odur ki, bu karakter eski
Cincede “egri, dolambagli” anlamina gelmektedir (Qi Chongtian. s. 305). Yani Qi
Chongtian'in eski Cince kaynaklardan naklettigi bu karakterin “sarki, melodi, makam ya da
vezin” anlami bulunmamaktadir. Bu karakter bugiinkii “vezin, sarki, nota” (XHC., s. 946)
anlamlarin1 daha sonraki donemlerde kazanmis olmalidir. Bunu Xiandai Hanyu Cidian
(Cagdas Cin Dilinin Sozliigii) adli sozliikteki “qu H1” karakterine verilen agiklamadan
anliyoruz. Bu karakter sozliikte su sekilde aciklanmaktadir: “Giliney Song ve Jin déneminde
ortaya ¢ikip Yuan doneminde moda olmus bir ¢esit vezin seklidir. Halk sarkilarinin etkisiyle
olusmustur. Ciimle ve kelimelerin kullanimi1 daha canli olup ¢ogu kez konusma dili kullanilir.
Vezinler konusma diline daha da yaklastirilir. Bir sark: bir kisi tarafindan da sdylenebilir, bir
ka¢ sarkidan bir boliim (takim) olusturulabilir, birka¢ bolimden bir tiyatro eseri de
yazilabilir’ (XHC., s. 946). Bu agiklamadan “qu Hfi> karakterinin “vezin, sarki” anlamlarini
Guney Song (1127 - 1279) ve Jin donemi (1115-1234)'nde kazandigi, Yuan donemi (1206-
1368)'nde yayginlastigi anlasiliyor. Oysa yazimi 1077'de tamamlanan Divanii Liigati't-TUrk'te
“kog” kelimesi “siirin vezni, aruzu, irin 6l¢iisii, irlamakta sesin yiikselip algalisi olarak izah
edilmistir (DLT. III., s. 131). Kasgarli Mahmut kelimenin fiil sekli i¢in Er k6gledi cumlesini
ornek gostermis ve bunu “Adam 1rladi, teganni etti; adam 1irlarken birtakim ezgiler ¢ikardr”
seklinde agiklamistir (DLT., III, s. 301). Bundan anlasiliyor ki, Cince “qu M karakteri
“vezin, sark1” anlamim1 kazanmadan once Tiirk¢ede “kog” kelimesi vardi ve “siirin vezni,
sark1, sarkinin melodisi, sarki sdylemek” gibi anlamlara gelmekteydi.

Eger meseleyi Cinlilerle Tiirklerin miizik iligkileri yoniinden ele alacak olursak durum
daha net bir sekilde ortaya cikar. Han siilalesi (M. O. 206 - M. S. 220) elgisi Zhang Qian'in
Dogu Tirkistan’a yaptigi geziden sonra Orta Asya milletlerinin miiziginin Cin'e ulasmaya
basladigi, Tang siilalesi donemi (M.S. 618-907)'nde ise Cin miizigi iizerinde blylk etki
yarattigi, Cin sarayinda Orta Asya miizigi temelinde orkestra ve askeri bandolarin kuruldugu,
Cin muziginde makamlarin olusturuldugu “Han-shu. Dogu Halklart Hakkinda Kayitlar”, “Sui-
shu. Miizikle Ilgili Kayitlar”, “Eski Tang-shu. Miizikle Ilgili Kayitlar” gibi Cin tarih
kaynaklarinda kaydedilmistir. Bu konuda Cinli tiyatro aragtirmacisi Wang Guowei'in su
ifadesi dikkate degerdir: “Cin ile Bati bolgeleri arasindaki ulasim gelistikten sonra Kugar,
Hindistan, Sogd, Buhara ve diger iilkelerin miizikleri de Cin'e girmistir. Sui, Tang
stilalelerinden itibaren yayilan Kucar miizikleri bugiine kadar kesintisiz kullanilagelmektedir”



(Muhemmet Isa. s. 371-372). Cinli muzik arastirmacisi Li Yong da bu goriistedir. O bunun
icin Tang donemi sairlerinden Yuan Zhen’in su siirini 6rnek gosteriyor:

Oldu Gurtlarca siislenmek kadin kizlarin mesguli,

Biiyiik maharet sayid ¢calmak sazi Gurlar gibi.

“Simurg ates ’in melodisi ezgiyle okunsa eger,

Ruhu oksar haz verip “Yeni Bahar Makami

Ata Gurlar gibi binmek, stiis taki, dil 6grenmek,

Oldu ¢ilgin bir moda bu elli yildan beri

(Li Yong. s. 77-78)
Yine Tang siilalesi sairlerinden Wang Jian'in “Liang Zhou'ya Seyahat” adli siiri de
yukaridaki durumu dogrulamaktadir. Siir sudur:
Safak sokerken duyup horozun éten avazini,
Sehr-i Loyang'da herkes ogrenir Hu sazini
(Turgun Almas, s. 323).

Bu donemde Cinliler bati memleketlerinin miizigini 6grenirken her halde  “k6g”
kelimesini de 6grenmis olmalidirlar. Uygur bilim adami Arslan Abdullah da bu goriistedir
(TT.S. 12, s; 22).

Kog kelimesinin eskiden oldugu gibi (EDPT., s. 709) bugiin de “melodi, hava, vezin,
ezgi” gibi anlamlarda Uyg. Ozb. Kaz. kily (CTDS., s. 122), Kirg. kiiti (KS. 2, s. 543), Az. kok
(ADIL.III. Cilt, s. 103), Sor. kdg (SS., s. 55), Bsk. Kuy; Tat. kdy (KTLS., s. 320-321), Cuv.
keve / kiv (CS., s. 72; TDA., c. 5, s. 221), Alt. kiize (T. Tekin, s. 183) sekillerinde
kullanilmakta olmasi bunun Cince kaynakli olmadigini gosteren bir bagska durumdur. kog/kiig
kelimesinin ayrica Uyg. kilylemek “sarki veya siirle vmek, methetmek” (UTIL., 4, s. 718),
Kirg. kiili- “akort etmek”, kil tart- “bir melodi ¢almak™; kiiligo kel- “akort edilmis olmak,
canlanmak, kizismak” (KS. 2. s. 543), Bsk. Kiylet- “sarki soylemek” (TDEAD VIII, s. 102),
Az. kok etmek “sazlamak, hazirlamak” (ADIL, III. cilt. s. 103), TTi. koklemek “(sazi)
kurmak” (TS. 2., s. 908) gibi fiil ve deyim sekilleri de mevcuttur. kog kelimesi Mogolcaya
kog (TMEN. 1V, s. 531), Farscaya da kuk seklinde gegmistir (TS. 2., s. 908). Altay
Turkgesinde kojon “sarki, tirkii” (HST., s. 41) kelimesinin de kog/kiig kelimesiyle ayni
kokten oldugu kuvvetle muhtemeldir. Bununla birlikte yine Eski Uygurcada “Ovmek,
methetmek, yiiceltmek™ anlamina gelen kdkeddir- (AY. IIK., s. 100), kdgidmuk (EUTS,, s.
76) fiili bulunmaktadir ki, bunun s6z konusu kog kelimesiyle ayni kokten olup olmadigi
arastirilmaya degerdir (krs. Uyg. kilylemek “Ovmek, methetmek™). G. Doerfer de  Mogolcada
“oviinme” anlamina gelen koger kelimesinin bulundugunu ve bunun Tiirk¢e kaynakli
oldugunu kaydetmektedir (TMEN. IV. s. 531). Prof. Dr. Feridun Celilov Ermenicede “6vgii”
anlamina gelen “govk™ kelimesinin bulundugunu ve bunun gu ailesinden oldugunu kaydeder
(TDEAD VII, s. 47). Ayn1 miiellifin naklettigi bir bilgiye gore buradaki gu ailesi “ses, giiriiltii
yapmak, bagiris, yiiksek sesle konusmak, sarki soylemek, sarki sdyleyen, haber, dedikodu,
isitme, ates ve yanmak™ anlamlartyla dallanmistir (TDEAD. VILI. s. 38). Eger bunlar arasinda
bir iligki kurabilirsek iddiamiz bir kere daha kanitlanmis olacaktir.

4. tanri. TUrkcede bu kelimenin tingir, tingri, tengri, tengere, tangara, tangri, tanri
(TES., s. 641); teengir, tengir, denger (CTDS., s. 280 - 281 ) gibi sdylenis bigimleri vardir.
Cincede de anlamca ve sesge buna benzer “tian K™ kelimesi mevcuttur ki, su anlamlara
gelmektedir: “I. Gok. 2. Yiiksekte bulunan. 3. Bir gece giindiiz, yani 24 saatlik zaman dilimi,
bazen 6zel olarak gundiizi gosterir. 4. Bir guntn belirli bir zaman dilimi. 5. Mevsim. 6. Hava.
7. Dogal. 8. Doga. 9. Hurafi insanlara gore tabiat diinyasinin hakimi, yaratan. 10. Hurafi
insanlara gore tanr1 ve meleklerin bulunduklar1 yer” (XHC., s, 1 131). Tanri ve “tian K”

L Gur. Cince Hu kelimesidir. Cin kaynaklarinda Kuzeydeki Hun, Tiirk, Mogollar ve Cin’in batisindaki
halklarin genel ismidir.
2 Bu musra yazida atlanmistir. Bunu diger kaynaklardan yararlanarak ekledik.



kelimelerinin anlam ve ses bakimindan yakinligi bunlarin kaynagi hakkinda cesitli
tartismalara yol agmistir. Ornegin, Mehmet Olmez'in naklettigi bir kayda gére Klaproth tangri
kelimesini Cince kaynakli gostermis ve bunun Cince “tian li K¥”den geldigini ileri
stirmiistiir (TDA., c. 5, s. 227). Oysa tanr: kelimesi Sumerce kokenlidir (Bkz. EDS., s. 198;
STDTI., s: 21; TDES., s. 641). Cinliler bu kelimeyi Hunlardan “chengli ”, “tenggeli” (HWC.,
s. 65) seklinde almiglardir. Yukaridaki ipucundan anlasildig: tizere, Cinliler daha sonra bu
kelimenin ilk boliimiinii Cincede var olan “gdk” anlamindaki “tian K kelimesiyle
degistirmis, ikinci boliim olan “ri” y1 ise aynen muhafaza ederek “li ¥“ (Cincede bunun
ornekleri ¢oktur) ile ifade etmislerdir. Daha sonraki asamada ise kelimenin ikinci bolimii “li
H”yi atip sadece “tian K boliimiinii benimsemislerdir. Boylece Cincede aslinda “gok”
olmak tizere pek ¢ok anlama gelen “tian K> kelimesi “tanr1” anlamini da kazanmig, anlamca
daha da zenginlesmistir. “tian X kelimesinin anlamlarinin siralanmasinda “tanr1” anlaminin
en sonda verilmesi de bunu gostermektedir.

5. tug “bayrak, sancak”. Sir Gerard Clauson (EDPT., s. 464), A. Von Gabain (ETG,, s.

302), G. Doerfer (TMEN. IV, s. 543), ismet Zeki Eyuboglu (TDES.. s. 669), Mehmet
Olmez (TDA. c. 4. s. 117, AY. llIK., s. 117) bu kelimeyi Cince kaynakli gdstermislerdir.
Cinli Tiirkologlar da bu goriistedirler (TT., S. 12, s. 17). Bu kelime Tiirk¢ede ¢ok eskiden beri
kullanilagelen bir kelimedir. Orkun yazitlarinda bayrak kelimesi yokken rug kelimesi vardi
(ETY, s. 869). Clauson'un verdigi bilgiye gore bu kelime eskide Mo. tug, Uyg. tug. Xak. tug,

Kom. tow sekillerinde kullanilmistir (EDPT., s. 464). Bugiin de bu kelimenin Sor. tug (SS.,
s. 118), Tkm. tug (TDS., s. 659), Uyg. tug, Kaz. tuw, Kirg. tu, 6zb. g, Tat. tuw, Tuv. tuk
sekilleri mevcuttur (CTDS., s. 274-275). tug kelimesinin Cincedeki sekli “du #olup, bunun
bugiinkii telaffuzu “dao” (XZ, s. 82), eski Cincedeki telaffuzu “d'ok /d'unk” (TDA., c. 4, s.
117) dur. Eger meseleye Cince karakterlerin ifade ettigi anlam bakimindan yaklasacak
olursak, s6z konusu kelimenin Cince kaynakli olmadig: ortaya cikar. “dao #> karakterinin
{ist boliimiinii teskil eden “d( > karakterinin anlami “zehir”dir. Bu karakter ayn1 zamanda
“zehirli, keskin, siddetli” anlamlarma da gelmektedir (XHC., s. 265). “dao & karakterinin alt
boliimiinii teskil eden “xian £ karakterinin ifade ettigi anlam ise “vilayet, muhtar bolge ve
sehir yonetimine bagli idari birimdir”, yani “ilge”dir. (XHC., s. 1250). Ancak kelimenin alt
boliimiindeki “xian £ karakterinin sag boliimiinii olusturan “ xi 3 karakterinin “insam ya
da bir seyi bagladiktan sonra yukariya dogru kaldirmak veya asagiya dogru indirmek” (XHE.,
s. 1235) anlamm vardir. Goriildiigii gibi, tug demek olan Cince du #% karakterini olusturan
ogelerin anlamlar1 tug / bayrak ile iligkili degildir. Biitiin bunlar kelimenin kaynagim baska
yerden aramamiz gerektigini gostermektedir.

Clauson tug kelimesini agiklarken “krala ait bir amblem, yani aslinda davul ya da
sancagin bazi tiirleridir; ilk donemlerde bunun hangi anlama geldigini kestirmek kolay
degildir. Kasgarli Mahmud'a gore, sancak bir ipek bayrakti (Cin’den alindiginda kusku
yoktur), ama geleneksel Tiirk bayragi bir at kuyrugu ya da bir demet at tiiylinden olurdu.
Cince tu 'sancak, bayrak'dan geldigi kuskusuzdur” demektedir (EDPT., s. 464). Ismet Zeki
Eyuboglu da “Tug, Cin. tug (kil, kildan oriilii bayrak, im, belirti, tiiy)'dan tug...” seklinde izah
ederken rug ile tly / tik kelimesi arasinda bir iliski kurmaktadir (TDES., s. 669). Ancak her
iki miellifin 6nce kelimeyi Cince kaynakli gosterip, ardindan bunu Tirkge tly / tik ile
iliskilendirmeye ¢alismasi ¢eliskilidir. Bana gore fug un kaynagi Siimercede "kumas, kumas
pargas1” anlamina gelen tug (SDG., s. | I) kelimesidir. Etilere de verilmis olan bu kelimenin
(EDS., s. 203) milattan cok onceleri Tiirklere ve Tirklerde "bayrak™ anlamini kazandiktan
sonra da Cinlilere gegmis olmast muhtemeldir. Beni boyle diisiinmeye sevk eden nedenler: a.
Cince “dao /d'uok #" karakterinin "bayrak, sancak” anlamiyla mantikli iliskisinin
kurulamayis1 ve Cince sozliiklerde ”dao /d'uok™ karakterinin "Eskide ordudaki biiyiik bayrak”



seklinde agiklanmasindan bagka herhangi bir ek izah verilmemis olmasidir. Oysa Cincedeki
diger "bayrak” anlamina gelen "qi Jfya da gizi BEF> karakteri "ipek, kumas, kagit gibi
malzemeden yapilan kareli, dort koseli ya da ii¢ koseli isarettir, direge veya duvara asilir”
seklinde izah edilmektedir (XHC., s. 896). b. Siimerlerin milattan 1800 yil 6nce tarih
sahnesinden ¢ekilmis olmalari, dolayisiyla Cinlilerle herhangi bir temasinin bulunmayisidir. c.
Bayragin kil ya da tiiy degil, kumasla ilgili olmas1 gerektigi diisiincesidir.

Hulasa olarak sunu sdylemek miimkiindiir: Eski Tiirkce doneminde c¢esitli siyasi, dini ve
ticari sebeplere bagli olarak Cinceden Tiirkgeye yiizlerce kelime gegmistir. Bu bir gergektir,
ancak aragtirmacilar nedense Cinceye benzeyen kelimeleri iizerinde fazla durmadan hep
Cinceye mal etmektedirler. Ornegin, Mehmet Olmez'in listesinde Cince kokenli olarak
gosterilen 196 kelime olup, bunlarin arasinda b'ak "ak, beyaz”, pak "bahsi”, po "bez”, d'ok
"tug”, kap "kap”, k 'iuk "kiiy”, su "su”, yang "sekil, tarz”, ¢in "dogru, gergek” gibi kelimeler
bulunmaktadir. A. Von. Gabain'in sozliiglinde Eski Tiirk¢eye ait 108 kelime Cince kaynakli
gosterilmistir (ETG., s. 255-313) ki, bunlar arasinda bahsi, burhan, ¢in, ingii, kap, Kug, tug,
yang (sekil, tarz) gibi kelimeler vardir. Bunlardan ¢in, inci, k6g, tug yukarida ifade ettigimiz
gibi Cince kaynakli olmayabilir. ak, beyaz kelimeleri lizerindeki ¢alismalar ak kelimesinin
Tirkce (TDEA., s. 146), bez kelimesinin Hint - Avrupa dil ailesinden oldugunu
goOstermektedir (TDES., s. 87). bahsi kelimesinin kaynag ise tartismahdir (EA 1, s. 146). kap
kelimesi ise Turk ve Hind - Avrupa dillerinde ortak bir kelimedir (TDES., s. 373). Su kelimesi
de Tiirk¢edir (TDES.. s. 612). Yani Cincede de Tiirk¢eden ve diger dillerden alinan pek ¢ok
alint1 vardir. Cinceye benzeyen her kelime Cince kaynakli degildir.
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