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Tirk tarihinde ilk Musliman Turk devleti olarak bilinen Karahanlliar doneminde Turk
kiiltiiri agisindan ¢ok miihim iki sahsiyet yetismistir ki, herkese maliim oldugu gibi, bunlarin
biri Kaggaril Mahmut, 6biirii de Yusuf Has Hacib'tir. Milletimizin yetistirdigi bu ender
insanlardan Kasgarli Mahmut nasil “dilci, etnograf, tarihci, gramerci, diyalektolog,
cografyaci, haritaci, folklorcu, sair ve Arabist™ ise, Yusuf Has Hacib de “din, mitoloji, dinler
tarihi, felsefe, ruhbilim, bilim kurami, egitim-6gretim, aile diizeni, ahlak, kadin, i¢ki, ata sozl
bilimi, yasa ve tore bilgisi, devlet ve saray Orgdit, siyaset ve diplomatik, ordu ve sii stilemek
(strateji ve taktik), tarih, cografya, budun bilgisi, téren ve solen diizeni, sofra gorgiisii, ulusal
spor ve oyunlar, diis yorma, gokbilim, matematik, zooloji, edebivat, siir sanati, sahne sanati,
saglik bilgisi, tarim, hayvancilik ve iiriinler, tecim. mal, el sanatlari, maliye. para, ulasim’?
gibi genis alanda bilgi sahibi miikemmel bir ansiklopedici idi. Dolayisivla birbirini
tamamlayan bu iki Turk aliminin yazmis oldugu Divanii Lugati’t-Tlrk ve Kutadgu Bilig adli
eserlerin degeri ilim alemince ¢oktan tespit edilmis idi. Ancak buna ragmen bu iki saheserin
Tiirklerin elinden ¢iktigina kuskuyla bakanlar hala mevcuttur. Kimine gore Kasgarh
Mahmut'un Divanu Lugati't-Tlrk adli eserindeki diinya haritas1 Araplardan alinmistir, kimine
gore Yusuf Has Hacib'in Kutadgu Bilig adli eseri bir Cince eserin tercimesidir. Bu goriislerin
yeni temsilcisi olarak Baya Li-Chuan Okay't gériyoruz. Bayan Li, Yeni Diisiince Dergisi’nin
8 Nisan 1994 tarihli 649. sayisinda yavimlanan “Kutadgu Bilig ile Cin Felsefesi Arasindaki
Iliski” adli makalesinde Yusuf Has Hacib'in Kuadgu Bilig'i Cin Kultiirii etkisi altinda
yazdigini iddia etmistir. Biz bu yazimizda Bayan Li'ye gereken cevabi vermeye ¢alisacagiz.
Bir kere Bayan Li'nin Yeni Diisiince Dergisi’ndeki makalesinin sonuna ilave edilen notta
“Yazinin tamamina katilmadigimizi okuyucunun dikkatine sunuyoruz” ifadesiyle onun
iddialarinin gegersiz oldugu belirtilmistir. Gergekten de Bayan Li'nin iddialar tarihi gergek ve
ilmi ciddiyetten uzaktir.

Bayan Li makalesinin giris kisminda Yusuf Has Hacib'in Katadgu Bilig adl1 eserini

Cin kiltlirii etkisinde kalarak yazd!0l iddiasina zemin hazirlamak maksadiyla »nun
Aran-Fars. Sahname ve bati felsefesi etkisinde kald151 zoriisiine pek katilmadigi havasini
vermektedir. Li'nin kanisina gore Kutads!l Bilig'in yazar1 Baiasagunlu Yusuf Arap, Fars ve
Bati etkisinden ¢ok. Cin ieisefesinin etkininde kalmistir. Sonra Li bu goriisiin kanitlamak i¢in
sunlar1 deiii olarak sun. 'nava ¢aligmaktadir ki biz bunlara sirasiyla cevap verecegiz.

1. “Balasagunlu Yusuf Cince biliyor.”

Bayan Li'nin ilk olarak gosterdigi delil Balasagunlu Yusufun Cince bilmesidir,
Halbuki, Yusuf Has Hacib'in Cince bildigi hakkinda bu giine kadar elimize gegen higbir
belge yoktur. A. Dilagar Kutadgu Bilig Incelemesi adli kitabinda Balasagunlu Yusuf
“Yabanci dillerden her halde Farscayi, Arapgayi, Sogdakcay1 ve Cinceyi de bilivordu”
seklinde bir tahmini ortaya koymustur. “Her halde” ifadesi bunun bir tahmin oldugunu
gosterir. Bayan Li, buna kesin olarak inanmaktadir. Tabii ki Balasagunlu Yusufun Cince
bilmesi eserini Cin kiiltiirii etkisi altinda yazdigi anlamina gelmez. Ciinkii Cince bilen Cin
etkisi altinda kalacaksa. Fars¢a, Arapga, Sogdakca bilen Yusuf aym sekilde Arap, Fars,
Sogdak etkisi altinda da kalmis demektir. Oysa Bayan Li Arap ve Fars tesirine pek
inanmiyor.

2. “Turfan'da Cin klasikleri yaygin olarak kullanilmaya baglandi. Baz1 klasikler yerel
dillere cevrilerek okullarda ders kitabi olarak okutulmaya baslandi.”

Efendim, Yusuf Has Hacib'in yasadigi donemde Turfan Uygurlar1 hala Buddhist iken,
Karahanlilar sahasindaki Uygurlar ¢oktan Miisliiman olmuslardi. Karahanlilarla Turfan
Uygurlarinin bu yiizden yaptig1 savaslar Divanii Lugati't-Tlrk'te ¢ok agik bir sekilde tasvir
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edilmistir. Balasagunlu Yusuf Kutadgu Bilig’i yazdigi siralarda Besbalikli Singku Seli
Tutung'un Cinceden ¢evirmis oldugu Altun Yaruk Karahanlilarda heniiz taninmamaktadir.’
Ustelik Turfan'da bulunan ceviri eserler icerisinde bugiine kadar maliim olanlarn ¢ogu dini
niteliktedir. Cin felsefesi veya edebiyatiyla ilgili eserlerin Uygurcasina pek rastlanmiyor.
Bayan Li'nin makalesinde gosterdigi kitaplarin tamami Cincedir. Bayan Li bunu da gecerli
kilmak i¢in Turfanlilarin Cince konustuklarii ileri surer ve buna delil olarak Liang Shu
(Liang Tarihi)'daki “Bu dénemde Kaochang Devletinde yasayanlarin kullandig1 dil Cince ile
benzerlik gostermektedir” ifadesine ver verir. Simdi Bayan Li'ye soralim. Cince ile Tiirkgenin
neresi benzivor? Alfabesi mi benziyor? Hayir. Telaffuzu mu benziyor? Hayir. Grameri mi
benziyor? Hayir. Oyleyse, burada gergekleri géz dniine almak zorunday1z.

3. Karahanli devleti baskenti Kasgar’da yapilan kazilarda elde edilen belgelere gore
Tang Hanedanligi doneminde Kasgar ve yOresinde Cince de yaygin olarak kullanilmaktaydi.”
Cinlilerin Dogu Tirkistan niifusunun yilizde 50’den fazlasimi teskil ettigi
giintimiizde Cince bilen Uvgurlarin oran1 yuzde 10'u bile gegmezken, 10. yuzyilda tek tiik
Cinlinin bulundugu Kasgar'da nasil olup da Cince yaygin bigimde kullanilsin? Kasgar'da
Cince belgelerin bulunmasi1 Kasgarlilarin Cince konustugunu gostermez. Yuan siilalesi
doneminde Pekin'deki imparator saraylarinda, Kore'deki Choson saraylarinda diplomatik
dil olarak Uygurca konusuluyor, mektuplar da Uygur yazisiyla yaziliyordu.* Biz buna
bakarak o donemdeki Cinliler, Koreliler Uygurca konusuyorlard: diyebilir miyiz? Her
ulkede, her toplumda oldugu gibi bazi kisilerin yabanci dil bilmesi gayet tabiidir. Ama bu,

0 Ulkenin, o toplumun yabanci dil konustugu anlamina gelmez.

4. “Bu kitap ¢ok aziz bir kitaptir. Cin hakimlerinin hikmetleri ile bezeninis ve Magin
alimlerinin siirleri ile siislenmistir.”

Kutadgu Bilig'in nesir bigimindeki bu 6n sozi, belki de Bayan Li'yi makalesini
yazmaya sevk eden esas sebeptir. Bayan Li bu 6n sozii iyice yakalamig ve ileri siirmek
istedigi goriislerin kaynagini bundan almistir. Bayan Li Kutadgu Bilig’deki “Cin” ve
“Magin”in cografi agidan bu gilinkii Cin'i gostermedigini bilmiyor muydu acaba? Kasgarli
Mahmut'un Divanu Ligati 't- Tirk adli kitabinda s6yle denilmektedir: “Tawgag, Magin'in
adidir. Burasi, Cin'den dort aylik bir mesafe uzakligindadir. Cin, aslinda ii¢ boliiktur.
Birincisi yukar1 Cin’dir ki, sarktadir. Buna Tawgag derler. Ikincisi, Orta Cin’dir. Burasi
Hitay admm alir. Ugiinciisii asag1 Cin'dir ki, burasina Barhan adi verilir. Bu Kasga’dadur.
Lakin simdi Magin ‘Tawgag’ diye taninmustir. Hitay iilkesine de Cin denilmistir. Tawgag,
Turklerden bir boluktir. Bu diyarda otururlar. Bu kelimeden alinarak bunlara ‘Tat Tawgag’
denir ki, Uygur demektir.”® Unlii Cinli Tirkolog Geng Simin Magin'i Karahanlilar siilalesi
olarak gosteriyor.® Yani bitiin bunlar Kutadgu Bilig'de bahsedilen “Cin” ve “Magin”in
bugiinkii Cin olmadigini ifade etmektedir.

Tamam, bunu da bir yana birakalim. Prof.Dr.Ahmet Caferoglu Tiirk Dili Tarihi adli
kitabinda Kutadgu Bilig'in 6n soziyle ilgili gok 6nemli bir hususu belirtmektedir. Burada
Caferoglu'nun goriisiinii aynen aliyoruz: “'Eski Kaggar edebi Tiirk¢esinin simdilik en eski
nesir 0rnegini Kutadgu Bilig’e yazar1 bilinmeyen biri tarafindan eklenen mukaddime teskil
etmektedir. Yazilis tarihi de bilinmemektedir.” “Esere ilave edilen bu giris, muhtevasindan
da anlasilacagi tlizere, katiyen Yusuf tarafindan yazilmamistir. CUnku eser, devrin en blyuk
hiikiimdarina sunulmus oldugundan, mdellif cari olan nezaket kaidesinden asla harice
ctkamazdi. Halbuki giriste miibalagali bir surette, eserin sohretinden ve Cin, Magin, Iran.
Turan gibi muhtelif {lkelerde c¢esit c¢esit adlarla anilarak aziz tutuldugundan
bahsedilmektedir ki, buna, o0 zamanlarda maddeten imkéan yoktu. Yusuf, siiphesiz, devrinin
sark adabina vakif, kiiltiirlii bir sahsiyet idi. Bundan dolay1 bu yersiz ve ayn1 zamanda hig
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de miitevazi olmayan bu mukaddimevi ona mal etmek, biiylik haksizlik olur. Sonra
mukaddimenin ifade tarzi da bunu gostermektedir. Zaten her (¢ nushadaki fihristler de
birbirinden farkli ve diizensizdir. Bu da esere yabanct bir elin ortak oldugunu
gostermektedir.”’

Simdi bir diislinelim: Bir eser heniiz yayimlanmadan, 6n sozii yazilirken nasil olur
da Cin'de Edebil'l-mulik, Magin’de Ayinii’l-memleke, Iran'da Sahname-i Tirk denilecek
kadar cabuk iin kazanir? Meseleye bu mantikla bakacak olursak Kutadgu Bilig'deki 6n
sOziin sonradan ilave edilmis olmas1 gerektigi aciktir.

Bayan Li yukarida siralamis oldugu sathi delillerin verdigi cesarctle daha da ileri
giderek Balasagunlu Yusuf’un Kutadgu Bilig'de kullandigi tislibu da Cin disiiniirlerinden
aldigin1 ileri siirmektedir. Ornek olarak sdyle diyor Bayan Li: “Ogdiilmis ile Odgurmus
arasinda gecen konusmada, kisinin ne yapmasi gerektigi tartigilir. Ogdiilmis'e gore kisi
hiikkiimdarin hizmetinde bulunup, halka yararli olmalidir. Odgurmus'a gore ise kisi sehir
yasamindan uzaklasarak inzivaya cekilmeli ve kendini her tiirlii kotiiliikten arindirmalidir.
Balasagunlu Yusuf bu zit iki goriisii dengeli bir bigimde ortaya koymustur. Hangisinin
dogru, hangisinin yanlis oldugunu sOylememistir”, “Bu tir yaklasimi Cin felsefesinde
oldukga sik gérmekteyiz.” Efendim, iki kisinin karsilikli miinazara etmesi tislibu Turk Halk
Edebiyatinda, eskiden beri kullanilagelen bir Gisliptur. Divanii Lugati't-Tiirk’te gegen “Kis ile
Yazin Atismas1” bunun en giizel 6rnegidir. Atisma soyledir:

Kis:
Kis yaygaru savlayur,
Er, at menin yavrayur,

Kis yaza kars1 soyler,
Er, at benimde sertlesir,

Igiler yeme savrayur, Hastaliklar iyilesir,
Et yin taki bekrisiir. Et ve beden peklesir.
Yaz:

Tumlig kelip kapsad, Soguk gelip kaplad,
Kutlug yayig tepsedi, Kutlu yaz1 kiskandi,
Karlap ajun yapsadi, Kar diinyay1 kapatti,

Et yin Uslip emrisir. Viicut iisiiylip titresiir.

Kis:

Sende kopar cadanlar, Sende ¢ikar ¢iyanlar,
Kudgu singek yilanlar, Sivri sinek, yilanlar,

Diig ming kayu timenler, Binlerce, on binlerce,
Kudruk tikip yligristr. Kuyruk dikip kosusur.
Yaz:

Senden kagar sundilag, Cayir kusu senden kagar,
Mende tinar karligac, Kirlangiclar bende durur,
Tathg oter sandigac, Biilbiil tath tath oter,
Erkek tisi ucrasur.® Erkek disi ¢iftlesir.

Atisma bu sekilde devam ediyor. Sonunda kigin mi1 daha iyi, yoksa yazin m1 daha iyi
oldugu belirtilmiyor. Yani yaz ve kig gibi tabiat olaylarini bile tartismaya sokabilen
atalarimizin Ogdiilmis ile Odgurmus'u karsilikli konusturmasi kadar dogal bir sey olamaz.
Bu yontemi Cin'den ithal etmeye bir ihtiva¢ da yoktu.
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Daha sonra, Balasagunlu Yusuf’un nerede ve nasil egitim gordiigiinii bilmedigini
sOyleyen Bayan Li, Yusuf’un “yararlanmis olabilecegi” ya da “okumus olabilecegi” Cince
kitaplar1 siraliyor ve siraladigi kitaplarla Kutadgu Bilig arasindaki benzerlikleri yakalamaya
calisiyor. “Benziyor” dedigi seyleri agik¢a sdylemese de Cin felsefesinden alinmigtir demek
istiyor. Mesela. “Wang Fan Chih'nin siirlerini bir araya toplayan Wang Fan Chi Shih Chiao
adl eser, icerik olarak Kutadgu Bilig'e cok benzemektedir. Balasagunlu Yusuf’un bu eserden
etkilenmis oimas1 miimkiin goéziikkmektedir.” Bayan Li bahsettigi eserle Kutadgu Bilig’in
hangi yonlerden benzedigini sdylemiyor, sadece igerik olarak benziyor deinekle yetiniyor.
“Benziyor” dedigi hususlar da “iki kisinin karsilikli konusmas1”, “Kisilere 6giit vermesi”, “
Basarili vezirin nasil olmasi gerektigi” vb.lerden ibarettir. Hemen sunu belirtelim ki,
Balasagunlu Yusuf, Karahanlilar devleti sarayinda c¢ok yiiksek mevkide bulunmus bir
insandir. Onun toplum, ahlak, devlet teskilati, yonetenle yonetilen arasindaki iliski tizerinde
bir takim fikirler tiretmesi sasilacak durum degildir. Meseleye antropoloji agisindan bakacak
olursak, kisilerin diisiince tarzinda belirli benzerliklerin bulunmasi1 dogaldir. S6z gelisi, Lao
Zi’ye ait olan “Bana iyilik edenlere ben de iyilik ederim. Bana kars1 iyilik etmeyenlere ben
yine iyilik ederim”® fikri “Incil”de de, Isldim dininde de vardir. Biitiin dinlerin ahlak
kurallarina baktigimizda aralarinda pek g¢ok benzerliklerin bulundugunu goririiz. Burada
baska bir 6rnek daha verelim: Cin'in modern sairlerinden Zang Kecia adinda birinin “Bazi
kisilerin ¢oktan Olmiis olmasina ragmen adinin hald yasadigini, baz1 kisilerin yasamakta
olmasina ragmen ¢oktan 6lmiis oldugunu” anlatan “Bazilar” adli Ginlii bir siiri vardir. Simdi
biz 12. ylizy1l sairlerimizden Edip Ahmet Yiikneki'nin Atabetii’l-Hakayik adli eserindeki su
misralara bakalim:

Biliglig er 61di at1 6lmedi
Biligsiz tirig erken at1 &liig. '
(Bilgili er 6lse de ad1 6lmez,
Bilgisizin diriyken ad1 6liir)

Peki, bu fikirler arasinda hi¢ benzerlik yok mu? Eger varsa kim kimden etkilenmistir?

Netice itibariyla bu konuda daha 6nce de bazi iddialar ortaya atilmis ve basta Fuad
Kopriilii olmak tizere bilim adamlarimizdan gereken cevabi almislardir. Meseld eskiden
Kutadgu Bilig’de Cin tesirinin oldugunu ileri siiren, onu “herhangi bir Cince eserin Tirk
ahval ve hususiyetlerine, Tiirk bakis ve goriisiine uydurulmus bir terciimesidir” diyebilecek
kadar ileri giden Thury Joseph gibi bazi arastirmacilar olmustu. Ord. Prof. Dr. M. Fuad
Koprili, Prof. Dr. Ahmet Caferoglu bu goriisleri kesin bir dille reddetmis, bu iddialarin
sathiligini delil ve 6rnekleriyle gostermistir. Caferoglu, Kutadgu Bilig'in herhangi bir Cince
eserin Turk ahval ve hususiyetine “Tiirk bakis ve goriisiine uvdurulmus bir terciimesi”
olmayip tamamen orijinal bir eser oidugunu®!, Fuad Koprili de Kutadgu Bilig'deki “Cin
tesiri”’nin eserin mukaddimesinde gelisigiizel sdylenmis bazi s6zlerin ciddi zannedilmesinden
dogmus ve zoraki bazi benzetmelerle kuvvetlendirilmek istenmis fevkalade sathi ve indi bir
miitaliadan ibaret oldugunu ifade etmistir.!> Daha énce H. V. Vambery de eserin Cince veya
Farsca bir kitaptan terciime veya adapte edildigini diisiinmiis, yakindan inceleme sonucunda
onun Tiirk mahsulii oldugu neticesine varmustir. '3

Gortldiigii gibi, Bayan Li’nin iddialar1 yeni ve orijinal de degildir. Bu bakimdan bu
milletin kiiltiiriiniin temel direkleri olan eserler hakkinda fikir ileri siirerken daha dikkatli ve
objektif olmak en azindan bilimsel diisiince geregidir.
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