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ONSOZ

Tirklerin varoluglar1 ve diinya tarihinde yer alislar1 konusunda kesin bir zaman
belirlemek zordur. Ancak yazili ilk kaynaklara bakildiginda Tiirk Tarihi’nin ¢ok eskilere
dayandigini sdylemek miimkiindiir. Devlet kurma 6zelligine sahip, 6zgiirliigiine diiskiin
ve savasct bir millet olan Tiirkler, ayn1 zamanda kendilerine ait bir dile, zengin kiiltiir ve
medeniyete de sahiptiler. Tarihin akisinda zaman ve mekan methumunun tecelli ettigi
her noktada kendisinden so6z ettiren ve adi gegen Tirkler, diinya tarihinin
sekillenmesinde ve yazilmasinda da etkili olmuslardir. Bu sebeple Tiirk Tarihi’nin her

donemi ayr1 bir 6nem tasimaktadir.

Orta-Asya’nin ¢etin ve zor hayat sartlarina ragmen ugsuz bucaksiz bozkiri
kendisine vatan edinen bir¢ok Tiirk boylar1 arasinda Uygurlar1 da gérmek miimkiindiir.
Diger Tiirk boylar1 gibi Uygurlar da yasamis olduklar1 topraklarda devlet kurmuslar,
konustuklart dil (Uygur Tiirkcesi) ve yazi sayesinde kendilerine ait ileri bir kiiltiir ve
medeniyet olusturmuslardir. Bu sebeple Uygurlar i¢in “Tiirk Tarihi’nde ayri bir yere ve

Ooneme sahiptir” demek abarti olmaz.

Kirgizlar tarafindan yikilan (840) Uygurlar, Go¢ Destani’ndaki anlatisa gore
Otiiken’i terk etmek zorunda kalmislar; bugiin Cin smirlari iginde yer alan ve Dogu
Tiirkistan olarak bilinen topraklara gelip yerlesmislerdir. Hitay (Kitan) Devleti’nin (924)
kurulugsuna katkis1 olan Uygurlar, Cengiz Han (1156-1227)’a tabi oluncaya kadar
degisik topluluklarin i¢inde daginik halde yasarlarken hem diger Tiirk boylarinin hem de
komsu milletlerin tarihlerine de yon vermislerdir. Uygurlarin yeniden ve ciddi anlamda
tarih sahnesinde yer almalar1 Mogol Devleti’nin kurucusu Cengiz Han sayesinde olmus;
Uygur Idikut’u Barcuk’un géndermis oldugu elgilere olumlu cevap veren Cengiz Han,

O’nu maiyyetine almistir (1209).

Cengiz Han’m biiyiik Mogol Imparatorlugunu kurmak amaciyla yapmis oldugu
istila ve akinlarmin Tiirk ve Diinya Tarihi agisindan birgok 6nemli sonuglart olmustur.

Cengiz Han ve O’nun varisleri Cin’de Kubilay Hanligi, Dest-Kipcak’ta Altunorda
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Hanlig, Harezm ve Mavera’iin-nehir’de Cagatay Hanhig: ve Horasan’da flhanl igin
hizmet eden Uygurlar, bu istilalarda etkili olmuslar, dnemli roller iistlenmislerdir.
Bununla beraber Uygurlar ve diger Tiirk boylariyla i¢ ige olan ve beraber hareket eden
Mogollar, yogun ve baskin Tiirk unsuru karsisinda zamanla Tiirklesmis olmalilar ki kimi

kaynaklarda Mogol imparatorlugu, Mogol-Tiirk Devleti olarak da gegmektedir.

Mogol Imparatolugu’nun sahip oldugu topraklarm ¢ok genis olmasi ¢alismanin
alanin1 genisletmektedir. Birbirinin devami olmayan ve biitiinliik icermeyen sadece bilgi
y1gim halinde yapilmis bir calismanin konunun dagilmasina, daha saglikli, daha dogru,
daha kesin ve daha zengin bilgiye ulasilmasina engel olacag: diislincesiyle tezin konusu
Ilhanli Déneminde Uygurlar bashg altinda simirlandirilmistir. Bu alanda yapilacak
aragtirmalar ve elde edilen bilgiler, hem Mogol-ilhanli hem Uygur hem de Tiirkiye

Tarihine 151k tutacaktir.

Bu doéneme ait Mogol-ilhanli veya Uygur Tarihi ile ilgili ciddi ve ozel bir
calismaya rastlanilmamistir. Bu sebeple Ilhanli Donemide Uygurlar baslikli tez konusu
alaninda yapilan tek ve 6zgiin bir ¢alismadir. Bu durumun yiikledigi agir sorumluluk ile
bir Uygur Tiirkii olarak ahde vefa borcumu o6demek amaciyla yapmis oldugum
caligmada oOncelikle birincil kaynaklar1 kullanmayr siar edinmis bulunmaktayim.
Doénemin 6nemli yerli-yabanci kaynaklar: taranarak bilgiler, miimkiin oldugunca biiyiik

bir titizlikle incelenerek ve edisyon kritik yapilarak degerlendirilmeye caligilmistir.

Cengiz Han ve sonras1 hakkinda bilgi vermeden Ilhanli Déneminde Uygurlari
anlatmak ¢aligma konunun anlasilmasinda kopukluk ve eksiklik olusturacagi i¢in bu
sikintiyr gidermek, Horasan’a dolayisiyla da Anadolu’ya ge¢isi daha anlasilir kilmak
amaciyla bu doneme ve bu donemde adi gecen Uygur sahislara deginilmesi gerekli
goriilmiistiir. Lakin Mogol Imparatorlugu’nun Horasan temsilcisi Ilhanli’nin
kurulusunda ve devam ettirilmesinde de Uygurlarin rollerini ve etkilerini gormek
miimkiindiir. Bu dénemde yasamis Uygur sahsiyetleri bulmak, almis olduklar1 gérevleri
arastirmak, etkinliklerini ve Onemini ortaya koyarak tarihteki hakli yerlerini

kazandirmak ¢aligmanin amaglarindandir.



Tez, 4 boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde Uygurlarin tarihteki yerleri,
Cengiz Han’a baglanmalar1 ve hizmetleri, 6nemli Uygur sahsiyetler ve onlarin almis
olduklar1 gorevler, Uygurlarin Mogol Imparatorlugu’ndaki etkileri ve Mogollara
kazandirdiklar1 anlatilacaktir. Ana gdvdeyi olusturan ikinci bélimde ise ilhanh
Devleti’ndeki Uygur sahsiyetler ve onlarmm devlet kademesindeki gorevlerinden
bahsedilecektir. Mogollarla beraber Anadolu’ya gelmis, kalabalik niifuza ve genis
topraklara sahip olan Uygur Hoteni ve Tac-1 Kizil ailelerinin varligi kaynaklar ve
belgelerle ortaya konulacaktir. Ayrica Tiirkiye Selguklu Devleti’nin yikilmasindan sonra
kurulan Uygur Eretna ailesi ikinci boliimiin konu basliklarindan olacaktir. Ucgiincii
boliimde, Uygurlarin sosyal yasami, sanat, bilim ve diisiince hayatinda kiiltiire ve tarihe
katkilar1 ile verdikleri eserlere deginilirken son bdliimde Uygurlarin Anadolu’da

biraktiklari kiiltiirel miraslara deginilenecektir.

Tezin hazirlanmasinda bana yardimlari olan ismini burada sayamayacagim
birgok kisiye ayri ayr tesekkiir ederim. Tarih alaninda bana gilivenerek bu yolda adim
atmama vesile olan her telefonuma bikmadan cevap veren ve bilgilerini paylasan saygi
deger Hocam Sayin Prof. Dr. Mikail Bayram Beyefendi’ye; beni cesaretlendiren ve her
zaman ¢alismalarimi takdir eden kiymetli Hocam Prof. Dr. Abdiilkadir Yuvali
Beyefendi’ye; iiniversite kiitliphanelerinden kaynaklara ulasmamda aracilik eden Yrd.
Dog. Dr. Erhan Yoska’ya ve adini sayamadigim Erciyes Universitesi ¢alisanlarina,
Farsca kaynaklarin orijinallererine ulasmami saglayan Iranli doktora 6grencisi
arkadasima, danigmanligin1 yaptigim Uygur 6grencilerime ve Farsca cevirilerde bana
yardim eden Ozbek kdkenli Afgan dgrencilere yine okumalarda zorlandigim Arapga ve
Farsca el yazma metinleri benim i¢in okuyan Saymn Dr. Mustafa Cuhadar Beyefendi’ye,
Mogol Tarihi’nde beni aydinlatan Mogol arkadasim Anghabayar’a, Selguklu ve ilhanli
doneminde Kayseri’de Uygurlarin varligina dair beni haberdar eden Mehmet
Cayirdag’a, tezin okunmasinda ve diizeltilmesinde katkilar1 olan emegini ve zamanin
esirgemeyen saygi deger Hocam Dog. Dr. Siileyman Ozbek Beyefendi’ye ayrica tezin

son seklini almasinda ve daha anlasilir hale gelmesinde yardimci olan Yard. Dog. Dr.
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Mustafa Akkus Hocam’a ve son olarak tezin ydnlendirilmesinde beni sonsuz
hosgoriisiiyle destekleyen ve bana anlayis gosteren Danigsmanim Sayin Prof. Dr.

Muhittin Tus Hocam’a tesekkiirlerimi borg bilirim.

Takdirlerin en biiyiigii ve en kiymetlisi benimle bu yola ¢ikan, bana destek veren
ve dua eden sevgili ailem icindir. Uygur Tiirk’ii olarak atalarima vefa borcumu
0dedigimi diisiindiiglim Tirk Dili ve Edebiyati ile Tarih alaninda yaptigim Yiiksek
Lisans tezlerimden Once hayat verdigim, simdi de sevgileriyle bana hayat veren iki
eserim kizlarim Benan Usul ve Efran Usul calismamda beni iizmediginiz, anlayish
oldugunuz, derslerinizi ve ¢aligmalariizi aksatmadan basarili oldugunuz, tezime benim
kadar sahip ciktigimiz i¢in, ayrica sonsuz sabriniz ve hep giilen yiiziiniiz i¢in ¢ok
tesekkiir ederim. Uygur Diline, Uygur Edebiyatina ve Uygur Tarihine benden daha ¢ok
sahip ¢ikan ve benden daha ¢ok Uygur milliyetcisi olan sevgili esim, yol arkadasim ve

sahip oldugum degerlerin farkina varmami saglayan hayat 15181m CINARIM’a...

Dilber ILIMLI USUL

Konya-2016
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OZET

Uygurlar, cok daha 6nceden varliklarin1 Otiiken’de devam ettiriyorlardi. Gog etmek
zorunda kaldiklar1 bugiin yasadiklar topraklari yurt edindiler. Cengiz Han’1n Orta-Asya’da
gliclenmesi ile onun mahiyetine giren Uygurlar, 6nce onun, sonrasinda ogullar1 ve
torunlariin yaninda verilen her tiirlii gérevi basariyla yaptilar.

Cengiz Han’1n vasallari, Anadolu topraklarina gelmeden Mavera’iin-nehir, Horasan,
fran ve Azerbaycan’i istild etmislerdi. Yayilmaci politikalarin1 gerceklestirmek, sahip
olduklari topraklarini genisletmek amaciyla zengin otlaklara hakimiyet i¢in kendi aralarinda
miicadeleden bile c¢ekinmemislerdi. Mengii Han, kardesi Hiildigu’yu Iran’m istilasina
gondermesinin ardindan Hiilagu, orada baska bir devletin temellerini atmistir. Devlet, fiili
olarak sona erene kadar son hanlari, Ebu Said Bahadir Han’in 1335 yilinda 6liimiine kadar
Uygurlarin destegini her zaman yanlarinda bulmuslardir. Ebu Said Bahadir Han sonrasinda
Uygurlar, Anadolu’nun yerli bir unsuru haline doniigsmiisler ve buradaki kiiltiirel ortama
uyum saglamislardir. Oyle ki 1342 yilinda Uygur kokenlilerin  kurduklarmi
sdyleyebilecegimiz Sivas’taki Eretna beyliginin Otiiken disinda Uygurlarin kurduklar1 ikinci
bir Uygur devleti diyebiliriz. Mogol istilas1 ile Anadolu’ya gelen Uygur niifusu,
Anadolu’nun Uygur kiiltiiriinden etkilenmesine ve ayni zamanda buradaki Tiirk kiiltiirtiniin
gelismesine katkida bulunmustur. Bunun en biiyiik gostergesi olarak da Sivas’taki Eretna

Devleti (Beyligi)dir.
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SUMMARY

Uighurs were continue their existence much earlier in Otuken. Forced to migrate from their
lands compulsorily lands have made the country today. Uighurs into the nature of his with
invation of Genhgis Khan that before his and after his sons and grandchildren besides they made

the task of all kinds with succesfully.

Maveraunnehir (Transoxiania), Horasan, Iran, Azarbeycan had occupied Genghis Khan and
his sons before coming Anatolia land. They do not afraid among themselves for dominance that
rich pastures for expand their sphere of expansionist. Mengu Khan’s brother Hulagu was sent
invasion of Iran after that Hulagu had established there another state in today’s Iran. Ebu Said
Khan, the last ruler of the state ended de facto support of Uighurs at any time until his death in
1335 that they found beside them. Uighurs were regarde as a local component of the Anatolia and
with adapting themselves to this period the time of being Turk was started after the time of Abu
Said Bahadir Khan. Such that origins of Uighur in 1342, Eretna called with the name of the
central Sivas that they set up to be said a second state in Anatolia after Otuken. The dense Uighur
population that came with Mongol invasions was effective at the establishment the development
of Turkish culture in Turkey (Anatolia). This is the biggest indicator of Sivas Eretna State
(Principality).
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GIRIS
KAYNAKLAR

1. BASVURU KAYNAKLARI

Mogol Tarihi, arastirma konusu oldugunda yerli ve yabanci kaynaklar, her agidan
sinirlt kalmaktadir. Mogollarin kendilerine ait yazili bir tarih anlayislarinin olmamast,
varolan kaynaklarin ¢esitli sebeplerle yok olmasi, zamanla Mogollarin tarihteki
etkinliklerinin azalmasi1 gibi sebepler bu alanda yapilacak c¢alismalar1 zorlagtirmaktadir.
Varolan kaynaklar ise birbirinin devami niteliginde olmayip arastirmacilar i¢in zorlu bir
siire¢ olusturmaktadir. Calismada kullanilan ve g¢alismaya yon veren ana kaynaklar,
cogunlukla Farsca eserlerdir. Donemi anlatan Arapga kaynaklar ise Abbasi Devleti ve
Memliklar Tarihi agirlikli olmasi sebebiyle ilhanli-Uygur tarihi agisindan aydilatict
olamamistir. Cin’de ve Rusya’da yapilan galismalar, alan itibariyle Ilhanli Dénemine

uzak kalmuistir.

Tarih-i Cihan-Giisd, “Cihan Fatihinin Tarihi” temel kaynaklardandir. Farsca
olarak kaleme alinan eserin miiellifi, Alaaddin Ata Melik Ciiveyni (623-681/1226-1283)
bugiinkii Afganistan-iran sinirinda bulunan Ciiveyn sehrindendir. Ciiveyni, eserine 1252
yilinda baslamis ve 1259 yilinda tamamlamustir. “Sahip Divan”'* Alaaddin Ata Melik
Ciiveyni ve babas1 Bahaiiddin Muhammed Ciiveyni, iran’in en soylu, en kklii ve en
taninmis ailelerinden olup &zellikle Mogol ve ilhanli doneminde cesitli kademelerde
gorev almis Uygur sahislarin ortaya konulmasinda birinci gérgii taniklari olmalar
acisindan ¢ok dnemlidirler. Eserde Uygurlarin yasantilarina ve inancglarina dair bilgiler

de vardir.

Bahaiiddin Muhammed Ciiveyni Mogol hanlarindan Ogedey Han (1229-1241)’la
baslamak iizere Toregene Hatun, Giiylik Han (1246-1248) ve Mengii Han (1249-1260)

donemlerinde bolge yonetimlerinde vekillik kimi zamanda valilik yapmustir. Uygur

! *Sahip divan: Ulkenin maliye ve vergi islerini yoneten kisi. Sahip divanlar, Selguklu, Harzemsahlar ve
Mogol Devletleri’nde daima 6nemli hizmetlerde ve yiiksek makamlarda bulunmus aileler i¢in verilmis
bir unvandir. Bkz. Aldeddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, (¢ev. Miirsel Oztiirk), Ankara
1998, 5.14-43.



Korgiiz ile birlikte 1235 yilinda Ogedey Han’a gonderilmistir. Ogedey Han, onu payza
ve yarhg ile ddiillendirerek iilkenin mali islerini vermistir. Kérgiiz, 1239 yilinda Ogedey
Han’in karargahina giderken Horasan, Mazenderan ve bati1 bolgelerinin vekilligini
Bahaiiddin Ciiveyni’ye birakmustir. 1245 yilinda Korgiiz’den sonra Emir Argun bu
bolgelere tayin edilmistir. Giiylik Han’in karargdhina giden Emir Argun, Bahaiiddin
Ciiveyni’yi Azerbeycan, Giircistan ve Anadolu bolgelerinin vekili olarak birakmistir.

Bahaiiddin Ciiveyni, 1253 yilinda Isfahan’da vefat etmistir.

Alaaddin Ata Melik Ciiveyni ve kardesi Muhammed Ciiveyni ise babasinin
gorevi dolayisiyla ilk defa Mogol sarayinda divanda goreve baslamis; 6nemli mevkilere
gelebilmislerdir. Aldaddin Ata Melik Ciiveyni, 1243 yilindan baslayarak Hiilagh Han
(1258/9-1264/5)’1in Iran’a geldigi 1256 yilma kadar katiplik yapmus, Hiilagi Han
tarafindan 1258/9 yilinda Bagdat valiligine getirilmis, Hiillagh Han’im 1264/5 yilinda
vefatina kadar da Bagdat valiligi yapmistir. Abaka Han (1265-1281/2)’1n daha sonra
Bagdat ve Irak’in valiligine tayin ettigi Uygur Suncak Aka’nin yardimciligini yapan
Ciiveyni, gercekte bu yerlerin tek hakimidir. Hiilaghh Han zamaninda 6 yil, Abaka Han
zamaninda 17 yil, Ahmet Tekiidar (1281/2-1284) zamaninda 1 y1l olmak {izere toplam
24 yi1l Bagdat’1 yonetmistir. Argun Han (1284-1291)’la beraber Karakurum’a ve birgok
sehre yolculuk yapmis hayatinin 10 yili bu seyahatlerde gecmistir. Argun Han’la
yasadig1 husumetlerin yol agtig1 rahatsizliklardan dolay1 1283 tarihinde Mugan’da vefat

etmis, naas1 Tebriz’e defnedilmistir.

Camiii’t-Tevirih, Mogollar ve 6zellikle de Iran-Mogollar1 olarak bilinen Ilhanl
tarithi i¢cin yazilmis en Onemli kaynaklar arasinda gosterilebilir. Eserin miiellifi Hace
Residiiddin Fazlullah b. Imaduddevle Ebu’l-Hayr Hemedani (1247-1318)’dir. ilhanli
Abaka Han (1265-1281/2)’1n tabibi olan Residiiddin, daha sonra Gazan Mahmud Han
(1295-1304)’1n iktidar1 yillarinda vezir naibi olarak saraya atanmasi ile devlet hizmetine
(1298) baslamistir. Gazan Han1’in kardesi Olcaytu Han (1304-1316), ve onun oglu Ebu
Said Bahadir Han (1316-1335)’1n saltanatinin ilk yillarindan 6liimiine kadar 20 yil

vezirlik gérevinde bulunmustur. Aslen iranli bir Yahudi olan Residiiddin Fazlullah,



miihtedi olarak Isldm’a ge¢mis, Mogol vezitlerinin ¢ekememezlikleri ve kiskirtmalar

sonucu 1318 yilinda 71 yasinda iken idam edilmis‘cir.2

Residiiddin, eserine Gazan Mahmud Han’in emri ile baslamig, ancak onun
Olimiiyle yarim kalan eserini, Olcaytu Han zamaninda bitirerek (1310) ona sunmustur.
Gazan Han’a ithafen yazilan birinci ciltte Tiirklerin ve Mogollarin tarihinden, soy
agacindan, destanlarindan ikinci cildinde ise Tarih-i Oguzhan ve Tiirkan’da Oguzlarin
ve Tiirklerin Tarihinden ve Oguz Destani’ndan bahsetmektedir.® Ilhanli hitkiimdarlarina
yaranmak i¢in eserde eski Tiirk ananesi ve baz1 Tiirk kabileleri Mogol gibi gosterilmis
olmasi* ayn1 zamanda “Tiirk efsanesini Mogollara maletmek gayretiyle, Mogollarla
Tiirkleri karistirmak gibi siyasi tesirlerle yapilan tahriflere Henry Hoyle Howorth
(History of the Mongols, 1880) in derin bir vukuf ve selahiyetle isbat ettigi iizere Tiirk
olduklart muhakkak olan bazi boylarin Mogollardan sayimis olmasina bilhassa muhtelif
Tiirk boylarina ve hayatlarina dair verilen malimat ¢ok oénemlidir.”” ki burada
Mogollarin en az Tiirkler kadar eski ve onemli bir tarihe sahip olduklarini 1spatlama

cabasinda oldugu goriilmektedir.

Ciiveyni, eserini “Mogol-llhanli padisahlarimn sarayinda toplanmis olan Uygur,
Cin, Tibet, Hint, Tiirk, Arap, Yahudi, Hiristivan gibi her wrktan ve dinden dlimden
filozoftan, miineccimden, tarihgiden duydugu ya da onlara terciime ettirerek
kitaplarindan aldig bilgilere”® dayandirirken W. Bartold’un “Residiiddin yardimcilar:
arasinda, Mogollarin tarihini bilen bir Mogol, iki Cin alimi, Kasmirli bir Budist, bir kag
Iran Glimi olup, bunlardan baska bir Fransiz rahibi de bulunmus olsa gerektir.”’ diye

yaptig1 agiklamasindan Residiiddin’in de eserini tek basina yazmadigi yaninda konuya

* M. Semsettin Giinaltay, Isidm’da Tarih ve Miiverrihler, (haz. Yiksel Kanar), Istanbul 1991, s.260-

284; Ramazan Sesen, Miislimanlarda Tarih-Cografya Yaziciligi, Istanbul 1998, 5.234-237; Resideddin
Fazlullah, Cdmi’ii’t-Tevarih “Diinya Tarihi”, (yay. Sinasi Tekin ve Gonill Alpay Tekin), I-III,
Duxbury 1999.

Zeki Velidi Togan, Oguz Destant, Istanbul 1972.

Semsettin Giinaltay, Islém’da Tarih ve Miiverrihler, s.283-284.

Semsettin Giinaltay, “Tiirk Tarihinin Ana Kaynaklarindan Camiii’t-Tevarih ve Fazlullah Resideddin”,
Belleten, C.1, Ankara 1937, s.172.

Ciiveyni, a.g.e., s.3.

W. Barthold, Isldm Medeniyeti Tarihi, (¢ev. Fuad Kopriilii), Ankara 1973, 5.64.



ve olaylara hakim bagka milletlerden katiplerin oldugu anlasilmaktadir. Her iki kaynak,

Uygurlarin Mogol-ilhanli sarayinda varliklarina isaret eder.

Mogol ve Ilhanli tarihinden bahseden Tarih-i Cihan-Giisa’nin bir nevi devami
gibi goriilen Camiii’t-Tevarih, Ilhanl ve ilhanli’nin son dénemlerinden bahsetmektedir.
Konular1 bakimindan her iki eser birbirini tamamlamaktadir. Ancak eserlerin tarafsiz bir
dille yazilmadig1 baz1 gergeklerin de bilingli olarak gérmezden gelindigini sdylemek te
fayda vardir. Residiiddin’in 1298 yilinda Ilhanli sarayina vezir naibi olarak atanmasiyla
baglayan devlet hizmeti sirasinda kendisi gibi gorevli Uygur sahsiyetler hakkinda

bilgiler vermesi onemlidir.

Tarih-i Vassdf, Alaaddin Ata Melik Ciiveyni’nin yazmis oldugu Tarih-i Cihan-
Giisa’nin bir zeyli olarak 1300 yilinda kaleme alimmistir. Miiellifin tam kiinyesi,
Sihabeddin Abdullah b. izzeddin Fazlullah es-Sirazi (1264-1328)’dir. Tarih-i Vassdf,
Hiilagh’nun Bagdat’1 isgalinden (1256) baslayarak ilhanli’nin en son hiikiimdar1 Ebu
Said Bahadir Han (1316-1335)’1n saltanatinin 1328 yillarina kadar devam eden tarihi
icine alir. Miiellif, Residiiddin Fazlullah ve oglu Giyaseddin Muhammed’in c¢agdasi
olarak divan-1 istifd’da bulunmus, Geyhatu (1291-1295)’ya vezirlik yapmis, Olcaytu

Han (1304-1316) zamaninda Residiiddin’in himayesinde gorevine devam etmistir.

Tarih-i  Vassdf, 1lhanli devlet arsivlerinden yararlanarak Ciiveyni ve
Residiiddin’de olmayan bilgileri8 vermesi bakimindan Onemlidir. Ancak miiellif,
nesirdeki ustaligini gostermek, yazarligini 1spatlamak i¢in tarih yaziciligini adeta bir arag
olarak kullanmis, eserinde uzun ve anlasilmaz climleler ile yaptig1 tasvirler ve muglak
ifadelerle soziin gilizelligine 6nem verip manay1 ihmal etmis, boylece verdigi bilgilerin

anlasilmasini zorlastirmistir.

8 Semsettin Giinaltay, /sldm da Tarih ve Miiverrihler, (haz. Yiiksel Kanar), s.301-302; Ramazan Sesen,

Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yaziciligi, s.238-239; Ebu’l-Kasim Abdullah bin Ali bin Muhammed
el-Kasani, Tarih-i Olcaytu, (cev. Derya Ors), Ank. Unv. SBE., Ankara 1992, (Y.Y.L.T.), 5.22; Peter
Jackson, “Wassaf”, The Encyclopaedia of Islam, C.V-XI, Leiden 2001, s.174.



Tarih-i Olcaytu, miellifi Ebu’l-Kasim Abdullah b. Ali b. Muhammed el-
Kasani’dir. Ilhanli sarayinda miinsi,9 muhasib ve tarih¢i olarak bulunmustur. Ne zaman
dogdugu hakkinda kesin bir malumat bulunmamakta, 6liim tarihi ise 736/1335-36 olarak
tahmin edilmektedir. Residiiddin Fazlullah’in korumasinda ve himayesinde olan Kasani,

Camiii’'t-Tevdrih’in yazilmasinda ona yardime1 olmus kisilerden birisidir. '’

Tarih-i Olcaytu, tek bir Ilhanl hiikiimdarmin adma yazilmis sadece onun
donemini anlatan yegane eserdir. Gazan Mahmud Han (1295-1304)’in 6liimiinden
baslayarak, Olcaytu Han (1304-1316)’in saltanata gegisinden 1317 yilina dek siiren
donemin olaylarimi detayli olarak anlatmaktadir. Ozellikle Gazan Han dénemi ile ilgili
Camiii’t-Tevarih’in biraktigi boslugu doldurmus, hatta bu donem ig¢in tek kaynak
olmustur.'" Ayrica ilhanl sarayinda gorev alan ve Anadolu’ya gelen Uygurlar hakkinda
dogrudan bilgi veren tek kaynaktir. Uygur sahislardan agik¢a bahsetmesi ve donemin
olaylarinda Uygurlarin rollerinden net bilgiler vermesi agisindan énem arzetmektedir.
Ozellikle Uygur Eretna Bey ve ailesi (babasi, kardesleri, ogullar) hakkinda da bilgilere
ulagilabilinmektedir. Tarih-i Olcaytu, calismamanin sekillenmesinde en énemli kaynak

ozelligini tagimaktadir.

Tarih-i Giizide, muellifi Hamdullah b. Tacu’d-din b. Ebi Bekr b. Ahmed b. Nasr
Miistevfi-i Kazvini’dir. Bugiin iran simrlar1 iginde yer alan Hazar Denizi’ne yakin
Kazvin sehrindendir. ilhanli doneminde Iran’da yetisen son tarih¢i Hamdullah Miistevfi,
[lhanli déneminin bitisi ve sonras1 kiiciik devletler ve beylikleri gérmiis miistevfi olarak
[Thanl saraymda Residiiddin Fazlullah’in yaninda gérev yapmustir. 1311 yilinda Kazvin,
Ebher ve Zencan miistevfiligine atanmis, Residiiddin’in (1318) idamindan sonra oglu
Giyaseddin Muhammed’in hizmetine girmis, eserini de ona ithaf etmistir. Giyaseddin
Muhammed’in 1335’de vefatindan sonra zorluklar i¢inde yasamis ve 740/1340 yilinda

Kazvin’de vefat ederek oraya gomiilmiistiir.

® “Miingi” maliye iglerine bakan kisi. Bkz. Kasani, a.g.e., s.37-38.
" Kasani, a.g.e., 5.28-29,30.
"' Kasani, a.g.e., s.37-38.



Tarih-i Giizide, 1310 yilindan 1330 yilina kadar olaylarin 1335 yilinda yazilmasi
ile ortaya ¢ikmustir. Ozellikle ilk béliimleri Camiii 't-Tevarih’in ozetidir.'? ilhanl’nin son
donemlerini, devletin yikilmasi ve sonraki gelismeleri anlatmasi agisindan degerli bir

eserdir. Ancak Uygurlar hakkindaki bilgiler konusunda zayif kalmistur.

Tarih-i Seyh Uveys, Olcaytu Han (1304-1316) ve Ebu Said Bahadir Han (1316-
1335) devri hakkinda kisa fakat olduk¢a dnemli bilgiler vermektedir. Ozellikle Uygurlar
hakkinda vermis oldugu saglam bilgilerle tezin olmazsa olmaz kaynaklarindan olmustur.

Eser, ilk defa 1954 yilinda J. B. Van tarafindan Mountun’da nesredilmistir.]3

Mecmdii’l Ensdb, miellifi Muhammed b. Ali b. Muhammed Sebankarei’dir.
697/1297 yilinda Sebankarei’de dogmustur. Eserini 1332 yilinda yazmaya baslamis,
ancak Ebu Said Bahadir Han (1316-1335)’1n 6liimii lizerine ona takdim edememistir.
“Rub-1 Residi Mahallesi”’nin yagmas: sirasinda kaybolan eserini, 743/1342 yilinda
tekrar yazmis, Olcaytu Han (1304-1316) ve Ebu Said Bahadir Han (1316-1335) donemi
hakkinda 6nemli bilgiler vermistir."* Residiiddin Fazlullah’in oglu Giyaseddin
Muhammed’in meddahlarindan olan Sebankarei, eserinde ilhanli sarayinda gorev almis

Uygur sahislar hakkinda verdigi bilgilerle en gilivenilir kaynaklar arasinda yer almistir.

Hafiz-1 Ebru, olarak bilinen eserin orijinal adi Ziibdetii’t-Tevdrih ve Zeyl-i
Camiii’t-Tevarih-i Residi’ dir. Miiellifi Sihabiiddin Abdullah b. Liitfullah b. Abdiir-resid
el-Hafi’dir. Dedesinin ad1 ile bilinen tarih¢i Hafiz Ebru, 834/1430 yilinda vefat etmistir.
Timur donemini anlatan birkag eserden birisidir. Hafiz Ebru, Timur’un oglu Sahruh ile
torunu Baysungur’un mahiyetinde gorev yapmistir. Taberi Tarihi’nin Farsca
Terclimesini, Residiiddin’in Camiii’t-Tevarihi’ni, Nizameddin Sami’nin Zafernamesi’ni
hiilasa ederek kisaca mecmua admi verdigi eseri “Mecmua’t-Tevarih”, adli eseri ise

dort kisima ayrilmugtir. Birinci kisimda Peygamberler tarihi, Iran Sehnamesi ve

Semsettin Giinaltay, Isldm’da Tarih ve Miiverrihler, s.312-318; Ramazan Sesen, Miislimanlarda
Tarih-Cografya Yaziciligi, s.240-241.

Abi Bakr al-Qutbi Ahari, Ta 'rikh-1 Shatkh Uwais door. Johannes Baptist Van Loon, Gravenhage:
Uitgeverij Excelsior 1954.

4" C.E. Bosworth-P. Jackson, “Shabankara’i” The Encyclopaedia of Islam, C.V-IX, Leiden 1995, s.158-
159.



Araplarm fethi, ikinci kissmda 656/1258 yilina kadar Islam tarihi, iiciincii kisimda ise
Selcuklular ve Ilhanli zamaninda Iran tarihi anlatilir. Son kisim Ziibdetii 't-Tevarih adini
alir ki Olcaytu Han (1304-1316) ve Ebu Said Bahadir Han (1316-1335) tarihlerinden

bahseden kisim ise Zeyl-i Camiii 't-Tevdrih-i Regidi’dir."

Hafiz Ebru’nun eseri, birbirini takip eden ve birbirini tamamlayan {i¢ kaynak
eserin bir kitapta toplanmasi sebebiyle tarihgilerin isini kolaylastirmaktadir. Ayrica
donemin olaylarini karsilagtirmali olarak inceleme imkani da sunmaktadir. Mecmua 't-
Tevdrih, Ilhanli donemi ile Mogollarin Harezm topraklarinda yeseren yeni temsilcisi
Timur ve Timur politikasinin anlagilmasinda bulunmaz bir kaynaktir. Kendisini Mogol
soyundan gelerek Cengiz Han’in mirasgisi olarak kabul eden Timur’un yasadigi ve
devletini kurdugu topraklarda yogun Tiirk dolayisiyla da Uygur kiiltiirlinlin etkisi
hissedilmektedir. Mogol-ilhanli ve Mogol-Cagatay Hanligi’nin sona ermesinden sonra
ortaya ¢ikan Timur Devleti’nin catis1 altinda varliklarim siirdiiren Uygurlarin yeniden

hatirlatilmasi agisindan 6nemli bir eserdir.

Matlau’s-Sadeyn ve Mecmd el-Bayreyn, miellifi Kemaleddin Abdiirrezzak
Celaleddin Ishak es-Semerkandi’dir. Timur’un oglu Sahruh déneminde 816/1413 yilinda
Herat’ta dogmustur. Babasinin oliimiinden sonra 841/1437 Kadi Adudiddin’in bir
risalesine yazdigi serhle Sahruh’un sevgisini kazanmistir. Sahruh’un 6liimiinden sonra
Timur’un torunlarinin hizmetine girmistir. Timur'un meshur torunu Hiiseyin
Baykara’nin Sahruhiyye Hankahi seyhligine tayin etmesiyle orada Cemaziyelahir
887/1482°de vefat etmistir.16

Matlau’s-Sadeyn ve Mecma el-Bahreyn, Hiiseyin Baykara doneminin klasik eseri
olup Ebu Said Bahadir Han’1in dogumundan 704/1305 Hiiseyin Baykara’nin tahta ¢ikis
tarihi olan 875/1470 tarihine kadar olan olaylar1 anlatir. Hafiz Ebru’nun Ziibdetii t-
Tevarihi’ni baslica kaynak olarak kullanmistir. Ebu Said Bahadir Han (1316-1335) ile

15 Semsettin Giinaltay, Isldm’da Tarih ve Miiverrihler, (haz. Yiiksel Kanar), s.365-368; Ramazan Sesen,
Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yaziciligi, $.243.
' Giinaltay, a.g.e., 5.384-386; Sesen, a.g.e., s.244-245.



son bulan ilhanlr’nin yikilmasindan sonra Anadolu’da birgok Tiirk beylikleri ortaya
cikmistir. Eserin anlatildigi (704/1305-875/1470) tarih, Mogollarla gelen Uygurlarin
kalabalik bir niifusla yasadiklar1 Anadolu’yu artik yurt edindikleri tarihlerdir.

Ravzatii’s-Safa fi Sireti’l Enbiya ve’l Miilitk ve’l Hulefd, miiellifi Hamidiiddin
Muhammed b. Hondsah b. Mahmud el-Belhi’dir. 837/1433 yilinda Belh’te dogmustur.
Ali Sir Nevai’nin himayesinde iyi bir tahsil gérmiistiir. Timurlular déneminde Iran’da
yazilan tarih kitaplarinin genislik ve kapsam bakimindan en 6nemlisi olan Mirhond
(Mirhwand)’un eseri, bir bakima dogu tarihinin bir ansiklopedisi niteligindedir. Eser, ilk
yaratilistan baslar, peygamberler tarihi ve eski Iran tarihi hakkinda uzun bilgiler
verdikten sonra IslAm tarihine gecer. IslAm tarihine ait ciltlerde Islamiyet’in dogusu ve
halifelerin tarihi anlatildiktan sonra Tiirk, Tatar ve Mogol tarihi, Sultan Hiiseyin Baykara
zamanma kadar olan olaylar biitiinliyle incelenmistir. Hafiz Ebri’nun Mecmuatii’t-
Tevarih adl1 eserinden ilham aldig1 anlagilan Mirhond, eserini dogu kaynaklarinin biiytik
bir cogunlugunu inceledikten sonra yazmis oldugundan eser, dogu tarihlerinin bir dzeti
niteligindedir. Mirhond, 903/1498 yilinda vefat etmistir.'” Mogol-Ilhanli’nin yikilisindan
sonra Anadolu’da kalan ve yerlesen Uygurlarin varligin1 1spatlayan eserlerden oldugu

i¢in 6nem arz etmektedir.

Habibii’s Siyer fi Ahbar-i Efradi’l Beser, Hondmir (Hwandmir)’in eseridir. Asil
adi Giyaseddin Muhammed b. Hamideddin Muhammed olup 880/1475 yilinda Herat’ta
dogmus; 942/1535 yilinda Delhi’de 6lmiistiir. Ali Sir Nevai’nin kiiltiir okulunda yetisen
Hondmir (Hwandmir), Mirhond (Mirhwand)’un kizinin ogludur. Eser, her biri dort
boliimden meydana gelen ii¢ cilt halinde Farsca kaleme alinmis, bir diinya tarihidir.
Hilkat ile baslayip Sah Ismail’in 61diigii y1l olan 1524 yilina kadar gelir. Miiellif, bir ara
Hindistan’da iken eserin sonuna bazi ilaveler yapmustir. Kitabin Timur’dan 6nceki

kismi, dedesi Mirhond’un eserinden ve diger baz1 kaynaklardan faydalanilarak meydana

7" Semsettin Giinaltay, Isldm da Tarih ve Miiverrihler, (haz. Yiiksel Kanar), s.398-401; Ramazan Sesen,
Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yaziciligi, $.247-248.



getirilmistir. Uciincii cilt Cengiz Han’dan sonraki Tiirklerin (Uygurlar olmali) ve

Mogollarmn tarihinden bahseder.'® Bu sebeple 6nemlidir.

Cevamiii’l-Hikdyat ve Levamiii’r-Rivdydt, Kanini Sultan Siileyman Han’in
sehzadesi Bayezid’in emriyle Celal-zade Salih Celebi, 966/1558 yilinda Cemaleddin
Mehmed Avfi’nin Biiyiik Selguklu Devleti’nin veziri Nizamii’l-Miilk adina Fars¢a
yazdigr Cevamiii’l-Hikdyat ve Levamiu 'r-Rivdyadt adindaki tarih ve ahlaka dair eserini
biiyiik bir basariyla Tiirk¢e’ye ¢evirmistir.'” Muhammed Avfi, Cevamiii’l-Hikdyat ve

Levdmiii r-Rivdydt adli eseriyle Uygurlardan bahseden ilk iranli miielliftir.*

El-Evamirii’l-Ala’iye fi’l-Umuri’l-Ala’iye, miiellifi Nasureddin Hiiseyin bin
Muhammed bin Ali el-Ca’feri el-Rugadi, aslen Harezmli olup daha ¢ok Ibni Bibi olarak
bilinir. Eserini Ata Melik Ciiveyni’nin Rum iilkesinin fethinden baslayarak Tiirkiye
Selguklulari’nin tarihini yazmasini emretmesiyle kaleme almustir.*' Farsca yazilan eser,
Tiirkiye Selguklulari’nin siyasi tarihi ve Ilhanhlar hakkinda dogrudan ve detayl bilgi
veren birkag¢ eserden birisidir. Selguklu Sultani II. Giyaseddin Keyhiirev’in dliimiinden
sonra Selguklu Devletini kendisine resmi olarak baglayan ilhanli Devleti’nin siyasi ve
mali iliskilerinin yiiriitiilmesinde Uygur biirokratlari, mali islerde Uygur darugacilar1 ve
bahsileri; idari alandaki sorunlarin ¢oziilmesinde ve anlagmalarin yapilmasinda ise

Uygur elgileri gorevlendirmis oldugu kaynakta verilmektedir.

El-Evamirii’l-Ald’iye fi’l-Umuri’l-Ald’iye, konusunun belirlenmesi agisindan da
ayr1 bir 6nem tagimaktadir. Kaynakta Cemaleddin Hoteni, Bedreddin Ibrahim Huteni
(okunustan kaynaklanan farklilikla Hoteni olmasi daha dogrudur), imameddin Hoteni ve
izzeddin Hoteni gibi Uygur olmalar1 kuvvetle muhtemel sahislarin isimlerinin gegiyor
olmasi1 Memalik-i Rum (Anadolu)’da Uygurlarin yasadiklarina dair diisiinceyi

kuvvetlendirmistir. Bu sebeple Anadolu’da Uygur varliginin ortaya konulmasi amaciyla

'8 Semsettin Giinaltay, a.g.e., 5.405-408; Ramazan Sesen, a.g.e., $.248-249.

¥ Giilden Ozay, Celdlzade Salih Celebi Divani’ndaki Dini Muhteva, Ank. Unv. SBE., Ankara 2008,
(Y.Y.L.T.),s.8-9.

20 W. Barthold, Mogol Istildsina Kadar Tiirkistan, (gev. Hakki Dursun Yildiz), Istanbul 1981, 5.48-49.

2! [bni Bibi, El Evamir iil-Alaive Fi’l-Umur’il-Ala’ive, C.I-I1, (haz. Miirsel Oztiirk), Ankara 1996, s.4-5.
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yola ¢ikilmig ve bu inangla ¢alismaya baslanilmistir. Eserde ad1 gecen Uygur olmalar
kuvvetle muhtemel bu sahislar hakkinda cesitli kaynaklarda bilgilerin olmasi ise

sevindirici ve heyecan veriri olmustur.

Misameretii’l-Ahbar ve Miisdyeretii’l-Ahydr Kerimiddin Aksarayi’nin eseridir.
Ibni Bibi'nin eseri El-Evamirii’l-Ald’ive fi’l-Umuri’l-Ald’iye’nin  bir nevi devam
niteligindedir. Miiellif, ilhanli’'nin Anadolu naibi ve Selguklulardan alacaklarmi tahsil
eden Mucireddin Emirsah’in yaninda ¢alismistir. Bu sebeple ilhanli ve Selguklu
Devleti’nin saray ve devlet teskilatim yakindan bilmektedir. Eserini ilhanli hiikiimdar:
Ebu Said Bahadir Han (1316-1335)’1n tahta ¢ikmasiyla Anadolu valiligine tayin ettigi
Emir Coban’in oglu Emir Timurtas i¢in 723/1323 tarihinde yazmistir. Mogollarin
Anadolu'yu isgalini anlatan Miisameretii'l-Ahbar, 6zellikle 1256 sonras1t Anadolu siyasi

tarihiyle ilgili birinci elden énemli bir kaynaktir.”*

Kerimtiddin Mahmud Aksarayi, Sel¢uklu sarayinda Divan Katipligi ve Evkaf
Nazirhig da yapmistir. Hakkinda kisa da olsa ilk bilgi veren tarih¢i Kadi Ahmet Huteni
(Hoten olmali)’dir.” Veledii’s-Sefik’in miiellifi olan Kadi Ahmet Hoteni, Aksarayi gibi
Mogollar1, Anadolu Tiirklerine, Selguklulara her vesile ile tercih etmektedir.* Mogol
hayranlig1 ile Farsca yazilmis olan eser, her ne kadar objektif olmasa da ozellikle
Selguklu, Ilhanli ve Cobanogullar1 dénemi siyasi olaylarini anlatmasi agisindan dnemli

kaynaklardandir.

El-Veledii’s-Sefik ve Hafidii’l-Halik, miiellifi Nigdeli Kadi Ahmed Hoteni’dir.
Muhtemelen 685/1286 senesinde diinyaya gelmis olmalidir. Hiisameddin el-Hiiseyin b.
Cemaleddin Habibi’nin yaninda Kayseri’de divitdarlik ve hizmetglizarlik vazifesiyle ise
baslamugtir. Fars¢a yazilan kaynaklar arasinda yer alan eser, ilhanli hiikiimdar1 Ebu Said
Bahadir Han (1316-1335) adma yazilmig ve 13 Zilhicce 733/25 Agustos 1333

tamamlanmistir. Bilinen tek niishast Yusuf b. Bencar b. Alpaslan tarafindan 12

22 Kerimii’d-din Mahmud-i Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbdr, (cev. Miirsel Oztiirk), Ankara 2000, s.XIII-
XVIIIL.

» [brahim Hakki Konyal1, Abideleri ve Kitabeleri ile Nigde, Aksaray Tarihi, C.2, Istanbul 1974, 5.2475.

# Konyal, a.g.e., C.2, 5.2205-2209.
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Muharrem 741/8 Temmuz 1340 tarihinde Aksaray’da miiellif niishasindan istinsah
edilmistir.”>  Kerimiiddin Mahmud Aksarayi’nin eseri Miisdmeretii’l-Ahbdr ve
Misdyeretii’l-Ahyar’dan asagi-yukar1 10 sene sonra yazilmis olan El-Veledii’s-Sefik ve
Hafidii’l-Halik’in miiellifi Kadi Ahmet Hoteni’nin Aksarayi’nin kitabindan ilk defa
bahseden kisidir.*® Arastirmalar ve okumalarla yapilan edisyon kritikler sonucunda
Nigdeli Kadi Ahmed’in secerinde ibni Bibi’de ismi gecen Hoteni ailesine mensup bir
Uygur olduguna dair kanitlar elde edilmistir. Eser, bu agidan ayri bir 6neme ve degere

sahiptir.

Bezm it Rezm, Aziz b. Erdesir-1 Esterabadi tarafindan Kadi Burhaneddin Ahmed
adina Farsca yazilmis, 800/1397-98 yilinda tamamlanmustir. ilhanli Devleti yikildiktan
sonra (1335) Anadolu’da bulunan Tiirk beyliklerinin yasamis olduklar1 siyasi olaylar
hakkinda dogrudan bilgiler vermesi agisindan Onemlidir. Eser konusu itibariyle 3
Ramazan 745/9 Ocak 1345°’te baslar, Recep aymin 800/Mart 1398 tarihinde

nihayetlenir.”’

Amasya Tarihi’nin miellifi, Abdizade Hiiseyin Hiisameddin, “Evkaf-1 Hiimaytn
Nezaret-1 Celilesi Kuylid-1 Kadime-i Arabi Miitercimi” olarak bircok Arapga kaynagi
gérme imkéanina sahip olmustur.”® Eserin 6zellikle ilk ii¢ cildinde Uygurlar hakkinda
verilen bilgiler, tez konunun anlasilmasi, desteklemesi ve yonlendirilmesi agisindan
onemlidir. Ancak eserde adi gecen kaynaklarin muglak olarak verilmesi dikkat edilmesi
gereken bir konudur. Ciddi ve titizlikle yapilan incelemelerle yapilan karsilastirilmali bir
tetkik ve tahlil sonucunda elde edilen bilgiler, Memalik-i Rum (Anadolu) tarihinde

onemli bir¢ok boslugu doldurmus olacaktir.

Karaman-name, Anadolu’da yazilmig Tiirkce eserlerdendir. Sikari tarafindan

“Karamanogullar1 Tarihi” adiyla ii¢ yiizy1l sonra destansi bir lislipla kaleme alinmustir.

* Nigdeli Kadi Ahmet, Veledii’s-Sefik ve’I-Hafidii’I-Halik, (haz. Ali Ertugrul), Ege Unv., SBE., (Y.D.T),
[zmir 20009.

" fbrahim Hakki Konyal1, Abideleri ve Kitabeleri ile Nigde, Aksaray Tarihi, C.2, s.2481.

Y Azizb. Erdesir-i Esterebadi, Bezm-u Rezm, (gev. Miirsel Oztiirk), Ankara 1990, .56, 495.

8 Abdi-zade Hiiseyin Hiisameddin Efendi, Amasya Tarihi, C.1-5, (haz. Mesut Aydin-Giiler Aydm),
Ankara 2008.
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Konya’daki niishanin yazilis tarihi 1023/1614°diir. Eser, Karaman Beyleri’nin ilki olan
Nure Sufi (Nureddin)’nin babasinin 6liimii ile baglamakta sonuncusu Kasim Bey (1469-
1493)’in zehirlenerek oOldiiriilmesine degin Karamanlilarin 250 yil siiren varliklarini
anlatmaktadir.” icerigi ve anlatimiyla sozlii-yazili derlemeler disinda herhangi kaynaga
bagvurulmadan yerel bir agizla yazilmis 6zgiin bir eserdir. Doneme ait vermis oldugu
bilgiler ve deginmis oldugu konular hem dilcilerin hem de tarihgilerin bagvuru kaynagi
niteligindedir. Wittek, Miineccimbasi’nin “Camiii’d-Diivel” adl1 eserinde Karamanlilar
icin Sikari’yi kaynak olarak kullandigimi belirtir.® Faruk Siimer ise “Bilhassa geng

arastirmacilarin =~ Sikari’yi  kullanmamalari  akillica  bir harekettir.””'

diye eser
hakkindaki olumsuz goriislerini belirtir. Edisyon kritik yapilarak elde edilen bilgiler,
diger kaynaklarin verdigi bilgilerle ortiismiis olmasindan dolayr calisma agisindan

giivenilir bir kaynak olarak kabul edilmektedir.

Mendkibii’l-Arifin’in miielifi Ahmed Eflaki, eserin yazimma 718/1318-19
tarihinde Seyh Celebi’nin emri ile baglanmis ve eserini 754/1353-54 tarihinde
tamamlanmustir.*> Okudugu, gordiigii, duydugu olaylart anlattig1 eserinde bir nevi tarih
yaziciligina katkida bulunmustur. Anlatiminda Mevlevi olmasinin etkisi goriilse de
vermis oldugu bilgiler 6nyargisiz bir arayista her konuya cevap verebilecek niteliktedir.
[Thanl’nin Memalik-i Rum (Anadolu)’daki siyaseti ve uyguladigi politikanin halka ve

sosyal hayata nasil yansidigin1 anlatan bagvuru kaynaklarindandir.

Cingiz Han’in Tiirk Miisavirleri “Sino-Turcica”, Cengiz Han donemi ve
sonrasindaki Uygur sahsiyetler ve Uygur ailelerin ortaya ¢ikarilmasinda sliphesiz en
onemli kaynak Yiian Sheng wu ch’in cheng lu (YSWCCL)’dir.* Cin’deki Mogol
Siilalesi’nin resmi tarihi olan Yian-shih’deki biyografya bahisleri daha ziyade mezar

kitabelerine dayanarak yazilmistir.** Cin tarihinde ad1 gegen Tiirk kavimlerine mensup

¥ Sikari, Karamanname, (haz. Metin S6zen-Necdet Sakaoglu), Istanbul 2005, 5.69-82.

0 Paul Wittek, Mentese Beyligi, (cev. O.Saik Gokyay), Ankara 1986, 5.49, Bkz. dipnot 160.

31 Faruk Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, Sel¢uklu Arastirmalar: Dergisi, C.1, Ankara 1970, s.11.
32 Ahmet Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, (gev. Tahsin Yazic), Istanbul 2006, s.7-9.

33 Bahaeddin Ogel, Cingiz Han in Tiirk Miigavirleri, Istanbul 2002, s.1.

* Ogel, a.g.e., s.VIL
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sahislarin hemen hemen hepsinin kisa biyograflar ile soy kiitiikleri bu kitap icinde
verilmistir. Biyografyalar ve soykiitiikleri incelenip kitap sona erdikten sonra o kadar
cok Tiirkce kelime ortaya ¢ikmustir ki Bahaeddin Ogel, eserinin adin1 “Sino-Turcica”
koymustur. Eser, daha sonra C(ingiz Han'in Tiirk Miisavirleri adin1 almstir.
Biyografyalarda gegen sahislarin ¢ogu Cingiz Han’a ve ogullarina bizzat hizmet etmis

ailelere rnensup‘rur.35 Calisma, alaninda ve esi ve benzeri olmayan tek eserdir.

Calismaya dolayisiyla da Uygur Tarihine ¢ok énemli katkisi olan eser, Timugin’i
Cengiz Han yapan; fakir, 1ss1z ve verimsiz topraklardaki Mogol birliginin imparatorluk
haline gelmesinde inkar edilemez emegi ve etkisi olan Uygurlarin tekrar hatirklanmasina
ve tarihte hak ettikleri yeri yeniden kazanmalarina vesile olan degerli ve onemli bir
basvuru kaynagidir. Ahmet Tasagil’'in®® Cingiz Han’in Tiirk Miisavirleri hakkindaki

diistinceleri kaynagin giivenilirligi ve degerini ortaya koymaktadir.

Iran Mogollar1, 1lhanl tarihi alaninda tek ve 6zel bir calismadir. Bertol Spuler
flhanli Devleti’nin 1220-1350 yillarindaki siyasetini, devlet idaresini, dinini, askeri
teskilatini, kiiltiirinli  tiim yonleriyle inceleyerek 1939 yilinda ilim diinyasina
kazandirmistir. Zamanin en 6nemli kaynak eserlerini arastirmis olan Spuler, siyasal
tarthe Cengiz Han (1156/57-1227)’la baslar, Ebu Said Bahadir Han (1316-1335)’dan

sonra gelen beglerle bitirir.*” Verilen bilgiler oldukga doyurucu ve tatmin edicidir.

% Ogel, a.g.e., s.VII-VIIL

36 Cinliler tarihgilige biiyiik 6nem vermisler, tarihgilik bakanhg tesis ederek 6nemli devlet adamlarmi bu
makamin basina getirmislerdir. Ozellikle devlete it evraklarin derlenip toparlanmasi tarih bakanlarinin
emrindeki kalabalik heyetler tarafindan yapilmakta idi. Biitiin hanedan tarihleri bes ana boliime
ayrilmistir.  Imparator yilliklari, asil aileler, kronolojik tablolar, ilmi risaleler, biyografiler.
Biyografilerin sonlarinda yer alan yabancilar biyografileri ki, biz bunlar1 kendi tarihg¢iligimiz agisindan
ayr1 boliim olarak adlandirtyoruz, Tiirk tarihi agisindan son derece zengin malzemeye sahip en dnemli
kisimlardir. Resmi tarihler ciltler (chiian/volumes) halinde teskil edilmistir. Bir cilt 4 ile 7 varak
arasinda olabilirdi. 26 hanedan tarihinde toplam 4052 cilt (chiian) vardir. En kii¢iik tarih 36, en genis
tarih ise 536 cilde sahiptir. 4052 cildin % 62'si biyografiler, % 11 ilmi risaleler, % 21'i imparator
yilliklan igin kullanmilmistir. % 4t kronolojik tablo, % 2'si asil aileler i¢in tahsis edilmistir. Resmi
Hanedan Tarihlerinin Listesi’nde Yiian Siilalesi Tarihi (Yiian-shih), 1206-1367 Sung Lien
baskanligindaki bir heyet tarafindan; Yiian Siilalesinin Yeni Tarihi (Hsin Yiian-shih 1206-1367) 1890-
1920 tarihleri arasinda K’o Shao-min tarafindan yazildi. http://ahmettasagil. wordpress.com/makaleler/
turk-tarihi-ile-ilgili-cin-kaynaklarinin-turkce-nesri-uzerine-dusunceler, (12.04.2012).

37 Bertold Spuler, Iran Mogollari, (gev. Cemal Képriilii), Ankara 1987, 5.29, 154.
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[lhanli Devleti hakkinda ilk calismayl, 1842 yilinda Hammer, “iranda

993

Mogollar 8 adiyla kaleme almistir. Eser, Almanca olup Tiirkce’ye ¢evirisi yoktur.

Anadolu’da Mogollar,” Tlhanli déneminin Anadolusu hakkinda detayli ve
doyurucu bilgileri veren neredeyse tek arastirmadir. Mogollarla birlikte Memalik-i Rum
(Anadolu)’a gelen Uygurlara dogrudan ve agik¢a deginmis olmasi, ¢galismanin konusuna
destekleyici bir dinamik kazandirmistir. Nejat Kaymaz tarafindan tenkidli bir yazinin

nesredilmis olmas1®® kaynagin degerini azaltmamaktadir.

Umumi Tiirk Tarihine Girig,41 Tiirk Tarihi hakkinda ¢ok fazla kaynak eserden
faydalanarak Tiirkistan ve burada yasayan Tiirk boylar1 6zellikle de Uygurlar hakkinda
genel bilgi vermektedir. Tiirkiye Selguklu ve Ilhanli dénemi ile sonrasinda Anadolu’da

Uygurlarin yasadiklarini dile getiren 6nemli ve degerli basvuru kaynaklarindandir.

2. SEYAHATNAMELER

Tarihi yazan da tarihte rol alan da insandir. Insanlarin bulundugu yerde yasam
vardir, hayat vardir. Giinliik hayatta yasanilan ama kayda alinmamais, 6rf, adet, gelenek,
gorenek ve ananeler nesilden nesile aktarilarak yasatilir ve devam ettirilirken ayni
zamanda yazisiz-sOzli tarih te olusturulmaktadir. Siyasi tarihleri anlatan eserlerde bu
konulara maalesef rastlanilmaz. Insanlarin dolayisiyla toplumlarin giinliik yasantilarina,
aligkanliklarina, sosyal ve Kkiiltiirel hayatlarina dair bilgilere ancak biyografiler,
otobiyografiler, seyahatnameler, hatiratlar, siirler, edebi ve tarihi eserler hatta kiiclik
notlar ve mektuplar araciligiyla ulasilabilinirken seyyahlarin, misyonerlerin, tacir ve
elcilerin hatta gezginci din adamlarinin yapmis olduklar: seyahatlerde tutmus olduklar

notlardan veya anlattiklarindan da bu bilgileri edinmek miimkiin olabilmistir.

% Joseph Freiherr von Hammer-Purgstall, Geschichte der Ilchane, das ist der Mongolen in Persien,

Darmstadt Verl. C. W. Leske, I: 1842, II. 1843.

3 Faruk Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, Sel¢uklu Arastirmalar: Dergisi, C.1, Ankara 1970, s.1-147.

% Nejat Kaymaz, “Anadolu’da Mogollar Adli Bir Yazi Dolayisiyla”, 4.Unv., D.T.C.F. Dergisi, C.
XXVI1/3-4, Ankara 1968, s.135-155.

1 7eki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, istanbul 1946.
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Ibni Fazlan (920-1), Abbasi Halifesi El-Muktedir Billdh tarafindan Idil
Bulgarlar1 hiikiimdar1 ilteber Almus Han’a gonderilmistir. Islami dgretmekle gorevli
elcilik heyetinde yer almasindan ve onlara gonderilen mektubu okumakla
gorevlendirilmis olmasindan dolay1 da biiyiik énem tasimaktadir. /bni Fazlan, seyahat
notlarini er-Rihla “Seyahatname” adini verdigi eserinde o donemde yasamis bir¢ok Tiirk
boylar1 hakkinda bilgiler de vermistir.** Aym1 zamanda bu Tiirk boylarmm giinlik
hayatlarina ve aligkanliklarina dair verdigi bilgiler, tezin sosyal hayatla ilgili kismini

aydinlatmada yardime1 olmustur.

Wang Yen-Te, (981-985) Sung Imparatoru T’ai-tsung’un sarayinda cesitli
gorevlerde bulunmus; 22 Haziran 981 tarihinde Kao-ch’ang (Turfan) Uygurlarina
gidecek olan elgilik heyetinin basinda gorevlendirilmistir. Bu elgilik heyeti, 979 yilinda
Kao-ch’ang (Turfan)’dan gelip T’ai-tsung’un sarayma ¢esitli hediyeler sunan elgilere
karsilik olarak gonderilmistir. Wang Yen-Te ve beraberindeki heyet, Sar1 Nehir’i gecerek
Sha-chi Colii’ne oradan Hami sehrine en son olarak da Bes Balik sehrine ulasmislardir.
Bu seyahati 985 yilinda tamamlayarak Cin’e geri donmiislerdir. Wang Yen-Te, His-
chou’ya seyahatinin hikdyesini kaleme almis, imparatoru Yung-hsi’a sunmustur. Eserini
begenen Imparator da ona Ibadetler Biirosu Baskan yardimcilifi gorevi vererek saray

mutfagma atamistir.”

Ch’ang-Ch’un, (1221-1224) Si-Yu-chi “Bat1 Seyahatnamesi” adi1 verilen eseri,
Ch’ang-Ch’un’un talebesi Li Chi-Ch’ang (1193-1256) tarafindan yazilmistir. Seyahati
1221 yilindan baglayarak 1224 yilina kadar siirer. Kitabin icinde Ch’ang-Ch’un’un
gectigi yollar ve yerlilerin gelenekleri detayli olarak anlatilir. Eski Tiirklerin Orta
Asya’da veya Kuzey Cin’deki gelenekleri, elbiseleri ve yasadiklar1 yerin iklimi,
nebatlart mufassalan yazilmigtir. Taosit rahibin asil amaci Taoizmi yaymak idi. Cengiz
Han (1156-1227), bu dini anlatmasi ve tanitmasi icin onu davet etti. Ch’ang-Ch’'un’u

Cengiz Han’1n sarayina gotiiren, huzuruna ¢ikaran ve Onun terciimanligini yapan kisi ise

2 [bni Fazlan, Seyahatndme, (¢ev. Ramazan Sesen), Istanbul 1995.
 Ozkan izgi, Cin El¢isi Wang Ten-Te 'nin Uygur Seyahatnamesi, Ankara 1989.
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Uygur Cinkay (Chin-Kai) olmustur. Seyahatnamenin Tiirk¢e’si Lin-Chen-Nan

tarafindan 1975 yilinda doktora ¢aligsmasi olarak dilimize kazandlrllmlstlr.44

Johann De Plano Carpini, (1245-1247) Mogollara kilise tarafindan gonderilen
ilk elgidir. Hiristiyan aleminde yeni segilen Papa IV. Innocentius, 65 yasindaki
Carpini’yi elgilik goreviyle Mogollara gitmesi i¢in ¢agirmis; Carpini, ilerlemis yasina
ve ¢ekecegi mesakkatlere ragmen bu gorevi kabul etmistir. 16 Nisan 1245 Paskalya
yortusunda Papa’nin ikdmetgahi olan Lyon’dan yola ¢ikmis, seyahatine Polonya ve
Rusya lizerinden devam etmistir. Lyon-Karakurum giizergdhini 15 ayda tamamladiktan
sonra 22 Temmuz 1246’da Mogol imparatorluk sarayina ulasan Carpini, burada Cengiz
Han’in torunu Giiyiik Han (1246-1248)’1n tahta ¢ikis torenine katilmistir. 13 Kasim
1246’da oradan ayrilarak Rusya’ya gelmis, burada Onemli gorevini tamamlayarak
Lyon’daki papanin yanma dénmiistiir.** Seyahati sirasinda gérmiis oldugu topraklari ve
bu topraklarda yasayan halk icin diisiincelerini bir bir not tutan Carpini’nin izlenimleri

yer yer paylasilmistir.

Simon St Quentin, (1245-1248) Papa Innocent IV. tarafindan 1245 yilinda
Mogollara gonderilen heyette rahip ve diplomat olarak bulunan Dominikan kesisidir.
Seyahatinin orijinal metninde Mogollar1 “Tatarlar” diye isimlendirir. Aslinda
Mogollarin insan kiyimina son vermeleri ve Hiristiyanligi kabul etmeleri yoniindeki
Papa’nin taleplerini i¢geren mektubunu ulastirmak {izere gorevlendirilmistir. Anadolu'da
uzun siire kalmis, gozlemlerde bulunmustur.’® Simon St Quentin’in Anadolu’daki
gozlemleri Mogollarin Anadolu’ya gelip yavas yavas kesif harakdtinda bulundugu
donemlere rastlamaktadir. Bu sebeple ilhanli-Selcuklu arasindaki siyasi miinasebetlerde
araci olan Uygurlarin Memalik-i Rum (Anadolu)’daki varliklarina dair bilgi veren ilk
seyahatnamelerdendir. Eserinde Tatarlar diye adlandirdigi Mogollari, Uygurlarla

karistirmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

* Lin Chen-Nan, Ch’ang-Ch’un’un Bati (Mogolistan, Tiirkistan ve Afganistan) Seyahatnamesi (1221-

1224) Wang Kuo-Wei’in Eserlerine Gore, Ist. Unv. SBE., (Y.D.T), Istanbul 1975.

Johann de Plano Carpini, Mogol Tarihi ve Seyahatname 1245-1247, (¢ev. Ergin Ayan), Trabzon 2000.
Simon de Saint Quentin, Bir Kesis 'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248,( haz. Tufan Karasu),
Alanya 2006.

45
46
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Wilhelm Von Rubruk, (1253-1255) Fransa Krali IX. Ludwig tarafindan
gorevlendirilmistir. Mayis 1253’de maiyetiyle birlikte Istanbul’dan denize acilmus,
Karadeniz yoluyla Kirim’a gitmistir. El¢i heyeti, Altunorda han1 Batuhan’in sarayindan
Cengiz Han’1n torunu Mengili Han (1249-1260)’1n sarayr Karakurum’a gonderilmistir.
Bu miinasebetle diplomatik statliye gore talepleri dinlenmek tizere Mogol posta teskilati
“yamlar” vasitasiyla uzak mesafeleri katederek alt1 aydan fazla bir slire Karakurum’da
kalmistir. Rubruk, bu siire zarfinda tilkeyi taniyarak, halkin gelenekleri, gorenekleri ve
yasayislar1 hakkinda kendisinden once kimsenin bilmedigi seyleri 6grenme imkan
bulmustur. Almis oldugu notlar ve cagdaslarina aktardig: bilgiler, batililarin goriis
acilarini genisletmistir. Ayrica tarthten cografyaya, etnolojiden etimolojiye kadar verdigi
bilgiler sayesinde boylar taninmis, Mogollarla Tatarlar arasindaki fark anlagilmustir.
Kumanlar, Kirim’da yasayan az sayidaki Got kabileleri ve Tuna Bulgarlar1 hakkinda
verdigi bilgiler, ¢agdaslariyla aynidir. Ayrica Asya’nin Hiristiyan kisimlarinda 6zellikle
Lamalar ve Budistlerle mesgul olmustur. Rubruk, seyahatnamesini yazdiginda
izlenimleri dyle tafsilath idi ki, Avrupa’da Mogol kavmi hakkinda canli bir resim elde
edilmisti.*” Memalik-i Rum (Anadolu)’da yasayan Uygurlarin sosyal yasantilarina dair
bilgilere ulagmak icin Tiirkistan cografyasindaki Uygurlarin yasantilarindan yola ¢ikarak

baglantilar ve benzerlikler kurulmaya c¢alisilmistir.

Marco Polo, (1260-1269 ve 1272) Orta-Asya’ya seyahati iki kez olmustur. ilki
babas1 ve amcasiyla Altunorda hiikiimdar1 Berke’nin baskentine (1260) oradan da
Buhara’ya gitmisler ve 1265 yilina kadar {i¢ y1l Buhara’da yasamislardir. Daha sonra
gemiyle Cin’e ulagsmislar 1266 yazi1 boyunca Kubilay Han (1260-1294)’1n sarayinda
kalmislardir. Geri déniisleri (1269) Akdeniz yoluyla olmustur. Ikinci seyahatinde ise
amcastyla beraber Papa IX. Gregorius’un emriyle Kubilay Han’a mektup teslim edilmek
tizere gorevlendirilmistir. 1272 ilkbaharinda baglayan seyahat, iic buguk yil sonra
Kubilay Han’in huzurunda son bulmustur. Kubilay Han’in verdigi gorevle Anadolu’yu,

Mezopotamya’yi, Iran’1, Tiirkistan’1, Pamir Daglari’m, Gobi C6lii’nii ve Cin’i gérme ve

7 Wilhelm Von Rubruk, Mogollarin Biiyiik Hamina Seyahat (1253-1255), (¢ev. Ergin Ayan), istanbul
2001, s.8-21.
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dolagma imkanina sahip olmus, 2,5 yil kadar siiren bu yolculugundan sonra 17 yil dogu
tilkelerinde bulunmustur. Gezileri sirasinda yine Kubilay Han’in emriyle tarih, cografya,
etnografya, sosyal ve kiiltiirel alanlarda incelemeler yapmis ve notlar almistir. 1295
yilinda Venedik’e dénen Marco Polo 1324’de &lmiistiir.*® Marco Polonun ikinci
gezisinin oldukg¢a renkli ve verimli oldugu yazdiklarindan anlasilmaktadir. Bu sebeple

Marco Polo, 1iyi bir seyyah olmakla beraber iyi bir kiiltiir el¢isidir de.

Rabban Savma, (1287-1288) dogudan batiya giden ilk elcidir. ilhanli Argun Han
(1284-1291), diisman1 Memliklular1 yenmek i¢in Avrupa Hiristiyanlari’nin destegine
ihtiyag duymus; bu sebeple Rabban Savma, 1287 yilinin baginda Avrupa’ya dogru yola
cikmistir. Cenova-Lyon yoluyla Paris’e ulasan Rabban Savma, Argun Han’1n sarayindan
gelen bir elgi sifatiyla Kudiis’ii ele gegirmek {izere yapilacak ittifak konusunda Uygur
Alfabesi ile yazilmis mektubu Fransa Krali IV. Philippe’ye arzetmistir. 1287 Ekim’inde
Bordo’ya ulasmis, ingiltere Krali I. Edward ile goriismiistiir. Déniiste Cenova yoluyla
Roma’ya gelmis, ilk ugradiginda secgilemeyen Papa Ascoli’li Girolamo Masci ile
goriigsmiistlir. Argun Han’in mektubunun igeriginde Papa’nin bir Hagli Seferi yapmasini,
dogulu ve batili giiglerin Memliiklulara kars1 birlesmesini istenmistir. Papa, Ilhanli’nin
Memliklulara saldirmasinit destekleyen ama ittifakta yer almayacagini agiklayan
mektubunu Argun Han’a gotiirmek iizere Rabban Savma’ya vermis hatta Nasturi rahibe
orada kalmasinmi bile teklif etmistir. Bugiin Vatikan arsivlerinde bulunan Nisan 1288
tarihli mektuplarda Barbazoma/Tatrarus/Orientalis “Bar Savma/Tatar Dogu’dan” unvani
yazili olup mektuplar, kirmizi balmumuyla miihiirlidiir. Kirmizi bal mumuyla miihiirlii

mektuplar, 1288 Eyliil*ii sonlarinda ilhanli topraklarina ulasmstir.*

Tirkistan cografyasina hakim Uygurlar, yol gilizergahlarin1 iyi bildikleri i¢in
rehber, muhtelemen bu topraklarda yaygin olarak Uygur Tiirk¢esi’nin konusulmasindan

dolay1 da terciiman olarak tercih edildikleri seyahatnamelerden anlagilmaktadir. Ayrica

* Marco Polo, Diinyanin Hikdye Edilisi, C. I-11, (¢ev. Isik Ergiiden ve Z.Ziihre ilkgelen), istanbul 2003.
¥ Morris Rossabi, Kubilay Han’in Seyyahi Dogu’dan Bati’ya Yolculuk, (¢ev. Ekin Ussakl), Ankara
2008, 5.99-173.



19

yine bu iki ihtiyag¢ sebebiyle devletlerarasi siyasi, ekonomik ve kiiltiirel iliskilerde el¢ilik

gorevlerini de Uygurlarin yaptiklarini kaynaklar ve seyahatnameler bildirmektedir.

Ibni Battuta, (1330-1355) Tuhfetu’'n-Nuzzar fi Garaibi’l-Emsar ve Acdibi’l-
Esfar baslikli hatiratin1 1355 yilinin Ocak ayinda tamamlamistir. 1369 yilinda vefat
eden Ibni Battuta’mn ceyrek yiizyili asan seyahatinin Memalik-i Rum (Anadolu)’u
anlatan kism1 1332-1333 yillar1 arasindadir. Ahilik kurumundan bahseden ilk seyyahtir.
Anadolu’da bulundugu tarih aym zamanda Mogol-Ilhanli’yla beraber gelen Uygurlarimn
Anadolu’yu yurt edindikleri ve artik bir daha geri donmemek {iizere yerlestikleri
tarthlerdir. Tiirkiye Selguklulari’nin yikilmasindan sonra ortaya ¢ikan beylikler ve

Anadolu’daki giinliik yagama dair bilgiler vermektedir.

Ruy Gonzales de Clavijo, (1403-1406) Kastilya ve Leon hiikiimdar III.
Henry’nin mabeyincisidir. Papa Bonifacio [X. emriyle Timur’a el¢i olarak yollanmustir.
22 Mayis 1403’te Cadis Santa Maria limaninda baslayan yolculugunda Akdeniz ve
Ege’yi deniz yoluyla gecerek Canakkale Bogazi’ndan Istanbul’a gelmistir. Burada son
donemlerini yasayan Bizans’in saraylarini, kiliselerini gezerek bazi olaylara da tanik
olmustur. Fetret Devri Donemini yasayan Anadolu’yu gérmiis; deniz yoluyla Trabzon’a,
oradan Erzincan ve Erzurum iizerinden iran’a ge¢mistir. Iran ve Orta Asya’nin Nisabur,
Tebriz, Merv, Belh, Tirmiz, Semerkant ve Buhara gibi biiyiik sehirlerini gezerek
defalarca Timur’un sarayma kabul edilmistir. Elgi olarak Timur’a giderken
giizergahinda gezdigi sehirlerin ve gordiigii devletlerdeki insanlarin yasayis bigimlerini,
siyasi durumlarim1 kendi izlenimleriyle ve tiim gercekligiyle anlatmistir. Yolculugu 22

Mart 1406°da sona ermis ve 2 Nisan 1412 yilinda Madrid’te 6lmiistiir. :

0 Muhammed et-Tanci, [bni Battuta Seyahamamesi “Tuhfetu’n-Nuzzar fi Garaibi’l-Emsar ve Acaibi’l-

Esfar”, I-11, (¢ev. A. Sait Aykut), Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul' 2004.
! Ruy Gonzales de Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur (¢ev. Omer Riza Dogrul, sad. Kamil Doruk),
Istanbul 1993.
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BIRINCIi BOLUM
MOGOL IMPARATORLUGU DONEMINDE UYGURLAR
1.1.UYGURLARIN TARiH SAHNESINE CIKISI

Uygurlarla ilgili en eski bilgilere Goktiirkler déneminde rastlanilmaktadir. flteris
Kagan’1n ogullar1 olan Bilge Kagan ve Kiil Tigin adina Bilge Kagan’in yegeni Yollug
Tigin’e yazdirilan kitabelerde Uygurlarla ilgili baz1 bilgiler yer almaktadir. Uygur etnik
ad1, Bilge Kagan yazitinda ilk defa 716 yilindaki olaylar sirasinda Uygur Elteberi’*
olarak ge¢mektedir. Onlarla ilgili verilen ilk bilgilere goére Goktiirk hiikiimdart (?)
Uygurlara agir vergiler yiikleyince (606) onlarin biiyiik bir kismi, bulunduklar1 bolgeden
ayrilarak daha kuzeye gitmislerdir.”> Uygurlarin da i¢inde bulundugu Dogu Tiirkleri’nin
670 yilinda Kutlug adli bir liderin dnciiliigiinde Cin’e baskaldirarak 682 yilinda “ilteris

Kagan” tinvani ile tahta gegmesi...>* Uygurlar igin bir doniim noktas: olmustur.

Basmul, Karluk ve Uygurlarin basinda bulunan Ozmis Kagan, Goktiiklere karsi
ayaklanmis (742) bu olaydan kisa bir siire sonra Goktiirkler ad1 gecen bu ii¢ kavim
tarafindan yikilmistir (744). Goktiirklerin yikilmasindan sonra Uygurlar, kaganlar
Ozmuig’1n esini esir alinca bundan cesaret alan Basmil hiikiimdar1 tekrar isyan etmis ve
Ozmis Kagami Oldirerek basa gegmistir. Bu durumu kabul etmeyen Uygurlar,
Karluklarla birlikte harekete gecerek Basmullarin iizerine yiiriimiis ve onlar1 yenilgiye

1999

ugratarak kaganlarini 6ldiirmek suretiyle Otiigen’de ilk “Uygur Devleti”’nin temellerini
atmuslardir. Uygurlarin ilk kagan1 Kutlug Bilge Kiil, Basmillar1 ve Karluklar1 hakimiyeti
altina almis...> ancak bu durumu kabul etmeyen Basmil ve Karluklar bir siire sonra

Uygurlardan ayrilnuglardir.>®

Uygur hakan1 Kutlug Bilge Kiil, 744 yilinda kagan tinvanini almis, kaganin 747

yilinda 6lmesi ile yerine oglu Moyen-Cor gecmistir. Moyen-Cor zamani1 Uygurlarin dort

> Talat Tekin, Orhon Yazitlar: Kiil Tigin, Bilge Kagan, Tunyukuk, Istanbul 1998, s.74-75.

3 Ozkan Izgi, Cin El¢isi Wang Ten-Te nin Uygur Seyahatnamesi, s.15.

% Tekin, ag.e.,s.9.

> Akdes Nimet Kurat, “Goktiirk Kaganlig1”, Ank. Un., D.T.C.F. Dergisi, C. X/1-2, Ankara 1952, 5.1-55.
% Tuncer Baykara, Tiirk Kiiltiir Tarihine Bakislar, Ankara 2001, s.41.
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yonde genisledikleri devirdir. Ozellikle Cin ile iliskileri, “An-lu-san Isyam” sebebiyle
olumlu yonde gelismistir. Moyen-Cor’un 759°da 6liimiiniin ardindan oglu Bagii, kagan
olmustur.”” Bégii Kagan doneminde Uygurlar, Maniheizmi 762’de kabul etmisler’® ve
840 yilina kadar da bir¢cok kagan tarafindan yonetilmislerdir. Bu tarihten sonra Uygur
sarayinda tlirlii entrikalar, suikastlar birbirini takip etmis, bu karisiklik i¢inde Uygurlarin
siyasi kudretleri siiratle zayiflamaya baslamistir.”® Daha sonra basa gecen ii¢ Uygur

Kagani da devletin yikilmasina mani olamamislardir.

1.1.1. Uygur Isminin Mensei

Uygurlarin atas1 Hunlar’dir. Uygur toplumunun kavimleri asagidaki kavimlerden
olusmaktadir: “Yiian-he, Hsiien-tan-t'uo (Sirtadus), Ch’i-pi-yii (Cibil), Tu-po (Tuba,
Tuva), Ku-li-kan (Kurikan), Tuo-lan-ke, P u-ku (Bogu), Pa-ye-ku (Bayirgu), T 'un-luo
(Tongra), Hun (Kiini), Ssu-chieh (1zgil), He-hsiieh, Hsi-chieh (Cigil), Atieh (Adiz) ve
Pai-hsi  (Tatabi)’”dir. Bu onbes kavmin hepsi ¢oliin kuzeyinde karigik halde
yastyorlardi. Yukarda adi gegen Yiian-he kavmine “Wu-hu veya Wu-he” de denilmistir.
Sui siilalesine gelince onlara “Wei-he” denmeye baslamislardir. Bu toplulugun ¢ekirdegi
Yiian-he, Wu-hu, Wu-he veya Wei-he’dir. Bu kavimlere “Ogur/Oguz” diyenler de
mevcuttur. Lin, (19871671-675) adl1 kavim, 605-618 seneleri arasinda diger kavimlerle
Goktiirklerin baskisindan kagarak, onlara karsi “Hui-he veya Uygur” adli federal
toplulugu kurmuslardir. T’ang stilalesine gelince (618-906) bu toplum, onbes kavim
tarafindan kurulan biiyiik bir federal devlet haline gelmistir. (Hsin T'ang-shu, 19752611
1~61 12). Bu tarihten itibaren “Uygur” kelimesi, artik etnik bir ad degil siyasi bir

isimdir.” Wei-he kavminin lideri, kendisini Ai-chin “Erkin veya Irkin” -ki bir tinvandir-

57
58
59
60

Giilgin Candarlioglu, Uygur Devletleri ve Kiiltiirii, Istanbul 2004, s.13-16.

Helmut Ritter, Dogu Mitolojisinin Edebiyata Etkisi, (¢ev. Mehmet Kanar), Istanbul 2011, s.41.
Candarlioglu, a.g.e., s.31.

On Uygur kabileleri: Yaglakar, Kuturgur, Bugaskir, Av¢ag, Hazar-Kasar, Khugursu, Yagma, Ayavir,
Turlam Vibur ve Adiz / Dokuz (Oguz) Uygur Kabileleri: Uygur, Bayirgu, Khun, Buku, Tongra, Cibni,
Izgil, Karluk ve Basmul. Bkz. Erkin Ekrem, Cin Kaynaklarina Gore Eski Tiirk Kavimleri (M.0.2146-
318), H.Unv. SBE., Ankara 1995, (Y.Y.L.T.), s.1-2; Turgun Almas, Uygurlar, (gev. D. Ahsen Batur),
s.133-134.



22

diye ilan etmistir. Ve bu toplumuna Hui-he “Uygur” adin1 vermistir. (Hsin T'ang-shu,

1975:6111).°

Hui-ho demek, simdiki Wei-wu “Uygur” demektir. Hui-ho’lar, eskiden beri
kendilerini “Chi” denen bir nevi atmacaya benzetmektedirler. “Chi” denen atmaca ile
“Hu” denen atmacanin siir’atinin ayni olmasi sebebi ile adlarinin Hui-hu seklinde
soylenmesini T’ang Siilalesi’nden rica etmislerdir.” Bundan sonra Uygurlar, tarihi Cin
kaynaklarinda Wei-he’den sonra Hui-hu yazimiyla anilmaya baglamislardir. Uygur

isminin menge’i hakkinda daha tafsilath bilgiler mevcuttur.®

Yunan bilgini Ptolemaos, ¢izmis oldugu haritada Orta Tiyansan’in dogusundaki
kavme mensup nehir ismi olarak “Uykhardis” soziinii kullamirken® eski Tiirklere ait
Iran rivayetlerine gore “Asade Tuside” Orta Tiyansan bdlgesinde “Yugur” yani
“Uygur” isminde bir Tiirk boyunun mevcudiyetinden haber verir. Onlarin basinda da
Khakani Yugur isimli bir hiikimdarin bulundugunu bildirir.®®

Uygur adinin manasi ve etimolojisi hakkinda Tiirk Tarihi’nin en 6nemli kaynagi

Kasgarli Mahmud, “kendi kendine yeter”®

Resideddin ise Tiirk dilinden olan bu séziin
manasini “birbirine karismak ve yardim etmek™; Fars¢a manasi olarak da “bizimle
birlesti, yardimda bulundu”®’ diye agiklama getirir. “Secere-i Terakime”’de Uygur ad,

“uymak, yapismak”®® Gy. Németh de yine “uy- uymak, takip etmek”® anlamindadir.

61
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Ekrem, a.g.t., 8.2.

Bahaeddin Ogel, Cingiz Han'in Tiirk Miisavirleri, s.30.

Alimcan Inayet, “Uygur Sézciigiiniin Kokeni ve Anlami Uzerine Yeni Bir Yaklasim”, VI.

Uluslararast Tiirk Dili Kurultay: Bildirileri, (20-25 Ekim 2008), Ankara 2008, s.1-8. On Uygur

kabileleri: Yaglakar, Kuturgur, Bugaskir, Avg¢ag, Hazar-Kasar, Khugursu, Yagma, Ayavir, Turlam

Vibur ve Adiz. Dokuz (Oguz) Uygur Kabileleri: Uygur, Bayirgu, Khun, Buku, Tongra, Cibni, Izgil,

Karluk ve Basmul. Bkz. Erkin Ekrem, Cin Kaynaklarina Gove Eski Tiirk Kavimleri (M.0.2146-318),

H.Unv. SBE., Ankara 1995, (Y.Y.L.T.), s.1-2; Turgun Almas, Uygurlar, (¢ev. D. Ahsen Batur),

Istanbul 2010, s.133-134.

64 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, s.42.

% Togan, a.g.e., C.I,s.19.

66 Kasgarli Mahmud, Divanii Liigati 't-Tiirk Terciimesi, (¢ev. Besime Atalay), C.I, Ankara 1992, s.112.

67 Resideddin Fazlullah, Camiii t-Tevarih, (cev.Abdiilkadir Golpiarli), Istanbul tarihsiz, 5.40, 125.

8 Ebu’l-Gazi Bahadir Han, Tiirklerin Soy Kiitiigii (Secere-i Terakime), (haz. Muharrem Ergin), Istanbul
tarihsiz, s.28-29.

" ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Istanbul 1983, s.122.



23

1.1.2. Uygurlarin Yasadiklar1 Cografya

Uygurlar, Kirgizlar tarafindan yikilmadan (840) 6nce agirlikli olarak iki bolgede
hayatlarin1 stirdiiriiyorlardi. Cok eski zamanlardan beri Tanr1 Daglar ile Karakurum
Daglarn arasinda kalan Tarim havzasinda ve yine Tanr1 Daglar ile Altay Daglar
arasindaki Cungar havzasi, Ili vadisi, Irtis nehri ile Baykal gélleri arasindaki topraklarla
Gliney Sibirya’da simdiki Mogolistan sinirlari i¢cindeki Selenge, Orhun, Tola ve Keriilen
(Korulun) nehirleri civarinda, Kansu (Gansu)’da ve bugilinkii Shan-si ve Shen-si

eyaletlerinin kuzey bolgelerinde yasamuslardir.”

Ciizcani, “Uygur memleketi iki biiyiik dag sirasini igeren sekilde tanimlanir. Bu
sira daglar Kara-tu ve Uskun-luk’tur. Karakuram bu daglarin arasindadir. Ogedey
Kaan’in (1229-1241), Karakuram in yakinindaki bu sehre saray insa ettirmistir. Bu iki
biiyiik siradagin giineyinde onceden onlarin Kutlu Dag (Kiut Tagh) adlandirdiklar: bir
dag vardw. Bir sira dagin disinda on, digerinin disinda dokuz nehir akiyordu, ge¢cmis
zamanlarda Uygurlar bu nehirlerin kiyilarinda birlikte yasadilar. On nehir iizerinde
yvasayanlar On-Uygur, dokuz nehir iizerindekiler Dokuz-Uygur olarak adlandirildilar.
Bunlarin yaninda yerlesmis diger kabileler vardir ama benim buradaki yerim daha fazla
detayr yasaklamaktadir.”’" diye Uygurlardan baska halklarin da varliklarindan haberdar
eder. Ancak anlatilmayacak kadar yetersiz sayida ya da dnemsiz topluklar olmalidir ki
bahsedilme geregi gériilmemistir. Bundan bagka Ciizcani, ayn1 sekilde bir¢ok Uygur

tilkesini (sehrini) kitabinda anlatmaktadir.

“Niizhetii’l-Kulub”’da Uygurlarin yasadiklar1 “Bu topraklar Altinci ve Begsinci
iklimlerdedir ve bir¢ok uzak iller de icerir. Onlarin onemli kasaba veya il¢eleri Kumul
(Qamiil), Almalik (Almaliq), Besbalik (Bishbaliq), Khalakh, Cungar (Jungar), Bamtak
ve Farab’dir. Diger yerleri Kasan/Kashan/Kas (Kasan), Tatar ve Fay dir. 72 diye gecer.

70
71

Turgun Almas, Uygurlar, (cev. D. Ahsen Batur), Istanbul 2010, s.15.

Minh4j’ud-din Abi-Umar-1-Usman Maulana, Tabakdit-1 Naswi, (Translated from Original Persian
Manuscipt Major. H.G. Raverty), I-II, Oriental Books Reprint Corp., New Delhi, 1970, s.889.

> Hamd-Allah Mustawfi of Qazwin, Nuzhat al-Quliib, (translated G.Le Strange), London 1919, 5.249-
250.
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Ayrica “Uygurlarin arazisi Ha-la Ho-lin (Qara-Qurum/Karakurum) 'dadir. Karakurum,
vedinci iklimdedir. Genis bir bolge olmaktan ¢ok gocebelerin yasadigi bir yerdir.

Onlarin birkag¢ koy ve kasabasi gecimlerini sagladiklar siiriileri vardir.”"”

Ciiveyni, “bu sehri isaret eden bir duvar kalintist vardir. Ogedey Kaan n (1229-
1241), tahta oturdugu swrada hisardan kalmis kalintilarda tas iizerine yazilmis bir
kitabede oranin Buku Han tarafindan kuruldugu yazilidir. Oraya “Mavu Balig” adim
koydular. Ogedey Kaan in emri iizerine oramn biraz daha yiiksegine bir sehir yaptilar
ve oraya da Karakurum adini verdiler.”’* diye eserinde bahsetmis ve “Uygur inanisina
gore onlarin dogup ortaya ¢ikmaya basladiklar: yer, Ogedey Kaan zamaninda kurulan
sehrin de adi olan Karakurum (Karakorum) adindaki bir dagdan kaynaklanan Orhun
nehri sahilidir. Karakurum Dagi’ndan ondan baska 30 nehir daha ¢ikar. Her nehrin
sahilinde ayri bir kavim yasar. Orhun sahilinde ise iki Uygur kavmi yasar.””
aciklamasiyla hem Karakurum’un cografi yapisindan haberdar eder hem de burada
Mogollardan daha 6nce Uygurlarin yasadiklarimi bildirir. O dénemde Uygurlarin
dogusunda Hitaylar ve Mogollar, kuzeyinde Tatarlar ve Selenga, glineyinde Tangut ve

Tibet, batisinda ise Kirgizlar bulunmaktadir.”®

Baska bir kaynak Uygurlarin yasadiklar1 yer hakkinda “Orada 3 wrmak vardir.
Sehrin giineyine bitigik bir dagdan kuzey doguya akan nehre “Orhun”, sehrin batisindan
gecerek kuzeye akan nehre “Ho-lin”, bati da kuzey doguya akan nehre de “Kurban
(Qurban)Tamir” denirdi. Bu 3 nehir, sehrin kuzeyine 30 li mesafede birlesirler. Bu
Selenge (Salanga) 'dir. Gergek olarak Uygurlar, Bogii Kagan (P’u-chii Qagan)’dan
977

itibaren burada otururlardi. Sonradan gécerek Besbalik (Pei-t’ing) da oturdular.
diye bilgi verir.

73

Hamd-Allah Mustawfi of Qazwin, a.g.e., 5.253, 265.
74

Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, $.220; Gregory (Bar Habreus) Abl’l-Farac, Abi’l-Farac Tarihi, C.I-11,
(cev. Omer Riza Dogrul), Ankara 1987, 5.531.

Ciiveyni, a.g.e., s.102.

Hiiseyin Dagtekin, Genel Tarih Atlasi, Istanbul 1980, s.18, Harita 21; Ciiveyni, a.g.e., 5.84.

Bahaeddin Ogel, Cingiz Han in Tiirk Miisavirleri, s.30-31.
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Karabalsagun/Karabalgasun Orhun Vadisi Hiung-nu, Goktirk ve Uygur
Imparatorluklarina besiklik etti. Goktiirkler, Hangay Daglar1 yakinlarindaki Otiiken’de
yerlesti Uygurlar Karabalgasun’u baskent yaptilar ancak daha sonra iilkenin merkezini
Karakurum’a tasidilar. Kara-Balagasun sehrin disinda eski Goktiirk (Pi-Chia) “Bilge
Kagan Kitabesi” ve Hui-Ho “Uygur Kagani Kitabesi” vardir. Bu sehir Goktiirk ve
Uygurlarin eski bagkenti idi. Onun i¢in sehir “Ordo” diye isimlendirildi. Liao zamaninda
eski Hui-Ho “Uygur” sehri demekti. Yii’an Hanedan1 zamaninda Pi-Chia (Bilge Kagan)
sehri demekti. Bu da Goktiirklerin son kaganiin ismidir. Yeh-Lii Shuan-Chi, “Ho-lin
“Kara-kurum”’un 70 mil kuzeyinde Pi-Chia Kagan sarayi var.” dedi. Yian zamaninda
bu sehre “Ho-La-Pa-La-Ho-Sun” Ho-La, “Kara” demektir. Pa-La-Ho-Sun ise “schir”
demektir. Onun i¢in bu sehre “Karasehir” deniyordu. (Karasar ile karistirilmamalidir.)
Songur ve Tiikel Tekin, her iilkeden getirdikleri ganimetlerle ve insanlarla “Orhon”
denilen yerde “Ordu Balig””® sehrini kurarak dogu tarafin1 tamamen egemenlik altina
almislardir.” Kasgarli Mahmut, “Kasgdr’a Ordu-kent denilir; bunun mdndsi Hakan in
durdugu sehir, merkez demektir; ¢iinkii bu sehrin havasimin giizelliginden Efrasyab su
yerde durmustur.”™ derken Kasgar’in X. yiizyildan énceki adinin Ordu-kent oldugundan
haberdar eder ki 8. yy. da Ordu-kent adimi tasiyan “Kasgar”, erken Tiirk medeniyet
merkezlerinden birisi idi.*' Ayrica Uygurlar, Hanlik Otagi’nin bulundugu baskent
sehrine “Ordu-balig”, yani “Ordu-sehri” derlerdi.*

" Ordu-Balik (Cince: [BIBEE FIK pinyin: huigi danyd chéng; anlami: Uygur Tanhu kalesi), Uygur
Kaganhigr’nin ayni isimdeki bagkentinde yer alan kale. Uygur Kaganligi’na bagkentlik yapmis o
zamanlar Mubalik ismi verilen bir sehirdir. http://tr.wikipedia.org/wiki/Ordu-Bal%C4%B1k; Lin
Chen-Nan, Ch’ang-Ch’un’un Bati (Mogolistan, Tiirkistan ve Afganistan) Seyahatnamesi (1221-1224)
Wang Kuo-Wei'in Eserlerine Gore, s.53-54.

Ciiveyni, a.g.e., s.104.

Kasgarli Mahmud, Divanii Liigati 't-Tiirk Terciimesi, (¢ev. Besime Atalay), C.1, s.124.

Karakurum (Halha Mogolcada “Harhorin”, geleneksel Mogolcada “Kara Kurum”) Mogolistan
Imparatorlugu’nun 13. yiizyllda baskenti. Bu alan muhtemelen Mogolistan’m en eski tarim
alanlarindandir. Bir siire Harzemsahlara ait olan Karakurum, 1218/19 willarinda Cengiz Han’in
saldirisina ugradi. Kenti ele geciren Mogol Devleti 1220°de yeni bir bagkent olusturma istegiyle kenti
yeniden yapilandirmaya basladi. Bkz. Emel Esin, Isldmiyetten Onceki Tiirk Kiiltiir Tarihi ve Isldima
Giris, Istanbul 1978, s5.120.

82 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, Ankara 1979, s.286.
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Sui-Shu, “Si-Yii Chuan” kitabinda ve T’ang-Shu, “Si-Yii Chuan” kitabinda,
“K’ang iilkesi...”’den bahsedilir ki Ytuan-Shih, “Ti-Li-Chih” kitabinda “Sa-Ma-Erh-
Kand (Semerkand) eski K ang iilkesidir.” der.* Adi gegen kaynaklara dayanarak Kang
sehrini glinlimiizdeki Semerkand’in eski adi1 olarak kabul edersek Uygurlarin yasamis
olduklar yerlerdendir. Ch’ang Ch’un’un “Semerkand’in kuzeyine vardiklarinda Mogol
ordusunun kumandanlar: ve Hui-Ho (Uygurlar) in liderleri sehrin disindan gelenleri,
sarap getirerek karsilamislardir”®* diye Uygurlardan ve giinliik aliskanhiklarmdan
bahsetmesi seyyahin, Uygurlar1 yakindan gérmiis ve tanimis oldugunu gdstermektedir.

“Tarih-1 Resid1”, “Kuhistan (Hoten), Zerepsan, Tanri Dagi, Karakas, Kasgar,

Turfan, Yarkent, Hoten...”®

ve daha bir¢ok sehirlerin cografi 6zellikleri hakkinda genis
bilgiler vermis, bu yerlerin adlariyla ilgili efsaneler anlatmistir. Adi gegen yerlesim
yerleri giiniimiizde de aym isimle Uygurlarin yasadiklari yer olma o6zelligini
korumugslardir. Uygurlar, Orta-Asya’nin genis topraklarinda neredeyse her tarafa

yayilmiglardir.

Uygur Devleti’nin 742°den itibaren Otiiken merkezli olarak yiikselmesi Tokuz
Oguzlarin onlara baglanmasina sebep olmustur. Bundan sonra Uygurlarin bir pargasi
olarak varliklarini devam ettireceklerdir. Uygur Devleti, bu yiizden Islam kaynaklarinda
Tokuz Oguzlar (Tokuz Guz) seklinde kaydedilmis‘[ir.86 Arap cografyacilarina gore
Tokuz-Oguzlarin yerlestikleri bolgede, Cin kaynaklarmma goére 840°da Kirgizlar
tarafindan Mogolistan’dan atilan Uygurlar yasiyorlardi ve onlar Turfan civarini 866’da
gelmislerdi.®” Sonrasinda Kuga’dan Turfan’a kadar kuzey vahalarin Uygurlarca isgalini
miiteakip 400 yil i¢inde asimilasyon o kadar siiratli olmustur ki Cinliler eski halkla

Uygurlar arasinda ayirim yapmaktan vazgecmis ve hepsine Uygur demislerdir.®™

¥ Lin Chen-Nan, Ch’ang-Ch’un’un Bati (Mogolistan, Tiirkistan ve Afganistan) Seyahatnamesi (1221-

1224) Wang Kuo-Wei'in Eserlerine Gére, s.86.

Lin Chen-Nan, a.g.., s.78.

% Mirza Haydar Duglat, Tarih-i Residi, (gev. Osman Karatay), istanbul 2006, 5.37, 84, 94, 127, 129, vd.

8 Ahmet Tasagil, Cin Kaynaklarina Gére Eski Tiirk Boylari, Ankara 2004, s.113-114.

7 W. Barthold, Orta Asya Tarih ve Uygarlik, istanbul 2010, 5.266.

8 Ethel G. Stewart, Cengiz Han’dan Amerika’ya Kagan Tiirkler M.S.1233, (¢ev. Esref Bengi Ozbilgin),
Istanbul 2000, s.64.
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Besbalik bolgesindeki Uygurlar, kendilerine sadece “Uygur” demekteydiler. X. ylizyil
Islam cografyacilarmin bunlara “Tokuz-guzz” demeleri Uygurlar ile Oguzlarm Orhun

bolgesinde birlikte yasadiklar1 donemden ileri gelmektedir.®

Miisliiman cografyacilar, ellerinde mevcut olan bilgileri aktarmislar, ancak hangi
kaynaklar1 kullandiklarini belirtmemislerdir. Okuyucuyu da “o anda kim var, ge¢miste
ve hatta bir ka¢ yiizyll 6ncesinde kim vardi” konusunda uyarmay: dahi gerekli
gérmemislerdir.”® Ornegin Ibni Fazlan, 921/2 yilinda Tiirkistan topraklarindan gegerken
Tiirklerin yasantilarini gérmiis ve seyahatnamesinde onlar hakkinda onemli bilgiler

1992

vermistir. Ebu Diilef, “Risalesi”’nin Tiirk iilkeleriyle ilgili kisminda “emniyet ve
selametle bir ay gittikten sonra Tokuz Oguzlarn iilkesine vardik.”®' der ve izlenimlerini
anlatmaya baslar. Muhammed Avfl, “Buras: Ye ciic ve Me ciic Seddi’ne bitisik biiyiik ve
genis bir iilkedir. Bunlarin biiyiik bir devleti, kalabalik bir ordulari vardir. Bunlar dokuz
kabileye ayrilirlar.””* agiklamasiyla ibni Hurdazbih’in “Toguzguzlarn (Tokuz Oguz)
iilkeleri Tiirk Ulkeleri icerisinde en genis olamdir.”” goriisiine daha genis aciklama

getirir. Ancak adi gegen seyyahlar, gectikleri ve gordiikleri tilkelerin kesin sinirlarini

veremedikleri gibi halkin gercekte kim olduklarina dair bir goriis de edinememislerdir.

Bu konuda “Islam kaynaklarindaki Tokuz-Oguzlarla, Uygurlarin es tutulmasinin
bir yanhshktan ileri gelebilecegini saniyoruz. Kitabelerden anlasilacag iizere Tokuz-
Oguzlar ile Uygurlar birbirlerinden ayirt edilmektedirler. Cin kaynaklariyla Arap
kaynaklarint  karsitlastirdigimizda  Uygurlar:, Arap kaynaklarimin  aksine Tokuz-
Oguzlarin bir boyu olarak goriiyoruz. Bize gore Araplar, Kansu ve Turfan Uygurlarini
Oguzlarla karistirmislardir”® diyen S. Gomeg’in goriisiine hak vermek gerekir.
Tiirkistan’da yasayan Tiirk boylarinin hatta Tiirk olmayan Cinli ve Mogol gibi halklarin

fiziksel ve yapisal 6zellikleri genel olarak birbirlerine benzemektedir. Buna uzak-dogu

% Faruk Siimer, “Oguzlar”, 4, C.IX, Ankara 1978, s.380.

% W. Barthold, Orta Asya Tarih ve Uygarlik, s.202.

' ibni Fazlan, Seyahatname, (¢ev. Ramazan Sesen), Istanbul 1995, 5.91-92.

%2 Ramazan Sesen, Isldm Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, Ankara 1998, s.90.
" ibn Hurdazbih, Yollar ve Ulkeler Kitab, (gev. Murat Agarr), istanbul 2008, s.39.

% Saadettin Gémeg, Tiirk Kiiltiiriiniin Ana Hatlari, Ankara 2006, s.14.
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Asya iilkelerini de katacak olursak o6zellikle goz yapisindaki ¢ekiklik buralarda yasayan
insanlar kim olduklar1 veya hangi irka mensup olduklar1 konusunda kesin bir yargiya
varilmasini engellemektedir. Bundan dolay1 buralarda yasayan yerli halkin Araplarca

karigtirilip hepsinin “Tokuz Oguz” olarak adlandirmalaria gecerli bir sebep teskil eder.

Bu konuya bir baska 6rnek Naymanlar’dir. Cin’de yasayan Sar1 Uygurlarin
icinde Nayman boyu bulunmaktadir.” Jean-Paul Roux’un “O dénemde Tiirk veya
hangilerinin Mogol oldugunu anlamak o kadar kolay degildir. Tasidiklar: isimler de bu
konuda bir ipucu vermez. Naymanlarin Mogolca bir adi vardi, ancak bunlar hemen
hemen kesin olarak Tiirktiiler veya Tiirklesme yolunda olan Mogollardi.””° seklindeki
aciklamast Naymanlarin bir Tiirk boyu, ortak kiiltiir 6zelliklerini tasimalar1 dolayisiyla
da Uygur olabileceklerine dair diislinceyi olusturmaktadir. Ethel Stewart ise
“Naymanlar, 840°dan sonra giineye gé¢ etmeyip ¢oliin kuzeyinde yikilmis
imparatorlugun asli topraklarinda kalmis olan Uygurlarin soyundan gelmislerdi.””’
diyerek Naymanlarin Uygur olduguna kesin bir yarg: bildirir.

Bahaeddin Ogel, “840 baskinindan sonra besinci ve kiiciik bir grup da
Uygurlarin eski kole ve ¢obanlart olan dogudaki Mogol kabilelerine sigimmuslardi.””
derken belki de Naymanlara isaret ederken Z.V.Togan ise, “Naymanlarin maliim
hiikiimdarlarindan 6nemlisi Inang Bilge Biikii Han dir. Uygur Tiirkleri nden Biikii Han
pek maruftur. Bunun Buyruk ve Taybuka adli iki oglu vardwr. Kiicliik, Taybuka’nin
ogludur. Naymanlarin isimleri de kamilen Tiirk¢ce (Uygur Tiirkgesi) dir. Oturduklar
yerlerin cografi adlart da Tiirk¢e (Uygurca) 'dir.””’ diyerek Naymanlarin Tiirk (Uygur)
olduklarina dair diisiinceyi desteklemektedir. Naymanlardan Kiiglitk (Giiglik), ayni

zamanda Cengiz Han’1n en giiclii ve zorlu rakiplerinden birisi idi.

95
96

Eyiip Saritas, Sar: Uygurlar, Istanbul 2012, 5.82-83, 85.

Nayman Tiirkii ibaresi gegmektedir. Bkz. Jean-Paul Roux, Tiirkler in ve Mogollar in Eski Dini, (¢ev.
Aykut Kazancigil), Istanbul 2002, s.35, 5.99.

7 Ethel G. Stewart, Cengiz Han 'dan Amerika’ya Kag¢an Tiirkler M.S.1233,s.119, vd.

% Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, s.124.

9 7eki Velidi Togan, Cengiz Han (1155-1227), 1969-1970 Dénemi Ders Notlart, Istanbul 1969, 5.30,36.
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Faruk Stimer de isimlerin Tiirk¢e anlamindan yola ¢ikarak “Naymanlarin Cengiz
Han ile diismanhgindan énceki hiikiimdarina Inang Bilge Biigii Han derlerdi. Inan¢ in
anlami “inanmak”tr. Bilge, pek biiyiik bir tinvandir. Biigii Han ise Uygurlar ve diger
bir¢ok kavimlerin tam bir sekilde inandiklar: eski zamanlarda yasamis ulu bir Han idi.
Onun bir agacgtan dogdugu soylenir. Naymanlar ise en fazla Tiirk (Uygur olabilir)
kiiltiiriinii benimsemig topluluktur. Uzun bir miiddet Tiirk (Uygur) hakimiyeti altinda
kalmiglar ve Tiirkler ile komsuluk yapmuslardir. »100 Nitekim Naymanlar, bozkirlarin en

medeni bir halki olup, ilk olarak Uygur Yazisi’mi kullanmislardir.”'""

Ortak yasanilan
cografyalarda kiiltiirlerin 6zellikle de dil ve yazinin birbirinden etkilenmemesi gibi bir
durum s6z konusu degildir. Burada Uygurlara komsu olan Naymanlarin Tiirk (Uygur) ya

da Uygurlara yakin bir boy olduklarina dair ihtimal kuvvetlenmektedir.

1.1.3. Uygurlarin Kullandiklar1 Unvanlar

Uygur Prensleri, egitim gordiikleri asamada Il-Ilterer, On Uygurlarda el-terer,
Dokuz Uygurlarda kul-irkin (kul ergin) unvamni tasirlardi. Bu hiikiimdarlarin Idi-kut
ismiyle tanmmalar1 bundan ¢ok uzun zaman sonra olmustur. Idi-kut’un anlami Ebu’l
Gazi de, “halkina hayat verendir”. Ebu’l Gazi’nin anlattign XIII. yiizy1l geleneklerinde
Uygur Idi-kut’a bir Tu-ki iinvan1 olan ve “halkina hayat veren” anlamina gelen el-teres
unvani da eklenmistir. El-teres kelimesi, Ermeni kaynaklarinda Tars olarak gecmektedir.
Soyleki “Tars (Tatar-Mogollar) Kralligi’'nda ii¢ ¢l ve onlarin kendine o6zgii krallar:
(Idikut) vardir. Oralarda bu halka Eo'gur “Uygur” adi verilir. Onlar her zaman
putperest olmustur ve hala bu sekildedirler.”'"? Ayrica “Dogu’daki Tars (Tatar-
Mogollar)) egemenligi yukarida belirtilen Hitay (Cathay) Kralligi, Cin ile
smirlandiriimis batida Tiirkistan, kuzeyde ¢ol, giineyde Sung (Sune) Hanedanligi olarak

adlandirilan son derece zengin bir él bulunurdu. Hindistan ve Hitay Kralligi arasindaki

100 Faruk Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, C.I, s.15 dipnot 23 devami.

Y Mogollarin Gizli Tarihi, (¢ev. Ahmet Temir), Ankara 1995, s.277. .
2 Leon Cahun, Asya Tarihine Giris Kokenlerden 1405 e Tiirkler ve Mogollar, (gev. Sabit inan Kaya),
Istanbul 2006, .52, dipnot 107.
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bu élde ¢ok biiyiik bir elmas vardi. Uygurlarin Tars unvaniyla Ermeni kaynaklarinda

yer almas1 Uygur tarihi agisindan degerli bir bilgidir.

“Tarih-1 Cihan-Glsa”’da yer verilen -Go¢ Destani’nda gecen- sehzadelerin en
bliyligiine Sankur (Songur) Tekin, ikinciye Kotur Tekin, ugiinciiye Tukel (Tiikel)

* isim ve unvanlar

Tekin, dordiinciiye Or Tekin, besinciye de Buku (Bogil) Tekin'
verilmistir. T’ang Hanedani1 Yilligi’nda gecen Bayan¢ur Kagan’in bes oglu vardi.
Bunlar: Yabgu Tegin, Kiilcur Tegin, Alp Kiiliik Tutuk Yaglakar Tegin, Tun Baga ve
Bagii Tegin’dir.'” Kok Tirklerde Tigin sozii genel olarak “prens” veya “sehzade”
anlamimna gelmektedir. Turfan’daki Uygur hiikiimdarlarinin unvanlari da Tigin ile
sonlanmaya bagladi ve Tigin bir nevi hiikiimdarlik unvani oldu.'”® Anlagilan Uygurlarda

Tegin'"" unvam oldukca yaygm kullamlmaktadr.

Taigon, Turfan Uygur Krallari’nin sahip oldugu Uygurca Tegin unvanimin
transkripsiyonundan baska bir sey degildir.'® Volker Rybatzki sozliigiinde, ses
bakimindan benzeyen Tegin/Tekin/Tigin unvanlarini “...Tiirkce olan Tegit eki,
iktidardaki hakamin oglu veya torunu icin simrl anlamda “prens..”'™ unvaninin

karsilig1 olarak gostermistir.

' http://rbedrosian.com/hetum1.htm#2, (06.08.2010). Het’um the Historian’s, History of the Tartars
[The Flower of Histories of the East] compiled by Het'um the Armenian of the Praemonstratensian
Order Translated by Robert Bedrosian, Long Branch, New Jersey 2004, s.2.

1% Civeyni, Tarih-i Cihan-Giisa, 5.102-104.

1% Turgun Almas, Uygurlar, (gev. D. Ahsen Batur), s.178.

106 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi (Kaynaklar: ve Aciklamalart ile Destanlar), C.I-1I, Ankara 1995, C.I,
s.84.

197 #%%) teqin “Tiirk ve Uygur kaganlarmim ogul ve kardeslerinin iistlendikleri gorev” < Tii. tdigin, tegin,
Bkz. Alimcan Inayet, “Hanyu Wailaici Cidian’a (HWC) Gére Cince’ye Gegen Tiirkce Kelimeler
Uzerine”, Turkish Studies International Periodical for the Languages, Literature and History of
Turkish or Turkic, volume 3/1 Winter, Ankara 2008, s.281.

1% Ethel G. Stewart, Cengiz Han’dan Amerika’ya Kacan Tiirkler M.S.1233, s.124.

1% Volker Rybatzki, Die Personennamen und Titelder Mittelmongolischen Dokumente Eine Lexikalische
Untersuchung, Publications of the Institute for Asian and African Studies 8, Helsinki 2006, s.378.



31

1.1.4. Uygurlarin Destanlari

Destanlar, bir milletin sahip oldugu en 6nemli kiiltiir degerlerindendir. Milletler,
destanlar sayesinde varliklarini 1spatlar tarihteki yerlerini ¢ok eskilere dayandirabilirler.
Onlar (Uygur ilim adamlar1), destanlar i¢in kullandiklar1 terimlerden efsanenin “mit”
terimini, rivayetin ise tarihi olaylar1 ve sahislar1 konu alan efsaneleri karsiladiginm
soylemektedirler."'® Oyleyse destanlar ve efsaneler, konulari bakimindan tarihi olaylarla

ortiismektedirler.

Tiirkler, destanlar bakimindan olduk¢a zengin bir millettir. Unlii “Gé¢ Destant”
ve “Tiireyis Destanr” Uygurlara aittir. Uygurlarin Kirgizlar tarafindan yikildiktan (840)
sonraki gocleri “Go¢ Destan1”’nda detayli olarak anlatilir. “T’ang Hanedani
Yillig1”’nda anlatilan tarihi olaylar karsilastirildiginda “Goé¢ Destani”nda sozii edilen
olaylarin gercekten yasanmis oldugu anlasilacaktir.'''  “Tarih-i Cihan-Giisa”’da da
gecen bu destan, “Bir zamanlar geldi, Uygurlar ve onlara bagl etraftaki kavimler,
atlarin  kisnemesinden, develerin bagirmasindan, vahsi hayvanlarin ve kdpeklerin
ulumasindan, sigirlarin bogiirmesinden, koyun ve kegilerin melemesinden, kuglarin
otmesinden c¢ocuklarin aglamasindan velhasil herseyden “go¢ gog¢” sesi duymaya
basladilar. Bunun tiizerinden yerlerinden kalktilar. Konduklar: heryerde ayni sesi
duydular. Nihayet bir yere geldikleri zaman o ses kesildi. Orada yerlesip bes mahalleli
sehir kurdular ve o sehre Bes Balig''? adini verdiler. Sehir giinden giine biiyiidii. Oraya

10 Adem Oger, Uygur Efsaneleri Uzerine Bir Arastirma (Inceleme ve Metinler), Ege Unv., SBE., Izmir
2008, (Y.D.T.), s.705-706.

t Turgun Almas, a.g.e., s.178; Nihad Sami Banarli, Resimli Tiirk Edebiyat: Tarihi, Istanbul 1971, 5.29.

"2 Biiyiik Uygur gogiinden sonra yerlesilen ve bes mahalleli bir sehir oldugu icin Bes Balig (Bes Sehir)
ad1 verilen sehrin emirine Idi-Kut denilmektedir. Bkz. Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, s.106; Besbalik,
(Cince: JLEEMUREHE, Beiting gucheng yizhi; Uygurca: o ¢, Beshbalig, Bishbalig), Cin Halk
Cumhuriyeti'nde Sincan Uygur Ozerk Bolgesinin kuzeydogusunda, Sanci Hui Ozerk Ili'inde Jimisar
Ilgesi icinde tarihi bir kalnti sehirdir. http:/tr.wikipedia.org/wiki/Be%C5%9Fbal%C4%B1k,
(14.09.2011); Ciizcani de Yiddi-kut adin1 kullanir. Bkz. Minh4j’ud-din AbG-Umar-1-Usman Maulana,
Tabakdt-1 Nasiwrt, C.I1, s. 953, 961, vd.
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ilk yerlesenlerin cocuklari, o giinden beri orada emirlik yaparlar. Oranin emirine “Idi

11 J 114 -
kut'? adi verilir.”''* diye anlatilir.

729°

Uygurlarin “Tiireyis Efsanesi”’nde gegen, geceleri Béogii Han’1 uyandirip, yedi
sene, alt1 ay ve yirmi iki giin her gece onunla konusan kiz, ona sdyle demistir: “Dogudan
batiya kadar biitiin diinya, senin buyrugun altinda kalacaktir. Islerini siki tut ve iyi ¢alis.
Ayrica, insanlarim  da degerini  bil!”'" Uygur Idikut'un soyu Buku Han’a

dayandiriimaktadir.''®

Bunlar (Uygurlar), kalabalik olunca diger kavimler gibi kendi
aralarindan bir yoOnetici se¢misler ve onun arkasindan gitmislerdi. Buku Han, ortaya
¢ikincaya kadar bes yiiz yil bu sekilde yasamislardi. Halkin inancina gére Moyun-Cor

"7 ta kendisidir.'"™® Yine bu inanistan yola c¢ikarak

Kagan’in oglu Buku, Efrasiyab’in
Buku Han’1n, Tiirkistan’a vardig1 zaman orada suyu bol, yesilliklerle ortiilii genis bir

diizliige rastlayarak begenip o yerde simdi “Kuz Balig” denilen Balasagun”gsehrini

'3 jduk Kut, Orhon Yaztlari’nda (Bilge Kagan Yaziti Dogu 25 satirda) geger. Bkz. Talat Tekin, Orhon

Yazitlari, Kiil Tigin, Bilge Kagan, Tunyukuk, s.71; 1di-Kut kelimesinin “kutsal” (6rm. BK D 35, KT D

10, Tony. II B 3) ve Kut’un “talih, kismet, sans” anlamina geldigine dair (KT D 29) Bkz. Dogan

Aksan, En Eski Tiirkce nin Izlerinde, Istanbul 2000, s.53, 56; yine bu iinvanin Tiirklerde ve Mogol

idarf ve askeri teskilatinda gérev almis Uygurlarda “kagandan sonra gelen Ulug-erkin® unvaniyla

bilinmesine dair Bkz. Wilhelm Thomsen, “Mogolistan’da Tiirk¢e Kitabeler”, (¢cev. Ragib Hulusi), TM,

C. 111 (1926-1933), Istanbul 1935, 5.81-118, 88; Kut kelimesinin 6zellikle Uygurlarda evrenin yapisal

unsuru olarak kabul edilmesine dair Bkz. Jean-Paul Roux, Tiirkler'in ve Mogollar’in Eski Dini, (gev.

Aykut Kazancigil), s.166.

Uygur Tiirkleri yoneticilerine devletin sahibi manasina gelen “Idi kut” derlerdi. Ciiveyni, a.g.e., s.97.

15 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, C.1, s.75, 74-88.

16 Ciiveyni, a.g.e., s.102-105.

"7 Alp Er Tunga veya Alp er Tonga efsanevi bir Tiirk hakanidir. “ </ Alp, “Alp, yigit, kahraman,

bahadir,” (U er) er, erkek, adam ve (£—3) tonga “bebiir” anlamindadir. Yasamiyla ilgili bilgilerin

efsanelere dayanan Alp Er Tunga’nin, Turancilarca Tirklerin eski atalarinin soyundan geldigi one
siiriiliir. Ayrica Divan-1 Liigati’t-Tiirk’te ve Kutadgu Bilig’de, Iran destan1 Sehname’nin
kahramanlarindan Efrasiyab (Afrasyab)’la ayni kisi oldugu belirtilir. Sehname’ye gore Iran-Turan
savaslar1 sirasinda Zaloglu Riistem ile giristigi miicadele sirasinda pusuya diisiiriiliip 6ldiirilmiistiir.

Oldiiriilmesiyle ilgili Alp Er Tunga Sagusu, Divan-1 Liigati’t-Tiirk'iin cesitli yerlerinde 6rnek metin

olarak verilmistir. Kasgarli Mahmud, Divanii Liigati t-Tiirk Terciimesi, (¢ev. Besime Atalay), C.1, s.41.

Ciiveyni, a.g.e., s.102.

19 Balasagun (Arapca: Osel—wdb; Farsca: 0sel—w3b; Cince: /\FIiP%; Balashagin, baska isimleri
Karabalsagun, Koz Ordu, Koz Ulus, Kuz Ulus), eski ¢ag’da Sogdiana, giiniimiizde Kirgizistan’da, Cu
Nehri vadisinde Biskek ile Issik Gola arasinda tarihi bir sehirdir.
http://tr.wikipedia.org/wiki/Balasagun, (12.11.2011). Bu isim biiyiik bir ihtimal ile Karabalasagun’a
izafeten verilmis olmalidir.

114

118
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kurdugu anlatilir.'*® Burada bahsedilen “Bégii Han ” ve “Buku Han” 1n okunuslarindan

kaynaklanan farklilikla ayn1 sahis olmasi ihtimali kuvvetle muhtemeldir.

“Temiir-Buka Yazitr’, Uygurlarin Orkun Irmagi kenarlarindan gdg¢melerinden
hemen hemen 500 sene sonra (M.S. 1314) Turfan’da yazilmistir ve Turfan Uygurlarinin
ortaya cikisindan bahsetmektedir. Uygurlarin mensei ile ilgili Temiir-Buka adina
dikilmis olan mezar tasi1 yazitinda bir kayit vardir. Yaztta, Kok Tirklerin Cin’e
geldiklerinde biraktiklar topraklarin Uygurlarin eline gegtiginden Kok Tiirklerin ortadan
kalkmis olmasina ragmen bu bélgede Tunyukuk’un {iniiniin unutulmadigindan ve Uygur
Kaganlarinin vezirlerinin de her zaman i¢in Tunyukuk’un soyundan gelen kisilerden

secildiginden bahsedilir.

Yazitta, Uygurlar, Orhun, Tamir ve Selenga nehirleri etrafinda oturur gosterilir.
Sonradan (840) Bes Balik sehrine gogerek orada otururlar. Turfan ovasindaki diger
devletleri de ele gegirirler. Turfan’a, “Kara-Ho¢o” dendigi kaydedilir. Kara-Hoco
sozlindeki kara kelimesi, onlarin dilince “kara renk” anlamina gelir. Bunun sebebini ise
bu sehrin yakininda Kara-Dag adli bir dagin var olusuna dayandirirlar. Yazita gére Hoco
sozli ise Cinliler’in bu sehre ad olarak verdikleri “Kao-Chan” deyiminden gelmis
olmalidir. Simdiki Uygurlar, Turfan sehrinde otururlar ve bunlar Turfanli Uygurlar’dir.
Kok Tirklerin veziri Tunyukuk’un nesilleri onlara asil bir memur olarak hizmet ederler.
Bu sebeple Tunyukuk’un nesillerine Uygur denilir."*! Nitekim c¢alismada adi gegen

Tonyukuk neslinden Uygur sahislara 6rnekler vardir.

1.1.5. Uygur Devleti’nin Yikilisi

Uygur Devleti, 840 yilinda Kirgizlar tarafindan yikilmis, yasadiklari topraklar
Kirgizlarin eline ge¢mistir. Uygurlardan Pan Tekin, 848 yilinda kendini resmen kagan

ilan ederek biitiin Uygurlar1 kendisine baglamistir. Pan Tekin, kaganligini ilan ettikten

129 Ciiveyni, a.g.e., 5.104.
12! Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, C.1, s.78-80.
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sonra T’ang Imparatoruna kendisini tanimasi igin bir el¢i gondermis; T ang Imparatoru
Pan Tekin’e “Ulug Tenride Kut Bulmis Alp Kutlug Bilge Kagan” unvanini vererek
O’nu, biitiin Uygurlarin kagani olarak tanimistir. Pan Tekin, gogten sonra Uygurlar
tarafindan kurulan Kan-chou Uygur Devleti, Kogu Uygur Devleti ve Karahanlilar
Devletleri’nin kurucusu olmustur. Karahanlilar Devleti’nin kaganlar nesep namesinde
ise Pan Tekin, “Kutlug Bilge Kol Kadirhan” seklinde geg¢mektedir. Bu genis
cografyadaki ittifak, miistakbelde olan ii¢ biliylik Uygur Devleti’nin temelini tegkil

etmistir. Dini ve kiiltiirel sebeblerle Pan Tekin’in kurdugu kaganlik tice bélinmiistiir.'*

Zamanla zayiflayarak eski gliclerini kaybeden Uygurlar, yurt edinmek igin
giiney, gliney-bati ve bati yoniinde go¢ etmislerdir. Giiney yonilinde gbc¢ edenler,
Gansu/Kanzu (Kan-chou) bolgesine gittiler ve Kanzu’da 840-1036 yillar1 arasinda

hitkiim siirdiiler. Bunlara “Kanzu Uygurlar” denmektedir.'*?

Uygur boylarindan bir
kismi da giiney-batt ve batiya giderek Besbalik, Turfan, Hogo, Kasgar tarafina
yerlestiler. Bunlar, degisik kaynaklarda “Koco (Ka-ch’ang), Turfan, Begsbalik
Uygurlar” olarak kaydedilmistir.'** Bat1 yéniinde go¢ eden Tokuz-Oguzlarin 820-21
yillarinda Usrusana’ya bir akin yapmalar1 Tokuz-Oguzlarin batiya dogru gog ettiklerinin
bir delilidir.'” Batiya go¢ eden Uygurlara “Kogo Turfan Uygurlar®'?® denildi ve
840’dan baglayarak Yuan Donemi’ne (1272-1368) kadar varliklarin siirdiirdiiler. Turfan
Uygurlaria bu devirde Cinliler tarafindan “Kao-ch’ang Devleti” denilmistir."*’ 1206
yilinda Kara-Hitay Devleti’ne baglanmislar 1209 senesinde de Cengiz Han’a vassal

28

olduklarini ilan etmiglerdir.'® Turfan Uygurlari, kiiltiir miraslarimin daha sonraki

22 Varis Abdurrahman, “Orhun Uygur Devleti’nin Yikilis1 ve Uygurlar’n Biiyiik Gogii”, Prof. Dr. Kazim
Yasar Kopraman’a Armagan, Ankara 2003, s.68-69.

' Giilgin Candarlioglu, Sar1 Uygurlar ve Kansu Bélgesi Kabileleri (9-11 Asirlar), istanbul 2004, s.13.

2% Giilgin Candarlioglu, Uygur Devletleri ve Kiiltiirii, istanbul 2004, s.36.

125 Faruk Siimer, “Qguzlar”, C.IX, s.380.

126 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, C.1, s.78-80.

127 Ozkan izgi, Cin El¢isi Wang Ten-Te nin Uygur Seyahatnamesi, Ankara 1989, s.29-30.

128 jzgi, a.g.e., 5.30.
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halklara, 6zellikle de Mogollara aktarilmasinda énemli rol oynamuslardir.'* Bu tarihe

kadar Uygurlarin siyasi anlamda varlik gosteremedikleri anlagilmaktadir.

1.2. MOGOL MERKEZ VE SARAY TESKIiLATINDA UYGURLAR

Yusuf Hac Hacib’in yazmis oldugu “Kutadgu Bilig”’de devleti devlet yapan
unsurlarin  yaninda basarili devlet yonetimi, Tiirk milletinin iyilestirilmesi ve
yiikseltilmesi i¢in yapilmas: gerekenler detayli olarak anlatilmaktadir. Eserde, X.
yiizyillda devlet olarak siyasi varligimi koruyan ve devam ettiren Uygurlarin devlet

kademelerindeki 6nemli memurluklarin isimleri de verilmektedir. Bunlar:
1) Ulug Hacib (Biiyiik Vezir),
2) Siibas¢1 (Baskomutan),
3) Kapik Baglar Er (Saray Bakani),
4) Bitike¢i (Kaganin Bas Yazmani, Disisleri ve Adalet Bakani),
5) Agici1 (Hazinedar),
6) Yalvaglar (Elgiler),
7) Tapukeu” adi verilen ikinci simf memurlardir.'*°

“Kutadgu Bilig”’de tim bu memurluklarin gorevlerinin ne oldugu ayrintilar ile
belirtilmis olmakla beraber bu memuriyetlere getirilen kimselerin nasil olmalari
gerektigi konusunda da genis bilgiler verilmistir."*' Eserde, devletin temelinin dogruluk
ve adalet oldugundan bahsedilirken hakimiyetin esasinin da adalet oldugu iizerinde
durulmustur. Uygurca belgeler arasinda “Kutadgu Bilig”’in bu teorik bilgilerini
dogrulayacak nitelikte sahitlik, dilekge ve mahkeme ilamlar1 gibi yazili belgelerin

bulunusu, Uygurlarda yarg: teskilatinin ulastig1 diizeyin ifadesi agisindan biiylik 6nem

129 Carter V. Findley, Diinya Tarihinde Tiirkler, Istanbul 2006, s.64-65.
130 Coskun Ugok-Ahmet Mumcu, Tiirk Hukuk Tarihi, Ankara 1976, s.29.
1 Sadri Maksudi Arsal, Tiirk Tarihi ve Hukuk, Istanbul 1947, s.101-111.
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132

tasir. ”° Uygurlar, “Kutadgu Bilig”’de gecen kurumlara sahip olmakla beraber tavsiye

edilenleri de uygulamis olmalilar.

Mogollar, kendilerine ait kiiltiir ve medeniyete sahip degillerdi. Bu sebeple
Cengiz Han ve ardillar, yiiksek medeniyete sahip toplumlara saygi duymuslar, yapilan
caligmalar1 desteklemisler ve gerektiginde “Miitevazi, temiz ve diiriist kimseleri,
katipleri, akil sahiplerini, hangi millete mensup olurlarsa olsunlar, ta’ziz etsinler ve
makamlarint yiikseltsinler...”'> diye “kolelerle hiirler, mutekitlerle putperestler ve
Yahudilerle Hiristiyanlar arasinda tefrik yapmazlar, biitiin insanlari bir ve ayni nesilden
sayarlardi. Calistirdiklar: kimselerden Mogollarin bekledikleri yegdne sey, calismaktan
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yvilmamak ve emirlere harfi harfine itaat etmekti. Bu anlayisa uygun, yetenekli,

bilgili, ¢aliskan, sadik ve itaatkar Uygurlar1 onemli mertebelere getirmisler; Onlarin bilgi
ve yeteneklerinden yararlanmislardir. Cengiz Han’m kurmus oldugu Imparatorlugun

temellerinde 6zellikle adaletin izlerine rastlamak mimkindiir.

Mogol Merkez ve Saray Teskilati asli olarak alt1 onemli devlet hizmeti goren

biirokratlardan olusuyordu. Bunlar:
Idari Tegkilatta Bitikei'™>
Iktisadi Teskilatta Baskak
AdIi Teskilatta Yarguci

Askeri Teskilatta Noyan

"2 Halil Cin ve Ahmet Akgiindiiz, Tiirk-Islam Hukuk Tarihi, C.1, istanbul 1990, s.77-78.

133 Gregory (Bar Habreus) Abi’l-Farac, Abii 'I-Farac Tarihi, (¢ev. Omer Riza Dogrul), C.II, 5.478-479.

% Abi’l-Farac, a.g.e., C.IL, 5.636

133 «Biti” Tiirkge’de vesika, berat, hiiccet, mektup manasinda “Bitik¢i” ise katip ve yazar demektir. Bkz.
Ismail Hakk1 Uzungarsili, Osmanli Devlet Tegkildtina Medhal, (4.Bask1) TTK, Ankara 1988, 5.219, vd.
Barthold, bu tabir i¢in “hi¢ siiphesiz gerek Karahanlilar gerekse Mogollar bunlari Uygurlardan
almislardir.” der. Bkz. W. Barthold, Mogol Istildsina Kadar Tiirkistan, s.388; ayn1 kelime Ermeni
Miiellifi Kiragos’ta Pithik’tchi olarak ge¢mektedir. Bkz. Hasan Oktay, Ermeni Kaynaklarinda Tiirkler
ve Mogollar, Selenge Yayinlari, Istanbul 2007, s.55; yine bu kelime i¢in bir baska kaynak “ash Tiirkce
bir kelime olan bitik¢idir. Genel itibariyle katib ve yazisma islerinden sorumlu memur anlamlarina
gelmektedir. Diger milletlerin yazilarin1 kullanarak yazi ve evrak islerine bakanlara, bitik¢i derler.”
Bkz. Mustafa Uyar, Cengiz Imparatoriugu Haklkinda Ilk Tarih Kayitlart, “Meng Ta pei lu ve Hei Ta
shi lu” (¢ev. Ankhbayar Danuu), Istanbul 2012, 5.101-114.
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Tagra Teskilatta Daruga136
Dini Teskilatta Bahsi137 ve diger din adamlaridir.

Uygur ve Cinli miisavirlerin yardimi ile kurulmus Mogol idari sistem iginde
zamanla yeni birimler ve gorevler ihdas edilmis olmali. Bu idari sistemin, gorev ve etki
alaninin donemin ihtiyaglarina gore degisim gostermesi miimkiindiir. Cengiz Han’in
kurmus oldugu imparatorlugunun Merkez ve Saray Teskilatinda gérev alan Uygurlar
daha ¢ok bitik¢i, yarguci, noyan (emir) ve bahsi olarak gérmek miimkiindiir. Bahaeddin
Ogel, “Osmanli devlet teskilatinda varolan yarguci ve bitik¢iler ¢cogunlukla Uygur veya
diger Tiirk unsurlardan olabiliyorlardi. Yargucilik, Ilhanli ile Dogu Tiirkcesi'nden
gelmis olmali.”'** derken bu kurumlarin varliklarinin daha sonra ilhanli ve Osmanli

Devlet teskilatinda da devam ettigine dikkat cekmistir.

Mogollar iizerinde kiiltiir bakimindan biiyiik tesir yapmis olan Uygurlarin 1209
yilinda Cengiz Han (1167-1227) i hakimiyetine girdikleri'* ve Mogollarn kiiltiiriinii
ve devlet geleneklerini onemli dlciide etkiledikleri'*® kaynaklardan anlasilmaktadir. J.
Paul Roux, “Uygurlarin, Cengiz Han Imparatorlugu ve ardillarinda kan dokiilmeden
(Mogolllarin) egemenlikleri altina girdigini uygarlik diizeyleri nedeniyle yonetimin

biiyiik bir kismini ele gegirdiginden'' bahsetmektedir. Koklii bir devlet gelenegine sahip

olan Uygurlar, tabii olduklart Mogollara dncelikle yaziy1 sonrasinda ise idari teskilat

136 jktisadi teskilatta kullamilan ayni anlam ve gorevi ifade eden Sahne (shahnah) teriminin karsilig:

Mogolca’da Daruga (darugha), Tiirk¢e’de Baskak (basqaq), Cincede Savkem (Shawkam)’dir. Sivil

iglere bakanlara da rou qi “darugagi” denir. Bkz. Uyar, a.g.e. s.114.

“Bahsi” tabiri Sanskritce “bhiksu”’dan alimmistir. Hem Uygur katiplerine hem de budist rahiplerine

verilen {invandir. Cagatay Hanliginda bu katipler, sarayda Islam kiiltiiriiniin temsilcilerinden daha gok

itibar gordiikleri gibi tarihi olaylarin kaydedilmesi tamamiyle onlarin elindedir. Bkz. W. Barthold,

Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, 5.67; Bu kelime “Buxee” olarak gegmektedir. Bkz. Henry Yule, and

the late Arthur Coke Burnell, 4 Glossary of Anglo-Indian Colloquial Words and Phrases, and of

Kingred Terms, London 1886, s.102-104.

13% Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, s.262.

9 Mogollarin Gizli Tarihi, (gev. Ahmet Temir), s.278; Carpini, gormedigi bu olay1 baska tiirlii
anlatmaktadir. Cengiz Han bir siire dinlenip, yeni bir sefer i¢in hazirliklarii tamamladiktan sonra,
Nesturi Hristiyanlarin inancindan olan Uygurlarin {ilkesi {izerine yoneldi ve yaptig1 bir savasla onlar1
tamamen maglup etti. Bkz. Johann de Plano Carpini, Mogol Tarihi ve Seyahatname 1245-1247, (gev.
Ergin Ayan), s.56.

10 Nicholas Poppe, Mogol Yazi Dilinin Grameri, (gev. Giinay Karaagag), izmir 1992, s.1-2.

41 Jean-Paul Roux, Tiirkler'in ve Mogollar in Eski Dini, (gev. Aykut Kazancigil), s.36.

137
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Ogretmisler; hatta komsu ve uzak {ilkelerin siyasi iliskilerinde birincil adam olarak etkili
olmuslardir. Bununla birlikte birbirlerine akraba veya tamidik olan Uygurlar, kendi
iclerinde isbirligi ve dayanisma i¢inde olup kontrolii daima ellerinde tutmuslardir.

Yetkilerini her nerede olursa olsunlar uygulamaktan zerre ¢ekinmemislerdir.

Mogollar, Cinde ve Tiirkistanda hakim olduklar1 yerlerde yerlesik hayat
diizeninde ytiksek kiiltiir seviyesine sahip bir toplum olarak yasayan Uygurlarin teskilat
yapilarim biiyiik 6l¢iide model almislardi.'** Ornegin Uygur devlet sarayinda hiikiimdara
yol gosteren ve fikir veren danigmanlar bulunurdu. Bunlara “toyang” ve “kengesci” adi
verilirdi. Zaman zaman toplanan “kenges meclisi” devlet yonetimine aciklik getirirdi.'*?
Cengiz Han’in yilda bir kere kurdugu ve bagkanlik ettigi, biitiin aile biiyiiklerinin
toplanip karar aldigi “kurultay meclisi” de ayni amagla toplaniyordu ve bu mecliste
Uygurlar da yer aliyorlardi. Nitekim torunu Kubilay, 1260 yilinda Cinli mandarin ve

44

Uygur biirokratlar tarafindan gizli oturumda secilmistir.'** Cengiz Han, ozellikle

Uygurlara ¢ok 6nem vermis; ogullari ve torunlari da onun izinden gitmislerdir.

Cin kaynaklarina gore Mogollarin hizmetinde bulunan diger Tiirk boylar
yaninda Uygurlarin vazifelendirilmesi soyledir: “1200-1259 yillari arasinda Tiirk-
Mogol Imparatorlugu’nda 12’si darugalik'® gorevini de iistlenen 37 Uygur miisavir,
1260-1294 yillar1 arasinda 21°i daruga olan 73 miisavir, 1280-1330 arasinda 9’u
daruga olan 32 miisavir, 1295-1368 yillari arasinda 47’si daruga olan 169 Uygur
146 4

miisavir gorev almistir. Toplam gérev alan 89 'u daruga olan 311 Uygur miisavir ... e

haklarinda fazla bilgi olmayan 158 Uygur miisaviri daha kaynakta gegmektedir. Cengiz

2 A. Melek Ozyetgin, Eski Tiirk Vergi Terimleri, Ankara 2004, s.26-27.

'3 Aydin Taneri, Tiirk Devlet Gelenegi: Tére, Ankara 1981, s.20.

' Leon Cahun, Asya Tarihine Giris Kokenlerden 1405 e Tiirkler ve Mogollar, (gev. Sabit inan Kaya),
s.251.

143 «“Daruga”, Mogol idari teskilati iginde karsilasilan en yaygin memuriyet olup bolgeye hakim olan vali,

diger bir isimle sivil ve askeri islerle yiikiimlii kisilere verilen iinvandir. Kelime Tiirk¢e “baksak” ile es

anlaml1 olup her iki kelimenin de kok sekli daru ve bas- “bask: yapmak, zorlamak™ olarak ayni anlama

gelmektedir. Bkz. A. Melek Ozyetgin, Eski Tiirk Vergi Terimleri, s.160.

Kharlukh, Khangh, Kipchak, Ongiit, Kereyid, Nayman. Bkz. Igor de Rachewiltz, “Turks in China

under the Mongols: A Preliminary Investigation of Turco-Mongol Relations in the 13th and 14th

Centuries”, China among Equals The Middle Kingdom and its Neighbours, 10th-14th Century, (Editor

by. M. Rossabi), London 1983, s.285.

146
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Han, Uygurlar1 en yakininda bulundurmus, yonetim ve 6zellikle de disisleri biirokratlari

147

filizlenen Uygurlar tarafindan doldurulmustur. ™" Wen-hien-t’'ung-k’ao-da, “Hui-holar

(Uygurlar) in T’u-kiie’lere (Tiirkler) benzer bicimde 6 dis Tsai-siang’a “Disisleri

Bakani” ve 3 i¢ Tsai-siang’a “I¢isleri Bakani” sahip olduklarini...”"*® yazar.

Ciiveyni ise Mogol Merkez ve Saray Teskilatinda ¢ok sayida gorev alan
Uygurlan “Uygur Dilini ve Yazisini biiyiik bir hiiner ve bilgi bilirler. Simdi her basibos
isyan elbisesi giymis emir; her ticretli isveren, her hilekar vezir; her talihsiz katip, her
veni yetme miistevfi; her miisrif hazine sahibi (miisrif); her iblis divan muavini (muavin-i
divdan); her esegin kigi, biiyiik; her 6grenci saygi ve makam sahibi; her siiptirgeci
muhafiz sahibi; her zalim amir; her ¢er ¢op, adam yerinde; her alcak, reis; her hain,
iktidar sahibi; her sarikh, saygi duyulan bilgin; her deveci malimin ¢oklugu yiiziinden

99149

giizellerle mesgul; her hamalin sans eseri durumu diizelmis... gibi hasetlik,

kiskanglik, asagilama ve alay igeren ifadelerle anlatir.

1.2.1. Mogol Devlet Teskilatinda Uygur Sahsiyetler

Turfan bolgesi Uygurlarinin 947’lerde baskentinin Kogo oldugu ve 948 yilinda
basa gecen Uygur Han’nin unvanmin Idi (Iduk) Kut oldugu, Kogo’da bulunan bir
kitabeden anlasilmaktadir. Baskentlerine de “Idi Kut sehri” deniyordu.150 Kirgizlar
tarafindan yikilan (840) Uygurlar ve beraberindeki diger Tiirk boylarinca terk edilen
topraklara Mogollar yerlesmisler, Orhun irmaginin biraz dogu tarafinda kalan Keliiren
Nehri’nin Koéde’e Adasi’nda, Dolo’an-Boldak ve Silgingek mevkileri..."”! de Mogol
merkezleri olmustu. Uygurlar, daginik ve zayif olmalar1 sebebiyle Mogollara bas egmek

zorunda kaldilar.'” Cengiz Han, Uygur Idikut'una 6nce kendisi haber gonderek

7 George Lane, Daily Life in the Mongol Empire, London 2006, s.6.

8 L 1u Mau-Tsa, Cin Kaynaklarina Gore Dogu Tiirkleri, Istanbul 2006, s.555.

" Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, (gev. Miirsel Oztiirk), s.74.

150 Saadettin Gomeg, Uygur Tiirkleri Tarihi ve Kiiltiirii, Ankara 1997, 5.62-63.

Y Mogollarin Gizli Tarihi, (gev. Ahmet Temir), s.205.

152 Mogollarin Gizli Tarihi, s.159; Ciiveyni, a.g.e.,s.97; Rasid Al-Din Fazlallah, Cami’al-Tavarih (Metin),
C. I-I1., (yay. Ahmet Ates), Ankara 1999, s.309.
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ordusuna davet etmis; Jdikut da bu ¢agriya olumsuz cevap vermisti. Ancak daha sonra
Orta-Asya cografyasinda hizla yayilmakta ve imparatolugunu kurmakta olan Cengiz
Han’a savasmadan baglanarak halkin1 ve askerini korumak istemistir. Jdikutun elgileri

vasitasiyla ona haber gondermesi “Mogollar’in Gizli Tarihi”’nde soyle anlatilir:

Ui’ur (Uygur) lardan Fdi’ut, Cengiz Han (Cinggis-Hahan)’a elgileri Atrikah ve

Darbai vasitastyla haber yollayarak:
“Cinggis-hahan bana emrederler mi?
Altin kusagindan bir artik iplik,
Al elbisesinden bir artik parga (acaba bana da) latfederler mi?
Senin besinci oglun olarak biitiin gliciimii sana hasretmek isterim.”

Cengiz Han (Cinggis-Hahan) bu s6zlerden ¢ok memnun olarak “Ben ona kizimi
vermek isterim ve kendisini besinci oglum yapmak isterim.”">® der. Kogo-Turfan Uygur
Devleti, 1209 yilinda Cengiz Han’mn hakimiyetine girmis; Uygur Barcuk Idikut,
kendisine bagh askerle birlikte Cengiz Han’in ordusunda bir¢ok akina eslik etmistir.
Nitekim Cengiz Han’a boyun egen sonrasinda isyan eden Naymanlardan Giicliik’e karsi

Idikut, ti¢ yiiz siivari hazirlayarak yardima gitmistir."*

Baslangigta devletin en 6nemli mevkiilerini dolduran ve niifuz sahibi bir kag
Uygur Kara Arslan Buka (Qara Arslan Uga), Polat Kaya (Bulad Qaya), Tas, Tas’in
oglu Yehlicii (Yeh-li-chu), Yeh-li-chu’nun oglu Takaciik ve diger bir sahis da Ali Kaya

(Qaya) idi.

53 Mogollarin Gizli Tarihi, (gev. Ahmet Temir), s.159; Idikut, Koyun Yilr’nm ilkbaharinda, Uygurlarin
hiikiimdar1 olarak Kerulen’e (Cengiz Han’in yasadigi yer) vardi ve hediye takdim etti ve dedi ki: “Eger
Cengiz Han, olduk¢a kibar ve beni kolesi olarak yiiceltirse beni uzaklardan dinledikten sonra kirmizi
bir pelerin ve altin kemer halkasi ile ona yakinlagsayim. Beni dort oglunun besincisi kabul etsin ve
daha cesur bir hizmeti gerceklestirmem i¢in izin versin.” dedi. Cengiz Han da kizinin istendigini
farketti ve dedi ki: “Sana bir kizimi vereyim ve sen besinci oglum ol.” Resideddin Fazlullah, Cami i t-
Tevarih “Diinya Tarihi”, (yay. Sinasi Tekin ve Goniil Alpay Tekin), I-III, Duxbury 1999, C.1, s.213.

13 Ciiveyni, a.g.e., s.97.
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Kara Arslan Buka (Qara Arslan Uga),'> Cengiz (Cingiz) Han’a giden ilk Uygur
elcilerinden olup sonrasinda Cengiz Han’in muhafiz kit’asina tayin edilmistir. Mogol

Devleti’nde vazifesi, Kasiktai yani “Onciiliik” idi.

Polat Kaya (Bulad Qaya),15 6 Cengiz (Cingiz) Han’in bat1 seferine katilmustir.
Cengiz Han’1n kii¢iik oglu Tuluy’un niyabeten idaresi sirasinda, Pekin’e vergi ve maliye
islerini idare etmek maksadi ile el¢i ve bagmiifettis olarak gonderilmistir. Tuluy’un
ogullarinin yetismesinde etkili olmustur. Cengiz Han’1n diger oglu Ogedey (1229-1241)
zamaninda “Chen-ting-lu darugacilig1” verilerek Kuzey Cin’in salahiyetli ve yliksek bir
hakimi olmustur. Dikkat ve sadakatle yalnizca adaleti kullanmis, memleketin kitaplarini
ogrenmistir. Polat Kaya (Bulad Qaya), iyi ata binip ok atiyordu.

157

Tag, > Besbalik Uygurlarindan olup, plan yaparak ordulara yol gostermistir.

Ailesi Mogol hanedani tarafindan 6zel bir muamele gormiistiir.

Tas’in oglu Yehlicii (Yeh-li-chu),]58 Cengiz (Cingiz) Han’in bati1 seferine
katilmis, kendisini “Huan-wei’in bitik¢isi” tayin ettirmistir. {yi ata binmesi, harbetmesi
ve kendi maiyetindekileri iyi idare etmesi tlizerine Cengiz Han zamaninda yiiksek bir
memuriyetle taltif edilmistir. Mogol ordusunun Chin Devleti’ne yaptig1 taarruza
katilmig, Kutuktu (Quduqtu) Noyan’in yardimcist olarak Cinlilerin ailece vergi ve

hizmet islerini tanzim etmistir.

Yeh-li-chu’nun oglu Takaciik,”® Cengiz (Cingiz) Han zamaninda onun Sultan
Celaleddin’in ordusu ile savaglarinda “Generali veya Noyan1” olarak gorev yapmistir.
Pekin’in dis garnizon muhafizliginda ve birgok valiliklerde bulunmustur. Once “Li-chou
darugacisi” sonra da “Te-an-fu darugacisi” olmustur. Cin ve Uygur resmi dilininin

uzmani olup, Kubilay (Qubilai) Han (1260-1294)’1n zamaninda ordu ile ilgili verilen

133 Bahaeddin Ogel, Cingiz Han i Tiirk Miisavirleri, s.75-76.
156 Bgel, a.g.e., 5.85-86.

57 Ogel, a.g.e., $.99.

8 Ogel, a.g.e., 5.100-101.

139 Ciiveyni, a.g.e., 5.153-154, 340, 380; Ogel, a.g.e., s.102.
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terclimeleri yanlis ve noksan olmadan Uygur Yazisi ile izah etmesi Kubilay Han’1 ¢ok

memnun etmistir.

Ali Kaya (Qaya),160 Cengiz (Cingiz) Han’in meshur komutanlarindan sonra
Mogol tarihinde goriilen generallerin askerlik ilmi bakimindan belki de en biiyiigiidiir.
Ching-chou’nun alinmasindan sonra Kubilay (Qubilai) Han’dan Uygurca bir takdirname
almistir. Miisliimanligi dolayisiyla batidaki harp teknigi hakkinda bilgisi vardi. Hsiang-
yang kusatmasinda “Cinli askerlerin baskomutan1” tayin edilmistir. Ilhanli Devleti’nden
topgu getirtilmesini teklif eden ve bu toplar, Orta ve Giliney Cin’in zaptinda

muvaffakiyetle kullanan tek askerdir.

Mogol Tarihi ile ilgili kaynaklardan Uygurlar ve Uygur sahislar hakkinda bilgi
edinmek az da olsa miimkiindiir. Yukarida ad1 gecen Uygur olmalar1 kuvvetle muhtemel
sahsiyetlerden bagska hem Cengiz Han Déneminde hem de sonrasinda yasayan Uygur

olmasi1 mimkin isimler de vardir. Bunlar:

1.2.1.1. Uygurtay (Ui’urtai)

Cengiz Han (1156/71227), Uygurtay (Ui’urtai/Yiieh-lin/Arin Tamur)’yi evlathik

olarak kabul etmistir.161

1625

Uygurtay, Uygur Devleti'nin Nazirn ve Targan1 Bilga
Buga "“’nin kardesi olup Goktiirk veziri Tonyukuk’un neslindendir. Hocast bilgin
Konfiigyanist’dir. Yine Cengiz Han’in evlatligi, gocebe halklarin idare ve tanziminde

miisavir ve vekili olan Kara Iga¢ Buyruk (Qara Igag Buyrug)'®*’

un da damadidir. Cengiz
Han’in biiylik seferlerine ve taarruzlarina katilmis, bir¢ok harplerde basarilar kazanmis
ve elcilik gorevlerinde bulunmustur. Cengiz Han’mn kiiciik kardesi Otcigin, bir hoca

istemis, Cengiz Han da Uygurtay’a onlar1 okutmasini emretmistir.

10 Ogel, a.g.e., s.131-133.

1 Ogel, a.g.e., s.37.

12 Ogel, a.g.e., 5.36.

'3 Uygur Devleti’nin yargici, Kara Hitay Hiikiimdar’nin ve daha sonra da Cengiz (Cingiz) Han’in
cocuklarinin hocasi, devrinde taninmus bir Uygur bilgini idi. Memleketin hiikiimdan Idikut (Idugqut)
Asan Tamiir’u So-li-mi (Siilmi) Devleti’nden c¢agird1 ve hakim tayin etti. Budist olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Bkz. Ogel, a.g.e., 5.59-64.
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Uygurtay, Cengiz Han’mm oglu Ogedey Han (1229-1241) zamaninda onun
tarafindan “Bas Hakim” olarak tayin edilmis, daha sonra Ho-nan gibi yerlerin
darugaciligma verilmistir.'®* aym zamanda Uygur Canai ile birlikte ¢6] mintikasindaki
yerlesme isini diizenlemekle de gorevlendirilmistir. Her ikisi de halk i¢in daha genis yer
temin etmek maksadiyle yerlesme isini idare i¢in oraya gidecekler, kuyular kazip bentler

165

insa edeceklerdi.  Uygurtay ve Canai, O6rneginde oldugu gibi Uygurlari, Mogol

devletinin 6nemli kedemelerinin yani-sira baska alanlarda da gérmek miimkiindiir.

1.2.1.2. Kara Buka (Qara Buqa)

Kara Buka, Uygurtai (Yieh-lin/Arin Tamur)’un ogludur. “Geng¢ iken
okumazsam atalarimin yolunda nasil gidebilirim.” diisiincesinde olan Kara Buka’ya
babas1 Ui ‘urtai, Uygur kitaplarii ve eski kitaplarla tarihleri 6gretmistir. Amcas1 Sa-chi-
ssu, Kubilay (Qubilai) Han (1260-1294)’a bazi demir ocaklarinin isletilmesini teklif
ettigi zaman ocaklarin kontroline Kara Buka’yr memur etmistir. Kara Buka, Sung
Devleti ile yapilan harpte lojistik destek saglamis Kubilay Han’a idari reform hakkinda

tavsiyelerde bulunmustur.'®®

Kara Buka’nin maden ocaklarinda gorev almasi ve amcasi
Sa-chi-ssu’nun bu islerden anlamas1 Uygurlarin maden ve madencilikten anladiklarinin

bir gostergesidir.

1.2.1.3. Turmas

Turmig, Uygurtai (Yieh-lin/Arin Tamur)’un ikinci ogludur. Mogollar,
Japonya’ya hiicum etmeden Once bu ordunun “Dogu Cephesi Komutan1” olmustur.
Mogol asilleri ile miinakasa edebilecek kudrette idi. Nuflizu ailesinden geliyordu.
Amcasi1 Sa-chi-ssu ile beraber Li T’an’a taarruz edip basar1 kazandiktan sonra “Hsing ve
I-chou Darugacilig1” verilmis, Ch’ang-Chou’u zaptettikten sonra da “Yarguci/Cargugi”

secilmistir. Sung Devleti maglup edildikten sonra kendisine, “An-feng-lu Darugaciligi”

14 Ogel, a.g.e., 5.43-45.
165 Mogollarin Gizli Tarihi, (¢ev. Ahmet Temir), s.203, 278.
1% Ogel, a.g.e., 5.48.
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ve tam otorite ile “Ch’u-Chou’u Darugaciligi” verilmis, biiylik ordu Japonya’ya taarruz
ederken seferber olan ordunun “Dogu Baskomutan1” olmustur. Son vazifesi “T’ai-p’ing-

lu Darugaciligr” idi.'®” Turmais, Mogol odusuna hizmet etmis Uygurlara bir Srnektir.

1.2.1.4. Sevin¢ Tugrul (Sawin¢ Togr1l)

Seving Tugrul, “Camii’t-Tevarih”’de gecen Sulduz (Soldoz) boyundan
Sukuncak (Suqungar)’m babasidir.'® Tonyukuk neslinden olup Uygur Devleti’nde
“Ulug Ayguc1” (yliksek memur/nazir) idi. Cengiz Han’in maiyetinde Bati Seferine
istirak etmis, Chen-ting Vilayeti, Cengiz Han’in kiiglik oglu Tuluy (Tolui)’a zeamet
olarak verilince bu sehrin “Bas Darugucisi ve Hakimi” olmasinin yaninda o sehri idare
etmistir. Babas1 Uygur Tigin Bilga da Biiyiik Nazir olarak oglu Seving Tugrul ile
beraber Cengiz Han’a hizmet etmistir. Seving Tugrul’un soykiitiiglinde Hasan, Lagin
gibi Islami adlara da rastlanir. Uygur Edebiyatini ¢ok iyi bildigine, gok iyi ata bindigine

ve ok attigina dair kayitlar vardir.'®

1.2.1.5. Cinkay (Jibaghai/Chin-kai/Chinkai/Cingqai/Chen-Ha)

Cinkay, “Camiii’t-Tevarih”’te Ogedey Han (1229-1241) zamaninda isbasina
geldigi yaleldlI‘.]70 Ancak ondan once c¢avus olarak Cengiz Han ile beraber “Baljuna
Nehri”’nin suyunu ictigi, sonradan krallarla ve memurlarla beraber Onan Nehri
kenarindaki kurultaya geldigi ve Cengiz Han (1155/6-1226/7)’1n bir¢ok seferine katilmig
oldugu ilgili kaynakta gecmektedir.'”

Ch’ang Ch’un’un seyahati esnasinda ona refakat eden ayni1 zamanda bir postaci
olan rehberi ona: “Bu karli daglarin kuzeyindeki T’ien-Chen Hai Ba-La-Ho-Sun’dur
yvani Cinkay/Cinhai sehridir. Cinkay, A-Pu-Han Dagi’'min kuzeyinden geldi. Seyahat

17 Ogel, a.g.e., 5.45-46.

18 Resideddin, Cdmi i 't-Tevdrih, C.I, 5.95.

19 Ogel, a.g.e., 5.59-64.

70 Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, s.400.

' Ch’i T’ang, Mogol Siildlesi Devrinde Tiirk ve Islam Diinyasi ile Temasda Bulunan Sahsiyetler, ist.
Unv. SBE., Istanbul 1970, (Y.D.T.), s.180-182.
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siwrasinda size (Ch’ang Ch’un) arkadaslik edecegim.” diyerek Onu Cengiz Han in yanina
gotirmiistiir.”'”*  Cinkay, 28 Eylil 1222 yilinda Cha’ng Ch’un’u karsilayarak
Imparator’un onunla gériismesini saglamis, Imparator’'un yaninda Cha’ng Ch’un’a

refakat eden 3 kisiden biri olarak c¢adirda bulunrnus‘rur.173

Ch’ang Ch’un’un
Semerkand’da Cengiz Han’la karsilagmasi esnasinda Imparator, Cinkay’ya Ustad
(Ch’ang Ch’un)’1n nasil hitap edecegini sormus ve sonrasinda Ustad’a “Tao Doktrinini”
sormayl kararlagtirmiglar ve randevu ic¢in Cinkay ve diger devlet memurlarin
gorevlendirmislerdir.'”* Cinkay’m Ch’ang Ch’un’un rehberlik ve terciimanlik yapmus
olmasindan o cografyay1 ¢ok iyi bildigine ayrica Cengiz Han ile goriismesinde aracilik

ve terciimanlik yapmis olmasi ise Mogolca, Cince ve Uygur Tiirkgesine hakim oldugu

anlasilmaktadir.

Cinkay adina bir sehrin kurulmus olmasi O’nun, énemli bir sahsiyet oldugunu
ispatlar. Ch’ang Ch’un, bu sehir hakkinda soyle der: “T ien-Chen-Hai Ba-La-Ho-Sun’a
kisaca Chen-Hai (Cinkay) sehri denir. Cinkay, Cengiz Han in bir yiiksek memurunun
ismidir. Cengiz Han A-Lu-Han’da bir askeri yerlesme yeri kurdu. Daha sonra burada
bir sehir kuruldu ve Cinkay, bu sehrin yéneticisi tayin edildi. Bu sehirde oturanlardan
300 aile Bati Asya’dan gelip altin igslemeli kumas dokumaya ugrasiyordu ve Pienking
(Honan eyaletinde Kai Féng)’'den gelen 300 aile de yiinlii elbise dikiyordu. Kubilay
Han, Cinkay sehrinden 1265 yilinda bir¢ok sanatkdr Peking’e ¢agrdi.”'” Cin’in Tibet
platosunda yine bu isimle yer alan bir eyaletten bahsedilmektedir. Bu eyalet, Amdo,

Kokenur ve Gokgol olarak da bilinmektedir. '

Emir Cinkay, Cengiz Han Oldiikten sonra Ogedey Han’in “Sag Basveziri”
olmus, ayn1 zamanda “Basvezir” ve “Yeke Bitik¢i” olarak da gorev almistir. Mogol

adetine gore her yeni ulu hakan tahta gecince memurlarin payzalar1 geri aliniyordu.

'2 Lin Chen-Nan, Ch’ang-Ch’un’un Bati (Mogolistan, Tiirkistan ve Afganistan) Seyahatnamesi (1221-
1224) Wang Kuo-Wei'in Eserlerine Gore, 5.40-41.

13 Lin Chen-Nan, a.g.t.,s.107-109.

17% Lin Chen-Nan, a.gt.,s93.

' Lin Chen-Nan, a.g.t., s.134 dipnot 30.

176 G. Ahmetcan Asena, Cin-Dogu Tiirkistan, Istanbul 2009, 5.140, vd.
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Ogedey Han da (1229) tahta gecince bdyle yapti. Ancak Emir Cinkay’dan eski
payzasini geri almamis, ayrica ona altin yaldizl asil payzasini ihsan etmisti. 1231 yilinin
8. ayinda Chung-shu-sheng kuruldu. Biitiin Chung-shu-sheng’in emir ve fermanlar1 bati
bolgesindeki iilkelere gonderilirken Uygurca yazilirdi. Emir Cinkay da bu is tizerinde
¢alistyordu.'”” Her giin imparator’un nutuklarimi -Cin gelenegi geregince- kaydetmeye
dahi yetkili idi.'”® Emir Cinkay’mn bir ara Ogedey Han tarafindan “Kutlug Sultan”
lakabiyla yarlig verdigi Kutlughanli Hanedanligi’ndan Riikneddin’in “miirebbiligine”
tayin olmasi'”® Uygurlarin sadece Mogollara degil ayn1 zamanda yine onlarn izin ve

fermaniyla bagkalarina da hizmet ettiklerini gosterir.

Ogedey Han’in dliimiinden (1241) sonra esi Toregene Hatun'®® devlet basina
gecti. Ogedey Han’in vezirleri ve vilayet yoneticileri, Toregene Hatun tarafindan
yerlerinde birakildilar. Oysa Ogedey Kaan’in sagliginda Toregene Hatun’un kalbinde
Kaan’in yardimcilarina karst kin uyanmisti. Bunun i¢in Sahip Yalavag¢’t Hitay’a elgi
gondermis, Emir Cinkay’1 yakalatmak istemistir. Emir Cinkay, Toregene Hatun’un
niyetini anlamig, canim kurtarmak icin Toregene Hatun’un oglu Kéten’in himayesi
altina girmistir. Yalava¢ da kendisine gelen el¢iyi biiylik saygi ile karsilamis, Onu
oyalayarak kendisini Koten’in iilkesine atmistir. Toregene Hatun, K&ten’den onlar1 iade
etmesini istemis Koten, onlar1 iade etmeyecegini sdyleyince Téregene Hatun, Ogedey
Kaan’mn gdzde memurlarindan olan Emir Imadii’I-Miilk Muhammed Hoteni’yi, eskiden
aralar1 ¢ok iyi olan Emir Cinkay ile Yalava¢’in aleyhinde kurultayda sahitlik yapmasi
icin kandirmak istemistir. O zamanin saygideger insanlarindan olan comertligi ve

dogrulugu ile taninmus Imadii’l-Miilk, bu isi yapmay: redderek zindani tercih etmis,

7 Emir Cinkay, Kereit kabilesinden gosterilmistir. Bkz. Ch’i T ang, Mogol Siildlesi Devrinde Tiirk ve

Islam Diinyasi ile Temasda Bulunan Sahsiyetler, s.180-182.
178 A. Konstantin D’ohsson, Mogol Tarihi, (¢ev. Bahadir Apaydin), Istanbul 2008, 5.206.
179 Ciiveyni, a.g.e., s.392; Sefer Solmaz, Pinar Sertkaya, “Kutlughanli Hanedanligi’nda Terkenlik”,
Tarihin Pesinde Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, S.6, Konya 2011, s.301-316.
Tiirklerde ve Uygurlarda birgok veya birkag gogebe kabilelerin gevsek ve sik sik degisen bir
heyetinden ibaret bir i1(é)li, yani iilkeyi asagidan yukar1 “imperator” iinvanina tekabiil eden “kagan”
unvaniyla yoneten bir reisin bag zevcesine katun (qatun) denmektedir. Bkz. Wilhelm Thomsen,
“Mogolistan’da Tiirkge Kitabeler”, (¢ev. Ragib Hulusi), s.88, vd.

180
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sonra zindandan kurtulmustur. /madii’l-Miilk, Giiyilk Han (1246-1248) zamaninda

eskisinden daha biiyiik bir makama kavusmustur.lg]

Ulug Ef’ten kalkip o sirada yonetimi elinde bulunduran Tdéregene Hatun’un
sarayina vardiklar1 zaman Emir Cinkay, Toregene’den korkup kagmis Giiyliik Han’in
hizmetine sigmmustir.'®* Toéregene Hatun, Emir Cinkay’in ona baskaldirmasi iizerine
tilke islerini eline alinca Meshed’de Mogollar tarafindan esir alinan Fatima adli kadini
devlet yonetiminde s6z sahibi yapmustir. Hanlik, Giiyiik Han’a ge¢ince Kadak Noyan’in
Alevi oldugu soylenen sarapgist Semerkandli’'nin “Kéten’in hastaligi, Fatima’nin
yvaptigi biiyiidendir.” lafin1 her tarafa yaymasi sonucu Koten, kardesi Giiyiik’ten
kendisine bir sey olursa Fatima’dan intikaminin alinmasini talep etmistir. Koten dliince
Emir Cinkay, biiyl isinin pesini birakmamis, Toregene’nin 6lmesinden hemen sonra

Fatima’y1 6ldiirtmiistiir.'®

Emir Cinkay (Jibaghai/Chin-kai)’in Giiyiik’lin yonetiminde ¢ok biiyiik bir etkisi
vardi. Gliyiik Han’1n atabegi Kadak ve komutan1 Emir Cinkay, Hiristiyan milletindendi.
Atabeg Kadak ve komutanlarindan bir tanesi Emir Cinkay, Muhammed’in dinine kars1
Hiristiyan olmast i¢in Giiyilk Han’1 tesvik etmislerdi. Giliyiik Han’in dogal sebeplerle
Olmesi lizerine Kadak ve Emir Cinkay yonetimi ellerinde tutarak bir yil iktidarda
kaldilar.”'™ Giiyiik Han’m cocuklugundan beri hizmetinde bulunan ve “Atabek”
tinvanin verdigi Nov Kodak, samimi bir Hiristiyan oldugu i¢in Giiyiik Han onun dinine
girdi. Giiyiikk Han’in diger yakini Emir Cinkay’in da Hiristiyan olmasi dolayisiyla
kesislere ve Hiristiyanlara ilgi ve yardimlarda bulundu, basta tabibler olmak iizere
bircok Hiristiyana sarayinda yer verdi. Kodak ve Emir Cinkay’a yakinligi dolayisiyla
Muhammed’in dinini kii¢iik gordii. Hastalaninca {ilkenin biitiin islerini Kodak ve Emir

Cinkay’1n ellerine birakti. Hiristiyanlarin isi rast gitmeye basladi. Hi¢bir Miisliiman bir

81 Ciiveyni, a.g.e., 5.223-224.

182 Ciiveyni, a.g.e., 5.408; Resideddin, a.g.e., C.II, 5.397.

183 Ciiveyni, a.g.e., 5.225-226; Resideddin, a.g.e., C.I1, 5.390.

'8 Handemir, Habibii's-Siyer, Mogol ve Tiirk Hakimiyeti, .Kisim: Cengiz Han-Emir Timur, terciime ve
notlari, C.III, (¢cev. W.M.Thackston), Cambridge 1994, s.31-32.
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Hiristiyamin aleyhinde konusamaz oldu.'®

Giiyiik Han’in Hiristiyan olmast Mogollarin
din konusunda hosgoriilii olduklar1 kadar din secimlerinde Uygurlardan etkilenmis
olduklarin1 da ortaya koymaktadir. Nitekim bunun birka¢ 6rnegi daha kaynaklarda

gecmektedir.

Emir Cinkay, Gliyilk Han’1in vekili olarak Carpini’yle de goriismistii. “Huzura
ctkmayr beklemekte iken Hakan (Giiyiik), vekili Emir Cinkay (Chin-Gay)1 bize
vollayarak, elgilik gayemizin neler oldugunu yazmamizi ve yazili olarak sunmamizi
istedi. Bu istege uyarak daha once Batu'ya bildirdigimiz gibi gérevimizi yaziya doktiik.
Bir ka¢ giin gectikten sonra bizi huzuruna c¢agirtarak, Mogol Imparatorlugu nun
Basveziri olan Kadak’in agzindan diger vezirler Bala ve Emir Cinkay ve diger naibler
oniinde kalbimizde soyleyecegimiz ne varsa soylememiz istendi.”'™® Carpini, bu
goriismenin Mogolca yazilmasini ve kendilerine de sozlii terciime edilmesini istemis,
sonra da “Terciimeye uygun olarak kendi lisanimizda yazip, hem Mogolcasini hem de

terciimesini papaya iletiriz. »187 diyerek ayrilmistir.

Giiyiik Han’1in dliimiinden (1248) sonra Batu ve sehzadeler, kurultayin toplanip
yeni bir Han secilinceye kadar iilke yonetimini, Ogul Gaymis ve ogullar1 Hoca ve
Naku’nun ellerine birakmaya karar verdiler. Ogul Gaymis ve ogullaria elgiler
gondererek, Han segilinceye kadar {ilkenin yonetiminde onlara yardimci olmasini ve
yarlig yazma gorevini yerine getirmesi konusunda eskiden beri Han’in hizmetinde
onemli gorevleri basariyla yapan Emir Cinkay’1 tavsiye ettiler. Sonrasinda Gaymis ve
ogullar1 arasindaki anlagmazliklar sebebiyle Emir Cinkay gorevini yapamaz duruma

geldi.'®®

Emir Cinkay’nin iktidar1, Cengiz Han zamaninda baglamistir. Oglu Ogedey Han

zamaninda gorevine “vezir” veya “vilayet yoneticisi”'™® olarak devam etmis, Toregene

185 Ciiveyni, a.g.e., 5.234; Resideddin, a.g.e., C.II, 5.394-396.

86 Johann de Plano Carpini, Mogol Tarihi ve Seyahatndme 1245-1247, (¢ev. Ergin Ayan), s.65.
87 Carpini, a.g.e., s.130.

'8 Ciiveyni, a.g.e., 5.237-238.

'8 Ciiveyni, a.g.e., 5.223.
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Hatun’un donemindeki saray entrikalar1 yiiziinden az kalsin 6liime dogru yaklasmis
fakat Gliylk Han, ona genis selahiyetle mevkii ve itimadini geri vermistir. Gliyiik
Han’in hacibi olarak halkin istegini padisaha ulastirmak, fermanlar1 ve mensurlar
yazmak gibi islerini yaparken Mengii Han (1249-1260)’1n zamaninda da Mengesser
(Monggeser) Noyan’in  yardimeiligmi  yapnustir.'”®  Besbaligda Miisliimanlarin
katledilmesi davasinin en biiyiik yargict Mengesser’e giderek, davayr bizzat kendisi

sonuglandirmistir. 191

Mengii Kaan’in saltanati zamanmin ilk yillarinda zuhur eden
Miisliman Uygurlarin katledilmesi planinin hemen ardindan Ramazan 650/Kasim-
Aralik 1252 yilinda Danismend Hacib’e 6ldiirtiilmiistiir.'*>

19

Cinkay, Kereyit kabilesinden... 3 ve Nesturi (Hiristiyan) olarak bilinmektedir.

Bununla birlikte Leon Cahun, Rubruk’un seyahat notlarina dayanarak Cinkay igin

Kerayit Tiirkleri’nden...""*

oldugunu sdylemektedir. Kaynaklarda Mogol olarak kabul
edilen Kerayitlerin Uygurlara komsu olmalar1 dolayisiyle Uygur kiiltiiriinden etkilenmis
olmalar1 kagimilmazdir veya birgok ortak yasantinin olmasi onlarin kuvvetle muhtemel
Uygur Tiirkii olduklarina dair goriisii kuvvetlendirmekte ve bu goriis tarafimizca da

kabul edilmektedir. Bu sebeple de Emir Cinkay’in da Uygur oldugu s6ylenebilir.

0 Ciiveyni, a.g.e., 5.485. Kaynaklardan anlasildigina gore bu sahsmn, Sultan Muhammed Harzemsah’in
ordusunda goérev yapmis olmasi ve Belh bdlgesinin yonetimini de elinde bulundurmasi kuvvetli bir
ihtimaldir. Mogollara karsi yapilan bir savasta esir diigmesi sebebiyle Cengiz Han’in mahiyetine
girmigtir. Bkz. Ciiveyni, a.g.e., $.319-320.

! Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglart, $.262.

192 Ciiveyni, a.g.e., s.472; Resideddin, a.g.e., C.II, s.409; Minhdj’ud-din Ab{-Umar-1-Usméan Maulana,
Tabakat-1 Nasiri, C. 11, s.1157-1158.

195 Ch’i T’ang, Mogol Siildlesi Devrinde Tiirk ve Islam Diinyasi ile Temasda Bulunan Sahsiyetler, s.180-
182.

194 Ustat Guillaum (Wilhelm Buchier) de Paris, kaan (Mengii) i¢in harika bir kuyumculuk isi yapmis, oglu
baba (Lorenz Buchier) meslegine devam etmistir. Rubruk’a patronu olan bir Kerayit Tiirkii ya da
Nesturi bir Uygur i¢in yaptig1 lizerinde Isa’nm govdesi bulunan Fransiz tarzinda bir hag gostermistir.
Bkz. Leon Cahun, Asya Tarihine Giris Kokenlerden 1405°e Tiirkler ve Mogollar, (¢ev. Sabit Inan
Kaya), s.244, 134, 135, vd.
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1.2.1.6. Kadak (Kadaq/Qadai/Ghadaq/Qadaq/Kadac)

Kadak'” Cengiz Han (1156/7-1227)’mn Otrar’a diizenledigi seferde Ogedey Han
(1229-1241)’1n yaninda bulunanlar arasinda yer almls‘u.196 Giliyiilk Han (1246-1248),
tahta gectikten sonra siyasi meselelerini umumiyetle Emir Cinkay ve Kadak birlikte
kararlastirryordu.”’ Cinkay, Cengiz Han’in ogullarindan Ogedey Han’in “danismam”,
Kadak ise Gliyliik Han’1n “atabegi” olarak Nesturi Hiristiyanlardi. Kadak Noyan, Giiyiik
Han’m sarayinda etkili bir mevkiide bulunuyordu.'”® Giiyiik Han’m 6limii (1248)
tizerine Ogul Gaymis Hatun, Sorkoktani Beki ve Batu’ya elgiler gonderdi. Altinorda
Hani Batu’nun iilkenin islerinin bozulup ¢igrindan ¢ikmamasi -Hanligin Sorkaktani
Beki’ye verilmesi- i¢in toplantiya ¢agirdig: kisiler arasinda Kadak da vardi. Zamaninda
Batu’nun aleyhinde konusmus olan Kadak, yaptigi kotiiliklerden ve sozlerin

sonuglarindan ¢ekinerek devlet hizmetinden gekilmisti.]99

Carpini, Mogol Saraymna yapmis oldugu ziyareti hakkinda yazmis oldugu
seyahatnamesinde Kadak hakkinda bilgi vermektedir. “Martini giiniinde 11 Kasim 1246
tekrardan huzura ¢agrildik ve Basvezir Kadak (Kadag), Cinkay, Bala ve zikredilen diger
memurlar bizi karsiladilar. Bunlar bize Hakan'in yazili cevabini kelimesi kelimesine
terciime etttiler. Biz de terciimeyi Latince olarak yazdiktan sonra bunu herhangi bir
yanlis anlamaya meydan vermemek igin agiklamamizi ve terciime etmemizi istediler. Her
iki yazili metin (Mogolca ve Latince) sonra Arap¢a olarak da hazirlandi ve bize verildi.
Béylece Papa arzu ettiginde ve Arapga bilen biri iilkemizde bulundugunda bu cevabin

terciime edilme imkani yaratilmus oldu.”*"

195 Resideddin, Cimi i 't-Tevdrih, C.I, 5.76.

19 Ciiveyni, a.g.e., 5.98, 143.

197 Resideddin, a.g.e., C.II, s.391; Emir Cinkay Kereit kabilesinden gosterilmistir. Bkz. Ch’i T’ang,
Mogol Siildlesi Devrinde Tiirk ve Islam Diinyasi ile Temasda Bulunan Sahsiyetler, s.180-182.

98 Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, s.412.

19 Ciiveyni, a.g.e., 5.236-238.

% Johann de Plano Carpini, Mogol Tarihi ve Seyahatnime 1245-1247, (gev. Ergin Ayan), s.130; Bu
mektup Serasen dili ile hazirlanmigtir. Serasen dili Arapga olmayip Acemce (Fars¢a) oldugu ortaya
¢ikmistir. Bu mektubun Tatarca (Uygurca) niishasi heniiz meydanda degildir. Bilginler giiniin birinde
onu da bulacak olurlarsa hi¢ de sasmayiz. Bkz. L. Ligeti, Bilinmeyen I¢ Asya (gev. Sadrettin Karatay),
Ankara 1986, s.101.
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Kadak ve Emir Cinkay, Mengli’yli kandirarak padisahlik ve hiikiimdarlik tahtina

oturttular ve ona Mengii Kaan (1249-1260) adim koydular.zo1

Mengii Han, cemaat ve
milletler arasinda en fazla Miislimanlara saygi duyar ve onlara ikramda bulunurdu.
Hediye ve bagis konusunda onlara karsi eli acik davranir ve onlarin hakkini
digerlerinden daha iyi gozetirdi.*’> Mogollarin askeri teskilatinda gérev alan Uygur
emirler, her ne kadar 6nemli mevkilerde bulunsalar da yanlis yaptiklar: bir isten dolay1

Cengiz Han’1n yasalarindan kurtulamamuslardir.**>

Ermeni kaynaklarinda “Gh’adagh’a Noyan”*** olarak gecen Kadak’i Cleaves,
Mogol askeri olarak kabul eder ve Mogollarin énemli noyanlari arasinda sayar.’”’
Kadak, Giliyik ve Mengii Han’dan bagka Emir Argun (Argun Aka)’un** yaninda
bulunmug, Ona da hizmet etmistir. Emir Argun, Azerbeycandan ayrilacakken Curmagun
Noyan tarafindan Tebriz sanatkdrlarinin basina baskak olarak tayin edilmis Mogol
soyundan Mengii Bolad, kendisi gibi Nayman kabilesinden olan Kadak Noyan’in
yardimiyla Giiyiik Han’dan “Baskak” ve “Emir” oldugunu onaylayan bir yarlig haberi
ile gelmisti. Ondan baska Giliyilk Han’dan Atabeg Hamus un oglu Atabeg Nusreddin’in
Tebriz ve Azarbeycanin Emir-i Tiimenligi i¢in al-tamgali ferman ¢ikartmay: basardi.*"’

Ciiveyni’nin burada verdigi bilgiye gore Kadak, Nayman kabilesindendir. Ancak
Naymanlarin Uygur olabileceklerine dair goriise kaynaklardan delil gosterilerek

2 Ciiveyni, a.g.e., 5.458-459.

2% Ciiveyni, a.g.e., s.481-483.

2 Ciiveyni, a.g.e., s.157.

2% Hasan Oktay, Ermeni Kaynaklarinda Tiirkler ve Mogollar, Selenge Yayinlari, istanbul 2007, 5.169.

25 Francis Woodman Cleaves, “The Mongolian Names and Terms in the History of the Nation of the
Archers by Grigor Akanc”, Harvard Journal of Asiatic Studies (HJAS), volume 12 (December 1949),
number 3-4, s.421.

Yuan yilliklarina gére Mengii Kaan, 1256-57’nin kisinda yiiksek riitbeliler ve imparatorluk prensleri
arasinda Amu-Derya’nin Miisliiman niifusunu (Hui-Hui’leri) paylastirir. Mengii Kaan, Argun Aka’y1
gorevlendirir. Fars kaynaklari onun Horasan’in Tus bolgesine gorevlendirildigini yazar. Thomas T.
Allsen, “The Yiian Dynasty and the Uighurs of Turfan in the 13th C.”, China among Equals: The
Middle Kingdom and its Neighbours, 10th-14th Century, (Edited by. Moris Rossabi), London 1983,
s.48; Hiilagii’den once Iran valisi olan Uyrat Argun Aka Uygurca biliyordu. Bkz. Ciiveyni, a.g.e.,
$.409; Belki de Argun Aka’nin Uygurca bilmesi sebebiyle Togan, Uygur kabul etme egilimindedir.
Bkz. Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, s.251, vd.

27 Ciiveyni, a.g.e., s.412.
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aciklama yapilmistir. Bu sebeple Nayman olan Kadak’in Uygur oldugu diisiincesi

kuvvetle muhtemeldir.

Kadak Noyan’in olimiinii Ciliveyni, “Giiyiik Ordasina mensup bazi kimselerle
ayni anda yola ¢ikip onceden belirledikleri bir yerde bulustular. Onlarin orada
Miisliimanlara saldirma konusunda anlastiklart haberi her tarafta konusulmaya

28 Uygurlarn kraly Idikut, Besbalik’in Miisliimanlarina katliam planlad: fakat

baslandl.
kendisi oldiiriildii.>® Miisliiman Uygurlarn katledilmesi planimin icinde Idikut’a destek
veren ve yardim edenler arasinda Cinkay gibi arkadas1 Kadak Noyan da yer almisti. Bu
olaydan sonra Kadak Noyan’i evinden alipp arabayla Karakurum'un disina tasidilar.
Yolda kendisini yiiriiyemeyecek kadar agir hasta gostermeye c¢alisinca siiriikleyerek
Orda’ya gotiirdiiler. Han'in huzurunda yargiclar onu yargiladilar. Iblisinkini gecen
sucunu ve giinahim itiraf edince O’nu da dostlarimin ve arkadaslarinin gittigi yere
gc')'nderdiler.”zlo diye detayli olarak anlatmaktadir. Resideddin ise “Kadak Noyan
(Kadakan Korci), Mengii Han'in huzurundan kalkip Batu'nun saraymma varmis,
Elcigiday i iki oglu ile agizlarina tas doldurulmak suretiyle oldiiriilmiistiir. El¢igiday
2211

da Bagdis’te tutuklanarak Batu’nun yaminda ogullarina katilmistir.

bahseder.

seklinde

1.2.1.7. imadii’l-Miilk Muhammed Hoteni

Ogedey Han (1229-1241)’'m gozde memurlarindan Emir Imadii’l-Miilk
Muhammed Hoteni, kurultayda bulunan emirlerdendi.?'? Mogol idaresinde sayg1 deger
insanlardan olup, comertligi ve dogruluguyla taninmisti. Téregen Hatun’un kendisinden
bir olay icin yalan yere sahitlik etmesini istendiginde bunu reddederek hapse girmigse de

sonrasinda Giliyilk Han (1246-1248) zamaninda eskisinden daha yiiksek bir makama

2% Ciiveyni, a.g.e., 5.458.

% Hamdullah Mustawfi Qazvini, Tarikh-i Guzida, Edward G.Browne (¢ev. Reynolds A .Nicholson),
Brill, London 1913, s.142.

210 Ciiveyni, a.g.e., s.470-471.

! Resideddin, a.g.e., C.II, 5.407.

212 Ciiveynt, a.g.e., 5.224.
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kavusmustu.?® Ogedey Han’in ve Giiyilk Han’in saraylarinda gbrev yapan Emir
Imadii’I-Miilk’iin gorevi, Miisliiman bir “Bitik¢i” olarak bir Hacib gibi halkin istedigini

Han’a ulastirmak, fermanlar (emsile) ve mensurlar1 yazmakt.*'*

Kaynaklarda bir Uygur
sehri olarak gegen Hoten, gilinlimiizde de Uygurlarin yogun olarak yasadiklar1 bir
sehirdir. Bu sebeple Emir Imadii’l-Miilk Muhammed Hoteni’nin nisbesinden de
anlagilacag {izere Uygur olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ilhanli doneminde Memalik-i
Rum’da yasamis Hoteni ailesinin de Uygur olduguna dair diisiince, ilgili boliimde
kaynaklara dayamlarak aciklanacaktir. Ancak ailenin Emir Imadii’l-Miilk Muhammed

Hoteni ile yakilig1 olup olmadig: bilinememektedir.

1.2.1.8. Korgiiz (Gorgiiz/Kiirkiir)

Korgiiz, biyografisi, en zengin ve net olan tek Uygur sahsiyetidir. Besbalig’a dort
fersah uzaklikta Uygur Ulkesi’nin bati tarafinda bulunan ve seyyahlarin gegit yeri olan
Barlig adinda kiiciik bir yerde diinyaya gelmistir. Kiigiik yasta iken babasinin hayatini
kaybetmesi iizerine iivey annesinden kagarak Idikut’a siginmis, Uygur Yazisini dgrenip
kisa zamanda o konunun en usta kisisi olmustur. Amcasinin oglu sayesinde sahip oldugu
ata atlayarak Batu’nun karagahina gitmistir. O’na “seyislik” goérevi verilmis, kisa zaman
icinde yeteneklerini ortaya koyunca Emir, O’nu yanina “memur” olarak almistir.
Korgiiz’iin hizmetinde bulundugu Emir, Cuci (Tusi) nin onderliginde diizenlenen bir av
partisine Korgiiz’ii de gotiirmiis, av yerinde Cengiz Han’dan gelen ve iginde dnemli
seyler bulunan bir yarlig1 o sirada okuyabilecek katiplerin higbiri orada olmadigi i¢in
yarhig1 saygr kurallar1 iginde okumus Cuci’nin emri lizerine ona katiplik gorevi
verilmistir. Korgiiz’iin Mogol sehzadelerini egitmek iizere Cuci’nin yaninda ve onun

215

ogullarinin egitiminde gorevlendirilmesi...” > Uygurlarin Altunorda Devleti’nin de

hizmetinde yer aldiklarina dair bir delildir.

21 Ciiveyni, a.g.e., s. 223-224.
2% Ciiveyni, a.g.e., 5.485.
25 Ciiveynt, a.g.e., 5.399-400.
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Ogedey Han (1129-1241)’1n zamaninda Curmagun Noyan tarafindan Horasan ve
Mazenderan yoneticiligine Mogol olan Cin Timur tayin edilmisti. Cin Timur, divanda
yapilan isleri rapor etmek icin Bahaeddin Ciiveyni ile birlikte Kérgiiz’ii Ogedey Han’m
huzuruna génderdi. Ogedey Han, Kérgiiz’den vilayetlerin ne halde oldugunu &grenmek
istedi. Han, O’na sorular sordu. Kérgiiz’iin sorulara verdigi cevaplar Ogedey Han’in ve
orada bulunanlarin ¢ok hosuna gitti. Onu dikkatle dinleyen Ogedey Han’in onun aklina
ve yetenegine giliveni artti. O sirada Han’in huzurunda bulunan Uygur asilli Cinkay da
Kérgiiz’ii 6ven sdzler sdyleyince Ogedey Han, onu birgok ilgi (suyurgamisi) ve iltifatla

geri gonderdi.*'® Kendisini bir Uygur gibi géren Cin Timur’u®'’

Urgenc baskaki olarak
tayin ettikleri sirada Kérgiiz, Mogol sehzadelerini egitmek gorevinde bulunuyordu.
Kendisine verilen biitiin gorevleri, bilgi ve becerisiyle en iyi sekilde yerine getiriyordu.

. . oo ee bue s . . 1-1.40218 . . . . 219
Bunun {izerine Kérgiiz’ii Cin Timur’un “Haciplik””" ve “Naibligine” tayin ettiler.

Ciiveyni ve Resideddin, “Cin Timur, 633/1235-1236 tarihinde ohince®™® cihan
padisahi Ogedey Han’in huzuruna bir el¢i gonderdiler. Cin Timur 'un éliimiiyle onun
yerine Nosal tayin edilmisti. Melik Bahaeddin Ciiveyni'nin Ogedey Han’in fermanini
getirmesine kadar Korgiiz, Nosal'in hizmetinde ¢alismisti. Cin Timur 'un yerine Nosal in
gecmesi hususunda ferman ¢ikti. Nosal, yiiz yasina yaklagsmis bir Mogoldu. Bahaeddin
Ciiveyni, ikinci defa Ogedey Han’in huzuruna ¢ikmak iizere gidince O, geri déoniinceye
kadar yarligi ac¢ip okudular. Yarligda Korgiiz hakkindaki hiikiimler Nosal ve Kiil
Bolat’in hosuna gitmedi. Melik Bahaeddin’in getirdigi fermanda Korgiiz'iin saraya
gelerek Horasanin durumunu Ogedey Han’a rapor etmesi isteniyordu. Nosal ve Kiil

Bolat, O’nun Ogedey Han'a gitmesine yaptiklari usulsiizliikler sebebiyle karsi

21 Ciiveyni, a.g.e., 5.397-400; Ch’i T’ang, Mogol Siildlesi Devrinde Tiirk ve Islim Diinyasi ile Temasda
Bulunan Sahsiyetler, s.383-384.

*'" Henry Hoyle Howorth, History of the Mongols from the 9th to the 19th century, C.III, London 1880,
s.39.

*'* Hiikiimdarla devlet isleri ve hitkiimet adamlar1 arasinda vasita olan haciplik sonradan bir riitbe olarak
bazi hizmet sahiplerine verilmistir. Biiylik vazifelerden olup buraya getirilenler, hiikiimdarin en ziyade
emin oldugu adamlarindandir. Bkz. Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Deviet Teskildtina Medhal,
s.33,vd .

2 Ciiveyni, a.g.e., 5.399-400.

20 Ciiveynt, a.g.e., 5.397; Resideddin, a.g.e., C.II, 5.323.
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ctkmalarina ragmen Bahaeddin Ciiveyni ile beraber Horasan biiyiiklerinin bazilarinin
esligi ile saraya vardilar. Ogedey Han'a Horasan ve Mazenderan bélgelerinin
vergisinden ne kadar toplanmasi gerektiginden, halkin vergi bor¢larindan ve o bolgenin

niifusundan  bilgiler verdiler.”!

“Korgiiz, Orda’ya gidip gelinceye kadar Nosal
gorevinden ayrildi. Korgiiz, geri gelince ferman tizerine biitiin yetkileri iizerinde topladi.
Nosal ise Ordu Emirligi ile yetindi. Sonunda Nosal da 637/1239-1240 yiinda
dostlarimin bir¢ogunun pesinden déniisii olmayan yere gitti.”*** diye aym bilgiyi

verirler.

Ogedey Han’in huzurunda Uygur Cinkay’in “Horasan’in biiyiikleri Kérgiiz i
istiyorlar.” demesi iizerine Ogedey Han, “Devletin hissesine diisen iiriin ve vergiyi
toplamak, bolgenin niifusunu saymak icin Korgiiz'ti gecgici olarak tam yetki ile
gorevlendiriyorum. Eger verilen gorevi hakki ile yerine getirebilirse o zaman gerekeni
vapariz.” seklinde bir yarlig (ferman) yazmalarini emretti. Korgiiz, bu fermani alinca
Horasan ve Mazenderan bolgelerine vardi. Han’in fermanini herkese duyurup katipleri
ve memurlar1 ikametgdhina ¢agirarak yonetim islerini eline ald.?? Ciiveyni’ye gore
“Korgiiz, kisa zamanda Horasan ve Mazenderan in islerini yoluna koydu. Hazineye
hana layik hediyeler topladi. Niifus sayimini ve vergi (mal) miktarini yeniledi. Is
yerlerinin (kar-hdne) temelini atti. Adalet ve insafi yonetimi altinda bulunan her yere
yaydi. Onun zamaninda hi¢bir kimse baskasinin malina goz dikemedi ve haksiz olarak
baskasinin isine miidahele edemedi. Becerikli ve yetenekli insanlar, aptal ve cahil
insanlardan daha iyi bir hayata kavustular. Bélge halki, iilkelerinin yeniden imar

. . . . . 99224
edilmesi konusunda iimitlendi.”

Aym zamanda “Ogedey Han, Curmagun Noyan tarafindan ele gecirilmis olan
Ceyhun Nehri’'nin bati taraflarinin yonetimini de yarlig ve payza ile Korgiiz'e verdi.

Korgiiz, Sehristane yolundan Cemaziyelevvel 637/Kasim-Aralik 1239°da evine geldi.

2! Ciiveyni, a.g.e., 5.397-400; Resideddin, a.g.e., C.II, 5.332-333.

222 Ciiveynt, a.g.e., 5.398; Resideddin, a.g.e., C.II, 5.332.

2 Ciiveyni, a.g.e., 5.401; Minhéj’ud-din Abti-Umar-1-Usmén Maulana, Tabakdt-i Nasiwri, C.I1, s.1141.
24 Ciiveynt, a.g.e., 5.401.
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Korgiiz, isleri tamamladiktan sonra giinlerce eglence meclisleri diizenlediler. Eglence
meclislerine Irak’in ileri gelenleri katildi O sirada onun hakkinda c¢ikan yarlig
okudular. Yeni yasalart halka duyurdular. Irak’in biiyiikleri (sadr) ve vezirleri de
geldiler. Korgiiz, oglunu Irak, Arran ve Azerbeycan’a gonderdi. Oglu, Curmagun
Noyan’in emirleriyle miicadele ederek, o vileyetleri onlarin elinden kurtardilar.
Vergilere yeni usill koydular. Ciinkii her vilayetin noyani ve her sehrin emiri,
vergilerden az bir miktart Divan’in payt olarak ayiryor, geri kalani kendileri
sahipleniyorlardi. Oraya yeni gelen Koérgiiz'iin adamlari, ele gegirdiklerinin hepsini
onlardan geri alarak bir kismini onlara geri verdiler.””® Bu konuda Resideddin,
“Uygur Tiirkii, Horasan’'dan Anadolu onlerine kadar ve Diyarbakir ile
odiillendirilmisti.”**® derken hem Kérgiiz iin Uygur oldugunu agikca beyan eder hem de
Horasan ve Mazenderan bolgelerinden baska yerlerden de sorumlu oldugunu bildirir.
D’ohsson da “Ceyhun’un bati tarafidir ki Diyarbakir ve Rum simirina kadar

uzaniyordu.””*’ diye aym yerlere isaret eder.

Korgiiz’in diismanlari onun yaptiklarindan rahatsiz oluyorlardi. Kérgiiz’iin
hamisi Cinkay’in sarayda olmamasim firsat bilen Ogedey Han’in yakinlari, Ogedey
Han’a Kérgiiz hakkinda iftirada bulundular. Ogedey Han’a hediye veren Kérgiiz, Kaan
kendi tarafina c¢ekince kavgayr arastirmak i¢in Cinkay ve diger emirler
gorevlendirildiler. Korgiiz etrafinda bulunan akilli ve bilgili katiplerine danisir
(mesveret), goriisiine ve ne denmesi gerektigine ondan sonra karar verirdi. Bu 6zelligi
ile dne ¢ikan Kérgiiz’iin haklihg: anlasildi. Ogedey Han, Edgii Timur’un baglis1 Batu
tarafindan cezalandirilmasini isteyince “Edgii Timur’'un da Batu'nun da biiyiigii
Kaan’dir. Ben nasil bir képegim de Kaan benim cezami baska birine havale ediyor.”

demesi Ogedey Kaan’in hosuna gitti ve Kaan, O’nu bagisladi.**®

25 Ciiveyni, a.g.e., 5.405-406.

226 Resideddin, a.g.e., C.1II, s.345.

27 A. Konstantin D’ohsson, Mogol Tarihi, (¢ev. Bahadir Apaydin), s.154.
28 Ciiveyni, a.g.e., 5.401-404; Resideddin, a.g.e., C.II, 5.333.
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Bunun tizerine “Korgiiz, yonetim merkezi olarak Tus sehrini se¢ip, oranin imari
ile mesgul oldu. Tus, 50 haneden ibaret olup ¢arsilari ve sokaklar: harapti. Ev ve bahge
vapimina hiz verdi. Devlet biiyiikleri, melikler ev satin aldilar, bulamayanlar da
vaptirdilar. Her biri, c¢arsi pazar (suk) kurmaya, suyollari kazmaya, yikilmis
malikaneleri tamir etmeye biiyiik onem verdi. Oramin imar iglerini yoluna koyduktan
sonra elgilerin yolda halka yiik olmasint onlemek i¢in posta menzilleri (yam) kurdurarak
herbirine yeterli miktarda at koydurdu. Ondan énce istedigi gibi hareket eden ve
istedigini yapan emirler, sahibinin rizast olmadan bir sey alamaz ve bir tavugun kafasini
bile kesemez oldular. Eger biiyiik bir Mogol ordusu bir c¢iftcinin tarlasimin veya
bahgesinin yaminda konaklasa hi¢hbir asker, ne ati ne de kendisi i¢in yem (ulufe) veya
yivecek (niizul) isteyemezdi. Aym sekilde elciler ve tiiccarlar da yol iizerinde bulunan

99229

tarla ve bahgelere giremezlerdi. Ciiveyni, Korgiiz’lin sehir yonetimi, yaninda sehrin

imar1 ve yapilandirilmasi konusundaki basarisi ve yeteneginden de bahsetmektedir.

Korgiiz, bir ara Emir Argun’un yardimciligina tayin edilmisti. Fakat Horasan’a
gelince bolgeyi kendi bildigi gibi yonetmeye basladi. Bunun {izerine Toregene Hatun

tarafindan Seyhun’dan Fars’a, Glircistan’a, Anadolu’ya ve Musul’a kadar daha once

yénetiminde olan biitiin bolgelerin idaresi Emir Argun’a birakildi.**

231

Ancak Korgiiz’tin
etrafinda bulunanlarin entrikalar1 bitmek bilmiyordu. Emir Argun ve onun
yakinindakiler Kérgiiz’ii yakalatmak i¢cin Toéregene Hatun’u yoldan ¢ikardilar. Emir
Argun, Koérgiiz’i Toregene Hatun’a getirince Toregene Hatun eskiden beri duydugu kin
ve nefret yiiziinden onu hapse att1.”>* Korgiiz, daha dnce gorev bagindaki devlet erkanina
yliz vermemis ve ilgi gostermemisti. Bu sebeple O’nun i¢in memurlar Korgiiz’e iyi

gozle bakmamislardi. Korgiiz’tin Ulug Ef’te sOyledigi sozler lizerine yargu Oniine

2 Ciiveyni, a.g.e., s. 406.

20 Ciiveyni, a.g.e., 5.224-225, 409-410.
2! Ciiveyni, a.g.e., 5.406-408, 428-431.
B2 Ciiveyni, a.g.e., 5.224-225.
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cikartip agzina tas doldurarak oldiirdiiler. Tahmini 6liim tarihi 640/1242°dir. Kérgiiz,

putperestligi birakarak émriiniin sonlarina dogru Miisliiman olmustu. >

Donemin kaynaklarindan 6zellikle de Ciliveyni ve Resideddin, Kérgiiz hakkinda
detayli ve net bilgiler vermislerdir. Kérgiiz’in kuvvetle muhtemel Uygur olduguna dair
en 6nemli kanit, Residedin’in bizzat kendi agiklamasidir. Kérgiiz’iin dogdugu yer olan
Barlig, glinlimiizde de Uygurlarin yogun olarak yasadiklar1 yerlerdendir. Ayrica babasi
dliince iivey annesinden kagip Uygur /dikut’a siginmasindaki sebep her ikisinin de aym
milletten oldugu diislincesini akla getirmektedir. Bundan bagka ismi Tiirk¢e olup
etimolojik anlamda da aciklamasi yapilabilir. Ogullar1 ve torunlar1 Ilhanli Devleti’nin

idaresinde etkileri olan 6nemli sahislar olarak karsimiza ¢ikacaktir.

1.2.1.9. Mahmud Yalavacg

Tirkistan adi verilen cografyada yaygin olarak yasayan Uygurlar, devlet kurma
ve idaresindeki basarilar1 ve bu konudaki tecriibeleri ile daima tercih edilen devlet adamu
olmuslardir. Mogollar tarafindan iggal edilen Mavera’iin-nehir, Harezm ve Horasan’dan
baska Cin ve Memlik topraklarinda Uygur olmasi kuvvetle muhtemel Mahmud Yalavag

ve oglu Mesud Yalavag, 6zellikle Mogol idari ve mali islerinde etkin rol oynamislardir.

Bahaeddin Ogel, “Cengiz Han (1156/57-1227), Miisliiman memleketlerini
tamamuyla zaptettikten sonra muhtelif sehirlere valiler tayini hususunda emir ¢ikarmuisti.
Urgenc sehrinin Harezm (Hurumsi) ailesinden Mahmud Yalavag¢ ve Mes ud (Mashut)
naminda baba ogul iki Miisliiman geldiler. Onlar, Cengiz Hanla sehirlere ait ddet ve
kanunlar hakkinda hasbihal ettiler. Cengiz Han, Mesud Harezm'i bizim valilerle birlikte
Buhara (Buhar), Semerkand (Semisgen), Urgenc (Urunggegi), Hoten (Udan), Kasgar

(Kishar), Uriyang (!), Gusendaril (!) ve baska sehirlerin idaresine memur etti. Babasi

233 Ciiveyni, a.g.e., $.406-409; Resideddin, a.g.e., C.II, s.334, 397; Kazvini 6liim tarihini hatali olarak
H.645 olarak vermektedir. Bkz. Hamdullah Mustawfi Qazvini, Tarikh-i Guzida, Edward G.Browne
(¢ev. Reynolds A.Nicholson), Brill, London 1913, s.141.
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Yalava¢'t yaminda alikoydu ve sonra da Kitanlarin sehri olan Cung-du’ya vali yaptn.>*
derken bir baska kaynak, “Miisliimanlardan Yalavag ile Mesud, sehir islerini en iyi
anladiklar i¢in Cengiz Han, Onlari baska valilerle birlikte Kitan halkinin idaresine
memur etti.”*> diye aym bilgiyi verir. Ciizcani, “Cengiz Han'in Mahmud Yalava¢’i

Gazne'ye daruga yaptigini...”**® da yazar.

Ciiveyni, “Ogedey Han (1229-1241) zamamnda Buhara yénetimi onun usta
ellerine birakilmisti. Onun adalet miknatisi, oraya buraya dagilmis Buharalilari tekrar
vatanlarina ¢ekmis, onun iistiin gayretleri sayesinde sehrin imar isleri biiyiik bir
ilerleme gostermis ve tarihinin en yiiksek seviyesine c¢ikmistir. O bos arsa haline
getirilen yer (Buhara) biiyiik insanlarin ikamet ettigi ¢cok sayida kimsenin barindig yer
olmustu. Onun akilliligi ve ileri goriisliigii sayesinde Buhara Tarab’indan 636/1238
vilinda seyhlik ve peygamberlik iddiasinda bulunan kalburcu belasini basindan def
etmisti.” diyerek sOyle devam eder. “Buhara Tarab’indan 636/1238 yilinda seyhlik ve
peygamberlik iddiasinda bulunan kalburcu belasini ortadan kaldirmak icin Ildiz Noyan
ve Cigin Kor¢i komutasindaki biiyiik bir Mogol ordusu Buhara'ya geldi. Isyan sebebiyle
halki toplu olarak oldiiriilmekten ve sehri yagmadan kurtaran Mahmud Yalavag,
“Birkag¢ kotii insan yiiziinden binlerce insan nasil oldiiriiliir? Bu kadar yil harcanan
gayret ve cabalar sonunda imar edilmis olan bu sehri, bir cahil yiiziinden yok etmek
insafa sigar mi?” diyerek siddet taraftarlarina karsi ¢ikti. Mogollar, yagmada ve
oldiirmede 1srar edince, Ogedey Han’a bir elci gonderip onun gériisiinii almak
konusunda rakiplerini ikna etti. Mahmud Yalava¢'in ¢cabalart meyvesini verdi. Ogedey
Han, affedilmesi miimkiin olmayan bir sucu affederek halkin camni bagisladi.”®’ Bu
olay, Mahmud Yalava¢’in Mogol hanlarinin yanindaki etkinligini ve 6nemini ortaya

koymaktadir.

2% «yalilik” pek agik olmayan bir miiessesedir, Darugagi (hakim) ise her seye muktedir olan bir kimsedir.
Valiler bile darugaci emrindedir. Bkz. Bahaeddin Ogel, Cingiz Han in Tiirk Miisavirleri, s.215.

25 Mogollarin Gizli Tarihi, (gev. Ahmet Temir), s.185.

236 Minh4j’ud-din AbG-Umar-1-Usman Maulana, Tabakdt-1 Naswi, C.1, s.1075; Resideddin, a.g.e., C.II,
8.256.

27 Ciiveyni, a.g.e., s.141.
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Ayrica birgiin Ogedey Han’1n sarhos olarak bir adama iki yiiz balislik ¢ek (berat)
vermesi sonrasinda Ogedey Han emirlere ve katiplere: “Bu fani diinyada ebedi olarak
yvasayacak bir sey var mi?” diye sordugunda oradakilerin “yok” demesine ragmen
Mahmud Yalava¢’in oradakilere: “Ogedey Han'a verdiginiz cevap dogru degildir.
Diinyada iyi ad ve séhret éliimsiiz kalir.”*® diyerek fikrini beyan etmesi cesaretinin ve
bilgeliginin agikca gostergesidir. Bundan baska Ogedey Han, bir giin ava giderken yolu
Sahib Yalava¢’in evine diistii. Orada Ona hediyeler sunup ziyafetler verdiler. Hosuna
giden o yerde Ogedey Han bir siire kaldi. Kaan o giin ¢ok eglendi. Huzurunda bulunan
herkese kumaslar ve atlar hediye etti. Ertesi glin Yalava¢’a degerli hediyelere ek olarak

dort bin balis Vermis239 olmasi1 Yalavag Ailesinin ayricaligi konusunda ornektir.

Ogedey Han (1241)’mn oliimiinden sonra esi Tdregene Hatun, basa gecmis,
Ogedey Han’imn vezirleri ve vilayet ydneticilerin ¢ogu yerlerinde kalmuslardi. Ancak
Toregene Hatun’un kalbinde Kaan’in yardimcilarina kars1 kin uyanmisti. Sahip Yalavag
icin Hitay’a el¢i gondermis; ancak Yalavag¢, kendisine gelen elgiyi biiylik saygi ile
karsilayip onu oyalayarak kendisini Koten’in {ilkesine atmusti. Toregene Hatun,
Koten’den onlarin iade edilmesini istemis iade edilmeyince de Hotenli bir Uygur olan
(inkay’1 Yalavag¢’n aleyhinde kurultayda sahitlik yapmasi i¢in kandirmayr diisiinmiistii.
Mogollarin Meshed’den getirdikleri esir kadin Fatima, Toregene Hatun’un giivenini
kazanarak Abdurrahman’t Emir Mahmud Yalava¢ yerine Hitay valisi tayin ettirdi.”*’
Toregene Hatun Sliince Gliylik Han (1246-1248), bat1 bolgelerinin yoneticisi olan Hitay
ve Maveraiinnehir’den gelen Sahib Yalavag ile oglundan bagka kimseyi huzuruna kabul

241

etmemisti.” Giiylik Han’1in bu davranisindan Mahmud Yalava¢’in yaninda ayr1 bir yeri

ve 6nemi oldugu anlagiimaktadir.

Ciiveyni, “Mengii Han (1249-1260), halktan c¢esitli adlar altinda vergiler
toplamakta bu da karisikliklara sebep olmaktaydi. Bu karisikligin giderilmesi icin Sahip

28 Ciiveyni, a.g.e, 8.204; Resideddin, a.g.e., C.II, 5.339.
29 Ciiveynt, a.g.e., 5.207.
20 Ciiveyni, a.g.e., 5.224; Resideddin, a.g.e., C.II, 5.394.
! Ciiveyni, a.g.e., s.411.
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Yalava¢'in Maveraiinnehir’de uygulamis oldugu ve adina “kopgur” denilen vergi
sistemin her yere yayimasiyla bu sikintimin ortadan kaldirilabilecegi diisiincesinde
hemfikir oldular. Bu vergi sistemine gore ayri ayri her bir kisinin gelirinden ve
servetinden yilda ne kadar vergi vermesi gerektigi belirlenecek; o kisi, o miktari 6dedigi
zaman bir daha ondan vergi istenmeyecekti.”*** diye mali idareden bahseder. Bu
sistemin iilke topraklarinda basarili olmasi i¢in “Mengii Han, Temmuz 1252 de besinci
iklimin (Yecuc ve Mecuc iilkesinin dogusundan baslayip Horasan’in kuzeyini,
Mavera’iin-nehir, Harezm, Azerbeycan, Anadolu, Suriye, Ispanya ve Magrip Denizine
kadar uzanan yerleri icine alir) basladigi yerden, Amu Derya’nin sahilinden birinci
iklim (Cin topraklarim kapsar) olan Hitay in sonuna kadar uzanan Dogu iilkelerini ve
sonrasinda bu iilkelerin disinda daha onceden gorevlerini hakkiyla yerine getirdigi ve
ciiliisundan once gelip onun yamnda yerini aldigi icin Hitay iilkesini de biiyiik vezir
Mahmud Yalavag’a teslim etmistir.”*** Hitay’a giden Kutlughanh Kutbeddin de bir siire

Mahmud Yalava¢’in hizmetine girmis, uzun siire onun yaninda kalmstir.**

Mengii Han zamaninda Bala Bitikgi, putperest***> olmasina ragmen Cengiz
Han’in devletinde 6nemli bir makama getirilerek iilkenin hatir1 sayilir kimselerinden
oldu. Bitik¢i’yi Uygur Idikut'un yanma gonderdiler. Bitik¢i, kotii diisiincesini
gerceklestirmek icin sayisiz vaadlerde bulunarak /dikut’u kandirdi. Yaptirmak istedigi
sey Besbalig ve cevresinde bulunan Uygur Miisliimanlar1 6ldiirmek, mallarini
yagmalamak ve c¢ocuklarini esir etmekti. Bunun icin Uygur emirlerinden Bilge Kuti,

Bulmus Buka, Sakun ve Idka¢’tan yardim sozii ald1.?*® Ramazan 650/Kasim-Aralik 1252

2 Ciiveyni, a.g.e., 5.416.

2 Ciiveyni, a.g.e., s.479.

% Ciiveyni, a.g.e., 5.392; Resideddin, a.g.e., C.II, 5.331.

* Budist manasinda kullanilmis olmali. Uygur olduguna dair kesin bilgi olmasa da bitikg¢iligin daha ¢ok
Uygurlara mahsus bir goérev olmas: ayrica Miisliimanlarin dldiiriilme olayinda Uygur olmalar kuvvetle
muhtemel Kadak ve Cinkay’in yaninda bulunmasi ve bu olaya karigmasi Uygur olduguna dair
diisiinceyi kuvvetlendirmektedir.

5 Giiyiik Han’in zamaninda Carpini ile goriisen kisilerden biridir. Mengii Kaan zamaninda isyan olayimna
karigmis, ceza olarak da Sam ve Misir’a elgi olarak gonderilmistir. Ciiveyni, a.g.e., s.98-101.

26 Ciiveynt, a.g.e., 5.98-99.
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247 Tekmis isimli bir sahsin agzindan

yilinda gerceklestirilmek istenen bu olay...
kagirarak Miislimanlarin katledilecegini itiraf etmesi sonucu ger¢ek ortaya c¢ikmus;

Idikut, Mengii Han tarafindan 6ldiirtiilmiis; Tekmis ise Islam serefiyle sereﬂenmistir.248

Bu olaymn gergeklestigi sirada Mengli Han, Miisliiman Uygurlarin 6ldiiriilmesi
konusunda hicbir sey yapmamustir. Mahmud Yalavag¢, Mengii Han’a anlattign Iskender
hikayesi ile Mengili Han1 etkilemis, bu olaya karisan yetmis yedi kisiyi idam ettirmistir.
Bu kisilerin idam edilmelerinin sebebi Begbalig’da biitiin Uygur Miisliimanlarin
toplandig1 yerde Mogollardan bir grup noyan ile Uygur Idikut'un planlamis olduklari

* Misliman Uygurlarin ~ 8ldiiriilmelerinin

katliamin su¢ ortaklar1 olmalaridir.
engellenmesinde Mahmud Yalava¢’in 6nemli bir rolii ve etkinligi oldugu sdylenebilir.
Isminden Miisliiman oldugu anlasilan Mahmud Yalava¢’in aym zamanda Uygur olmasi
ihtimali de dikkate alinirsa her iki sebep hem dindaslarinin hem de soydaslarinin
oldiiriilmesine engel olmasinda etken olmus olabilir.

Ciiveyni, “Mahmud Yalavag¢ gibi birini yaratip onun makamini, zorluklarin
giderildigi bir makam ve Onu da insanlarin dertlerine ¢are buldugu bir kimse yapar™’
ki “Onlarin zamaninda Mogol tahribatimin izleri tamamen ortadan kalkmistir. Adaletin
ve huzurun kaynagi olmasi ile Buhara gsehri onun dirayetli ellerinde giines gibi
parlamaktadir.”®' diyerek Mahmud Yalava¢ ve oglu Mesud Yalava¢’n metheder.

Mahmud Yalavac, 1260°dan 6nce 6lmiis olmalidir.>?

1.2.1.10. Mesud Yalavag

Mesud Yalava¢, Mahmud Yalava¢’in ogludur. Cengiz Han (1156/57-1227),

Harzemsahlarla savasi sonrasinda biiyiik zararlar verdigi i¢in “Mavera ’iin-nehir’in

7 Resideddin, a.g.e., C.II, 5.409.

8 Ciiveyni, a.g.e., 5.99-102.

2 Ciiveyni, a.g.e., s.473.

20 Ciiveynt, a.g.e., 5.435.

1 Ciiveyni, a.g.e., s.136-137.

32 Bahaeddin Ogel, Cingiz Han in Tiirk Miisavirleri, s.217.
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imarinda bolgenin yonetimi, Uygur olan Biiyiik Vezir Yalavag ile onun diiriist ve
caliskan oglu Emir Mesud Beg’in yetenekli ellerine birakilmigti. Onlar da akillar: ve
bilgileri ile eski yaralart sarmaya koyulmuslardi. “Zamanin bozdugunu tabib
diizeltemez.” soziinii gecersiz kilarcasina ve bu sozii séyleyenlerin yiizlerine
carparcasina ¢esitli adlar altinda toplanan vergi yiikiinden halki kurtardilar. Simdi
onlarin adaletinden kaynaklanan huzur ve giiven halkin yiiziinden okunmakta, onlarin
emek ve gayretlerinin iiriinii olan binalar ayakta durmaktadir.”®> diyen Ciiveyni, bu

konuda daha da detayl: bilgiler verir.

Resideddin, “Ogedey Han (1229-1241)in Sahip Mahmud Yalava¢'a Cin’in
Besbaliktan Uyguristandaki Karahogo, Hoten, Kasgar, Almalik, Kayalik verirken
Semerkand ve Buhara ve Amu Derya’ya kadar olan Mavea iin-nehir bolgesini Emir
Mesud Yalavag¢’'a Diyarbakir ve Anadolu onlerinden Horasan’a kadar olan yerleri ise
Emir Korgiiz’e odiil olarak vermisti.”** derken 6diilden kastedilen bu bolgelerin idaresi
ve vergi gelirlerini toplama yetkisini ellerinde bulundurmalaridir. Ogedey Han vefat
edince gegcici olarak yerine gegen Toregene (Turkina) Hatun (1241-1246)’un Cinkay ve
Mahmud Yalava¢ aleyhinde yaptiklarint 6grenen Emir Mesud Beg, iilkede emniyetin
kalmadigini anlayinca kendini Batu’nun yanma atmustir.”>> Ogedey Han 6liince esi
Toregene Hatun tarafindan yapilan kurultay, ilkbaharin basinda toplanmis. Uygur olmast

kuvvetle muhtemel Mesud Beg de bu kurultaya katilanlar arasinda yer almistir.>

Glyik Han (1246-1248)’in tahta ge¢me kurultayinda Maverailin-nehir ve
Tiirkistan bolgesinin ileri gelenleri bir araya geldiler.>’ Giiyiilk Han, tahta ¢iktiktan
sonra ilk 1isi, babasmmin koydugu yasalarin yirirlikte oldugunu ve onun
degistirilemeyecegi bildirmek ve babasinin miibarek al-tamgasiyla miihiirlenmis olan

her yarligin kendisi gérmese de gecerli oldugunu duyurmak icin yasa ¢ikarmak oldu.

3 Ciiveyni, a.g.e., 5.130.

234 Resideddin, a.g.e., C.1I1, 5.345; A. Konstantin D’ohsson, Mogol Tarihi, (¢ev. Bahadir Apaydin), s.174.
23 Ciiveyni, a.g.e., 5.224.

% Gregory (Bar Habreus) Abi’l-Farac, Abii’I-Farac Tarihi, (gev. Omer Riza Dogrul), C.II, s.546-547.
37 Ciiveyni, a.g.e., 5.228-229, 232-233,415; Resideddin, a.g.e., C.II, 5.392.
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Hitay memleketlerini Sahib Yalava¢’a birakti. Tirkistan ile Mesud Beg’in yOnetimi

altinda bulunan diger sehirlerin yonetimini yine ona verdi.>®

Mengii Han (1249-1260) da tahta ¢ikinca dogu iilkelerinin ve Mavera’lin-nehir’in
Tirkistan, Otrar, Uygur, Hoten, Kasgar, Cend, Harezm ve Fergana’nin yOnetimini
Mahmud Yalavag’in oglu ve gergek halefi olan Emir Mesud Beg’e birakti. Baba ve ogul
kurultaydan 6nce huzura geldikleri i¢in yanlarinda bulunanlarin her birine de hediyeler

(suyurgamisi) vererek onlari herkesten dnce yolcu ettiler.”

Emir Mesud Yalava¢’in Tlhanli Hiilagi Han (1258-1265)’a da hizmet ettigi
kaynaklarda gecmektedir. Soyleki: “Hiilagii Han, sahip oldugu topraklarindan gecerken
emir tizerine Basvezir Mesud Beg ile Mavera lin-nehir emirleri huzura geldiler. Hiilagui
Han, 652/1254 yuimin yazimi orada bir yaylakta gecirdi. Giinesin isist diismeye
baslayinca harekete gecti. Hiilagii Han, Saban 653/Eyliil-Ekim 1255°de Semerkand
kapisinda bulunan Kdan-i Gul otaginda konakladi. Sahib Mesud, onun icin 6zel olarak
dokuttugu beyaz kegeden yapilmis bir ¢cadwr kurdurdu. Hiilagn, yaklasik 40 giin orada
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kaldi. Oradaki giinlerini zevk ve eglence ile gecirdi. Hiilagi Han’1n ¢cok hosna giden

bu ¢adir hakkinda kaynaklar, genis bilgi verirken hayranlikla bahsederler.

Mesud Yalavag, Tuluy’un ogullar arasindaki taht kavgasinda ise Kubilay’in en
kiigiik kardesi Arig Buga’ya katildi. Arig Buga’da Organa Hatun ile Mesud Beg’i 1262
yilinda Cagataylilardan Baydar’in oglu Algu’nun {izerine gonderdi. Savastan zaferle
¢ikmis olan Algu, Organa Hatun ile evlenmis, Mesud Beg’i de Semerkand ve Buhara’ya
“yonetici” yani “vali” olarak atamisti. Algu, bu defa Cuci’nin oglu Berke’yle 1264
yilinda savasa giristi. Mesud Beg de gerekli paray1 temin etmek i¢in halka agir vergiler

koydu.?®!

28 Ciiveyni, a.g.e., 5.232-233; Resideddin, a.g.e., C.II, 5.394.

2 Ciiveyni, a.g.e., 5.479; Resideddin, a.g.e., C.II, 5.410.

260 Ciiveyni, a.g.e.,s.490; Resideddin, a.g.e., C.II, s.480; Handemir, Habibii’s-Siyer, Mogol ve Tiirk
Hakimiyeti, [.LKisim: Cengiz Han-Emir Timur, terciime ve notlari, (¢ev. W.M.Thackston), Cambridge
1994, C.1I11, s.53.

2! Resideddin, a.g.e., C.II, 5.432.



65

Aynmi zamanda Kaydu'nun ordusunda gorev yapan Mahmud’un oglu Mesud
Yalavag, 666/1267-1268 yilinda iran’a geldi*®® Kaydu (Qaydu)* ve Barak Han**
arasinda gergeklestirilen kurultay sonunda Barak Han, Kubilay’1 degil de Kaydu Han’a
tabiiligi kabul etti. Bunun iizerine sehirleri idare eden Mesut Yalavag, eskiden oldugu
gibi vergilerin idaresine memur edilmis; ancak topladigi vergileri, Kubilay’a degil
Kaydu Han’a gondermesi kararlagtnlmusti”® Cagatay Hanligi makamma gelen
Duva’nin imar isleri Mesud Beg tarafindan yapiliyor ve Kaydu Han’a bagli olarak
yiriitiiliiyordu. Mesud Yalavag, 683/1283’te Kaydu’nun emriyle, Buhara’y1 yeniden

kurmak ve kagak halki geri getirtmek icin tedbirler ald1.***

Emir Mesud Yalavag, adin verdigi “Mesudiyye Medresesini” de bu esnada insa
ettirmis olmahdir. Ciiveyni, eserinde “Buhara’da saglam siitunlar: ve eyvanlart ile iki
biiyiik bina yapilmigtir. Bunlardan biri Sorkoktani Beki*’nin insa ettirdigi “Han
Medresesi”, digeri ise “Mesudiyye Medresesi” dir. Bunlarin her birinde bin dgrenci
ogrenim goriir. Ders veren hocalar, zamanlarin en biiyiik ve essiz alimleridir. Bu iki
kutsal bina biitiin Islam dleminin yiiz akidir. Bugiin Buhara halkinin rahat ve huzuru
artmis, omuzlarindaki agwr yiikler kalkmigtir. Yiice Allah, dadil padisahin devletin
devamhiligiyla ve Hanefi mezhebinin gelisip yayimasiyla diinyay siislesin.”*® diye
bahseder. Ilhanli Abaka Han (1265-1282), Buhara’ya girdikten sonra elli bin kisiyi
katlettirmis, sehrin abidelerini de tahrip etmisti. Hatta Mesut Yalava¢’in yaptirdigi

bliylik “Mesudiye Medresesi” de tahrip olanlar arasinda bulunmaktaydi. Emir Mesud

262 Resideddin, a.g.e., C.III, s.519; Hamdullah Mustawfi Qazvini, Tarikh-i Guzida, Edward G.Browne
(cev. Reynolds A.Nicholson), Brill, London 1913, s.143.

*  (Ogedey Kaan’m oglu Kashi’nin oglu.

** Cagatay Hanedani’ndan Yesiin To’a’nin oglu.

29 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.519-522.

2% paull D. Buell, Historical Dictionary of the Mongol World, Maryland 2003, 5.190-191.

263 *K ereit kavimlerinin padisah1 Ong Han’in kardesi Cakambu’nun kizidir. Cengiz Han, oray1 hakimiyeti
altina aldiktan sonra onu dérdiincii oglu Tuli ile evlendirdi. Mengii, Kubilay, Hiilagh ve Arik Boge nin
anneleriydi. Bkz. Ciiveyni, a.g.e., s.137.
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Beg, Kasgar’daki “Mesudiyye Medresesi” nin de kurucusu idi.**® Buhara’daki medrese

1 Receb 671/22 Ocak 1273 tarihinde igindeki kitaplarla beraber yandi.*®’

Mesud Yalavag, 1289 Ekim’inde vefat edince adini verdigi medresenin yaninda
kendisi i¢in yaptirmis oldugu tiirbeye defnolmus; yerine bliyiik oglu Ebubekir Yalavag
atanmistir. Kaydu Han’a bagli olarak calisan Ebubekir Yalava¢’in 1298 yilinda vefati
tizerine onun yerine kardesi Satilmis Bey tayin edilmistir. O da agabeyi, babas1 ve dedesi
gibi dirayetle sehirleri iyi bir sekilde idare etmistir. Cemali Karsi’nin nakline gore,
“Satilmig Yalavag, 1303 yilinda vefat etmis, onun yerine Mesut Yalava¢ i iigiincii oglu
Seving Beg, Capar Han'in yarligi ile sehirlerin idaresine tayin edilmistir. Seving¢ Beg,
babasi ve dedesi gibi Hocent sehrinde oturmayip, sehirlerin idaresinin merkezini
Hocent’ten Kaggar'a tasmmistir. Cemali Karsi'nin kendisi de o tarihte Kasgar’'da

268
bulunuyordu.”

Mahmud Yalava¢’m oglu Mesud Yalavag’in kardesi Ali Beg (Bag) ise ilhanl
Argun Han (1284-1291)’in maiyetinde c¢alisan kisilerden idi. Sonradan Kubilay
(Qubilai) Han’1n maiyetine geg:mistir.269 Yalavag ailesinden Ali Beg, hakkindaki bilgiler

siirli olup ¢alismayi kapsayan donem itibariyle alanin disindadir.

Yalavag Ailesinin Uygur oldugu diisiiniilmektedir. Kaynaklar Maveraii’n-nehir,
Harezm ve Horasan’1 Uygurlarin yogun olarak yasadiklar1 yerler olarak gostermektedir.
Mogollar, ele gecirdikleri bu topraklari ve halkini1 ancak, Uygur kiiltiir ve dilini bilen
sahsiyetler tarafindan idare edebilirlerdi. Zorunlu ve akilli bir politikanin geregi Uygur

olmalar1 kuvvetle muhtemel Yalavag Ailesi de bu konudaki en etkin ve yetkin kisilerdi.

26 W Barthold, Mogol Istildsina Kadar Tiirkistan, (¢ev. Hakki Dursun Yildiz), Istanbul 1981, s.588.
27 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.536.

% Mustafa Kafali, “Cagatay Hanlig1”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.8, Ankara 2002, s.349.

29 Bahaeddin Ogel, Cingiz Han in Tiirk Miisavirleri, s.217.
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1.3. MOGOL ASKER{ TESKILATINDA UYGURLAR

Orhun Abideleri’nde “Uygur Valisi (Ilteber) nin yiiz kadar askeriyle doguya
kacip gittiginden...””’® bahsedilir ki burada Uygurlarin askeri birlige sahip olduklar

anlagilmaktadir. Bununla beraber Kasgarli Mahmud, “Uygurlar: iyi ok kullanan...”*""

bir millet olarak nitelerken Wolfram Eberhard ise “Iyi binici ve nisanci’®*'*
olduklarindan bahseder. Ayrica Jean-Paul Roux gore “Uygurlar, hizlidirlar ve kolay
vakalanmazlar, hareket halindeki birliklerin ¢evresinde vizildayan bocekler gibi
dolasarak hirpalarlar. Yenilmek ve teslim olmak gibi bir seyi diigiinmezler. Koseye
stkistiklarinda ya da yenilmek tizereyseler kagip uzaklasirlar ve yeniden savasmak igin
hizla toparlanirlar. Peglerine diigsenleri, ugcsuz bucaksiz bozkirlarda ¢ok yipratici bir
kovalamaca icine sokarlar.”*”> Ebu Diilef Risalesi’nin Tiirk iilkeleriyle ilgili kismmnin
terciimesinde, “Tokuz Oguzlarin (Uygurlar) ata ¢ok deger verdiklerini ve ¢ok iyi at
yetistirdikleri...”*’" bilgisi verilir. Barthold, ibni Kudama’dan aktararak “On Tokuz

99275

Oguz savas¢isi yiiz Karlukla bas gelebilecegi... seklindeki ifadesiyle Uygurlarin

giiclii ve cesur olduklarina deginir.

Ancak El-Cahiz, “Tiirklerin kahramanlari, koruyuculart iken Toguz Oguzlarin
hali béyle oldu. Karluklar bir ka¢ atlart olmasina ragmen onlara tistiin gelirlerdi. Ne
zaman zindiklik (Mani) dinini benimsediler; kahramanliklari, secaatleri kayboldu. Zird
Mani dini pasiflik bakimindan Hiristiyanlik'tan daha beterdir.”?’® diyerek Uygurlarin

zamanla savaggilik 6zelliklerini yitirdiklerinden bahseder.

Uygurlar, daha sonra savasg¢1 dzelliklerini tekrar kazanmis olmalilar ki Mesudj,
“Tiirkler ve diger Tiirk boylar: arasinda giiniimiizde yani 332 (943/44) yilinda, onlardan

daha savasgisi, daha kudretlisi ve daha iyi teskilatcisi yoktur. Hiikiimdarlarimin adi

20 Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, Istanbul 1980, 5.43.

"' Kasgarli Mahmud, Divanii Liigati t-Tiirk Terciimesi, (¢ev. Besime Atalay), C.I, s.111.
"2 Wolfram Eberhard, Cin 'in Simal Komgsulari, (¢ev. Nimet Ulugtug), Ankara 1996, s.74.
2 Jean-Paul Roux, Orta Asya Tarih ve Uygarlik, (¢ev. Lale Arslan), Istanbul 2001, s.40.
Ibni Fazlan, Seyahatname, (gev. Ramazan Sesen), 5.92.

>3 W. Barthold, Orta Asya Tarih ve Uygarlik, s.62-63 dipnot 178.

218 Bl-Cahiz, El-Cahiz ve Tiirklerin Faziletleri, (cev. Ramazan Sesen), Istanbul 2002, s.27.

274
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Uygur Han’dir.”*"" derken bir baska kaynakta “Koshan Hanligi, (Kao-ch’ang, Turfan
yakinlarindaki Khocho) Horasan ve Cin arasinda hiikiim siirer. 332/943-4 tarihlerinde
Tiirk boylart ve gruplart arasinda Dokuz Oguzdan daha cesur, daha kudretli, daha
saglam bir konumu olan baska bir boy yoktur. Kaganlar: Uyru Han seklinde okunan
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Uygur Han’dir. seklinde ayni bilgi geger.

Ciiveyni, eserinde “Tiirk kavimlerinin genglerinin vurduklar: darbelerin sesi, gok
giirlemesinin sesini geride birakir. Eger onlar, bir an Karun’'un hazinesinin oniinden
gegseler, onu yiyecek ekmege muhtag edecek kadar fakirlestiriler. Oyle bir ok atarlar ki
oklarwyla gégiin en yiiksek tepesinden ugan sahini yere indiriler. Karanlik gecelerde
mizraklarinin ucuyla denizen dibinden balik ¢ikarwrlar. Savas giiniinii gerdek gecesi
sanirlar, kilig yarasin bir giizelin busesi sayarlar.”*"” diye Tiirklerin savasciliklarindan
hayranlikla bahseden Arap bir sairin sdzlerine yer verir.

Tokuz Oguz ililkesinden bahseden Muhammed Avfi’nin “Bunlar (Uygurlar),

»280 seklindeki agiklamasindan Tiirklerin savasgi

esirlere iyi davranmirlar, oldiirmezlerdi.
olduklar1 kadar merhametli olduklar1 da anlagilmaktadir. Savas¢r Uygurlarin 6ldiikten
sonra da savasci olarak gomiildiiklerine dair Ibni Fazlan, “éliilerini ayakta, kilicini
kusanmus, bir kolunun iizerinde mizrak ve bir eline yay baglanmis olarak gomerler.”*®'
diye bahseder. Cinlilerin Wei Siilalesi Yilligi’'nda da “Mevtanin ellerine ok vey yay
tutusturulur beline kili¢ asilir ve yan tarafina bir mizrak koyulurdu.”*** diye ayn1 bilgi

verilir.

Bu sebepledir ki Cengiz Han’in kurmus oldugu impartorlugun askeri teskilati,
sadece Mogol unsurlardan olugmamakta farkli kokenlerden gelme ordu birlikleri,

Mogollar adina savagmakta ve miithis basarilar elde etmekteydiler. Mogol Imparatorluk

217 Mesudi, Murc ez-Zeheb (Altin Bozkirlar), Istanbul 2004, s.40.

28 Caner Sagir, Temim Ibni Bahr’in Seyahatnamesi ile Mervezi’nin Taba-i Hayavan Eserinin Terciimesi
ve Degerlendirilmesi, Istanbul 2006, (Y.Y.L.T.), s.14.

" Ebu Ishak ibrahim b. Muhammed el-Gazzi’nin Tirklerin methi hakkindaki meshur kasidesinden
aktarilmigtir. Bkz. Ciiveyni, a.g.e., s.119-120.

280 Ramazan Sesen, Isldm Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, s.90.

8! fbni Fazlan, Seyahatname, s.136.

22 Turgun Almas, Uygurlar, (gev. D. Ahsen Batur), s.184.
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ordusunun yiizde doksani Tiirk unsurlardan olusuyordu.” Cengiz (Cingiz) Han ydnetim
sisteminde yaptig1 ilk degisimi Uygurlar sayesinde ordu yapilandirmasinda
gerceklestirmistir.”®  Ciiveyni’ye gore “Uykuyu ve rahati unutmus, keskin kilici
kendilerine dost edinmis Tiirklerden meydana gelen bir ordunun...”*** Mogol ordusunda
neden yer aldigin1 agiklamak i¢in yeterli bir sebeptir. Altin Orda Hani Cuci (Cogi),
ordusunda bulunan 10 bin Uygur askerinin memleketlerine gitmelerine miisaade etmis;
bunlarin yerine 10 bin Tiirkmeni ikadme e‘[mis‘[i.286 Anlagilan Cengiz Han’dan bagka
vasallar1 da hem Uygur hem de diger Tiirk boylarindan olusmus askeri birliklerden

yararlanmakta idiler.

1.3.1. Uygurlarim Mogol Askeri Teskilatina Etkileri

Hun Devleti’nin iinlii komutan1 Mete Han (Mo-tun)’in kurup gelistirdigi “Onlu
Askeri Sistemini” Kok-Tiirk ve Uygur Devletlerinin ordusunda da gérmek miimkiindiir.
Kok-Tiirk ve Uygur dénemi yazitlarindan her birligin bir bagkani oldugu ve Mogollarin
da bunu Tiirklerden kopya ettikleri anlagiimaktadir.®®’ Cengiz Han, diizenli bir orduya
sahip olmak ve disiplini saglamak amaciyla kendi askeri sistemi olan “kiiren”**®
uygulamasin1 terketmis ve yerine Uygurlardan “On’lu Askeri Sistemi”ni alarak
ordusunu onluk (decimal) sisteme gore tanzim etmistir. Bunun i¢in de her 10, 100, 1000

askere veya tlimene bir komutan vermis, boylece ordunun diizenlenmesini saglamis ve

biitiin organizasyonu bu sekilde yapmugtir.”*

283 Osman Turan, Tiirk Tarihinin Ana Hatlar, istanbul 1996, s.109.

28 Tgor de Rachewiltz, “Turks in China under the Mongols: A Preliminary Investigation of Turco-
Mongol Relations in the 13th and 14th Centuries”, China among Equals The Middle Kingdom and its
Neighbours, 10th-14th Century, (Editor by. M. Rossabi), London 1983, 5.283-284.

25 Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, (¢ev. Miirsel Oztiirk), s.500.

28 A Konstantin D’ohsson, Mogol Tarihi, (¢ev. Bahadir Apaydin), 5.99.

7 Saadettin Gomeg, “VII ve VIIL Yiizyll Yaztlarma Goére Tiirklerde Ordu”, Tiirk Diinyasi Tarih
Dergisi, S.141, Istanbul 1998, 5.32-33.

% Bir kabile, herhangi bir yerde halka seklinde dizilerek bir kamp kurar ve biiyiikleri dairenin ortasmda
bir nokta gibi bulunurdu. Iste buna kiiren denilirdi. Bkz. Mogollarin Gizli Tarihi, (¢ev. Ahmet Temir),
s.35, dipnot 2; B.Y. Vladimirtsov, Mogollar in Ictimai Teskilati, (cev. Abdiilkadir Inan), Ankara 1995,
s.62.

8 Johann de Plano Carpini, Mogol Tarihi ve Seyahatndme 1245-1247, (¢ev. Ergin Ayan), s.65, 97.
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Mogol kavminde kabile, oymak ve soylar onluk, yiizliik, binlik, onbinlik olarak
asker ¢ikarabilecek ayil gruplara taksim olunmustur. Bir amirden digerine izinsiz
gecmeler 6liim cezasi tehdidi ile menedilmisti. Mogollarin halki, yiizliik ve binliklere
ayirmast yani ylizbagi ve binbagilarin arasindaki taksimi, hususi defterlere
kaydedilmistir.”*® Bu taksim, Mogol devlet hayatim ve sosyal hayati tamamiyla
degistirmis ve Mogollarin kabile geleneklerinden kurtulup, bir diinya devleti konumuna
gelmesinde etkili olmustur. Evlenme yolu ile Cengiz Han ailesine akraba olmus kiirgen
(kiiregen) unvanli kumandanlar, kadinlarina nazaran daha alt mertebede bulunurlardi.

Kadinlar bu birligi, incunun (geyiz) bir kismi olarak getirirlerdi.”"

Onceden istedigi gibi hareket eden ve istedigini yapan emirler, (gittikleri
yerlerde) sahibinin rizasi olmadan bir sey alamaz ve bir tavugun bile kafasini
kesemezlerdi. Biiylik Mogol ordusu, bir ¢iftcinin tarlasinin ve bahgesinin yaninda
konaklasa, herbir asker, ne hayvan i¢in yem ne de kendisi i¢in yiyecek isteyebilirdi.
Elgilerin ve tiiccarlarin yol {izerinde bulunan tarla ve bahgelere girmeleri

292 Cengiz Han, ordusu ig¢indeki disipline ¢ok Onem vermekteydi.

yasaklanmisti.
Devletinin bekasi ve istikbali i¢in hazirlamis oldugu tinlii “Cengiz Han (Casa) Yasalar1”

diiriistliik, sadakat ve adaleti esas almakla beraber olduk¢a acimasizdi.

1.3.2. Mogol Askeri Teskilatinda Tiirkce Askeri Terimler

Mogol ordusu, strateji ve lojistik amagclar icin ¢esitli kamplara, ordu/ordalara
ayrilmisti. Bunlarin kumandanma verilen Noyan/Noyin/Nayan/Noyon (¢og. Noyad)
unvani Cengiz Han ailesi ile bir sekilde kan akrabaligi bulunan kisilere verilirdi. Noyan,
bir binligin ilk komutan1 veya merkezdeki on binlikten sonra gelen kisidir. Bu terim

Mogolcada, Uygurcada ve Arapgada kullanilmaktadir. Ayn1 anlama gelen Nogay terimi

*0 B.Y. Vladimirtsov, a.g.e., s.157.

2w, Barthold, Mogol Istildsina Kadar Tiirkistan, s.408; René Grousset, Bozkir Imparatorlugu, (¢ev. M.
Resat Uzmen), Istanbul 1993, 5.219; Bertold Spuler, [ran Mogollar1, (¢ev. Cemal Kopriilii), Ankara
1987, 5.436.

2 Ciiveynt, a.g.e., 5.406.
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ise Uygurca olup diger dillere de gecmistir.”®® Noyan askeri terimi her ne kadar
Mogollarla 6zdeslesmis olsa da Uygurca “nogay” kelimesiyle hem ses hem de anlam
bakimindan benzerlik gostermektedir. Uygurlarin tarihi gecmisi ve devlet gelenegi
Mogollardan daha koklii ve saglam olmas1 dolayistyla bu askeri terimlerin Uygurlardan

Mogollara ge¢mis olma ihtimalini giliclendirmektedir.

Mogol ordu sisteminde kullanilan Mogolca kelimelerden Tiimen (cog. tiimet),
Mingan (cog. minkat), Cagun (gog. cagut), Arban (gog. abrat), artik geldikleri

2% yolker Rybatzki’ye gore

corafyanin hakim dili olan Farscayla tebadiil etmistir.
Titman/Tiimen, Uygurca’da “on bin sik sik bilinmeyen biiylik sayilar” igin

kullanilmaktayd1.”> Kasgarli Mahmud, fiimen igin “herhangi bir seyin ¢ok olani”

296 99297 «

demektedir.””” Marco Polo ise “on bin kisiden olusan bir birlige tuman yiiz bin

2 -
»2%8 aciklamasim yapar. Tuc, askeri

adamdan olusan birlige onlarin dilinde bir Tuc
terimini glinlimiizde kullanilan “Tuggeneral”’in karsilig1 olarak diisiinmek miimkiindiir.
Mogolcada tiimen ve bin kelimeleri Tiirk¢e’dir. Cengiz Han ¢agina kadar hi¢bir zaman
on bin kisilik ordu diizeyine erisememis olan Mogollarda dolayisiyla bu sayilar

yoktur.?’

Noker, Orta Zaman Tiirk¢esinde ve Uygur Tiirkcesi’nde “Nokiir” olarak
kullanilmaktadir. Mogolca’da ise ndkor/noker’dir.*®® Mogolca Noked (tekili nokor)
“arkadaslar” anlamina gelir. Noker (nokor)ler, esas ordu kadrosunun hakim sinifina

mensup olmalarindan dolay1 sozlii bir anlagma ile hizmetine karar verdikleri noyanlarini

23 Volker Rybatzki, Die Personennamen und Titelder Mittelmongolischen Dokumente Eine Lexikalische

Untersuchung, Publications of the Institute for Asian and African Studies 8, Helsinki 2006, s.624.

2% Mustafa Uyar, “ilhanli (iran Mogollar1) Ordusunda Hiyerarsi: Askeri Yetkililer ve Nitelikleri”, Ank.
Unv. D.T.C.F. Dergisi, C.49, S.1, Ankara 2009, s.33-47.

% Rybatzki, a.g.e., 5.393.

26 Kagsgarlh Mahmud, Divdn-1 Liigati 't-Tiirk, (gev. Seckin Erdi ve Serap Tugba Yurteser), Istanbul 2005,
s. 603.

7 Marco Polo, Diinyamin Hikdye Edilisi, C. I-11, (¢ev. Isik Ergiiden ve Z.Ziihre Ilkgelen), Istanbul 2003,
C.1,s.175.

% «Tyg”, at kuyruklarindan yapilan original bir bandiradir, “yiiz bin insane” anlamina gelir. Bu sozciik,
Osmanli ordusunda da kullanilmistir. Bkz. Marco Polo, a.g.e., C.1, s.175, dipnot 190.

% Saadettin Gomeg, “Kesik Kelimesi”, Prof.Dr. Mehmet Saray’a Armagan, Tiirk Diinyasina Bakislar,
Istanbul 2002, 5.308, dipnot 9.

39 Volker Rybatzki, a.g.e., 5.630.
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genellikle kendileri segerlerdi. Mogol feodalinin noyanini meydana getiren ndkerler,
noyanlarin yaninda fahri hizmetler goriirlerdi. Mogollarin ekonomik hayatinda énemli
bir yer tutan avlara katilirlardi. Mogolistan i¢inde ve yerlesik memleketlerin sinirlarinda
sik sik rastlanan akinlarda miicadele ederler, noyana muhafizlik ederler, ziyafetlerde ve
kurultaylarda bulunurlardi. Cengiz Han, imparatorlugunun kurulusu sirasinda biitlin
askeri ve miilki yonetim amirlerini ndker (n6kod) sinifindan secmistir.>"’ Yakubovskiy’e
gore “siirekli bir askeri birlik teskil ederek bagbuglariyla birlikte yasayan nékerler bir
ordu ve bir muhafiz kitas: ¢ekirdegi olustururlardi. Her noker mustakbel bir subay ve
kumandandi. Bu duruma gore eski Mogol sefinin muhafiz kitast bir nevi askeri okul
sayilabilir. Nokerlerin sayisi ve kalitesi, basbuglarin gii¢ ve otoritesini tayin ederdi.
Basbuglar, genellikle noyan (noyon) unvanini almakla beraber ba’atur (bahadir),

mergen (nisanci), bilge (hakim) gibi unvanlar da kullanabilirlerdi. 2302

Uygur Hakanlarinin mahiyetinde Kapuk denilen dairede bir nevi hassa askeri
vardi ki Ayrat derler. Uygurlar, kapuk ayaklarini esasli teskilata baglayarak Kapuk Kolu
Askeri yapmiglardir. Asker umumiyetle Ceri idi. Atsiz olanlara Yaya Ceri (Yenigeri)
derlerdi.’® Carik (cerig) “ordu, asker” anlamindadir.* Carig (cerig), “askerlik
yukimliligii, askerlik hizmeti” olarak ifadelendirilen kelime Tiirk¢e’den Mogolca’ya
“ordu, asker” anlaminda ge¢mistir. 1369 tarihli Uygur alfabesiyle yazilmis Mogolca
vergi muafiyet (tarhanlik) belgesinde Uygur ve Altunorda sahasinda gegen bazi vergi
adlar1 ve ylikiimliiliikkleri arasinda ¢erig hizmeti de vardir. Uygur devri metinlerinde Sii
kelimesi de ¢ift soz teskil ederek vardir. Ornegin “adinlarmin siisin ¢arigin tidmak
sargiirmak kilurman” seklindedir.’® Esasinda Tiirk¢e olan ve ordu anlamima gelen ¢erik
(cerig) terimi, zamanla teme ile birlikte kullanilmaya baslanmis ve daha sonra onun

yerini almistir. Bu kelimenin teme 1stilah1 yerine gegmesindeki en dnemli sebep ise teme

301 A.Yu.Yakubovskiy, Altin Ordu ve Cokiisii, (¢ev. Hasan Eren), Ankara 1992, s.18-19.

392 yakubovskiy, a.g.e., s.20.

393 'Y Ziya Ulken, Anadolu nun Dini Sosyal Tarihi, (cev. Ahmet Tasgin), Ankara 2003, s.50.
% Rybatzki, a.g.e., 5.319.

305 A. Melek Ozyetgin, Eski Tiirk Vergi Terimleri, s.128-129.
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ordusunu teskil eden unsurlarm Tiirk, 6zellikle de Uygur ve Karluk olmasidir.’*® Teme
Cerisi, fethettikleri yerlerde yerlesip kalmak iizere secilmis askerleri digerlerinden
ayirmak i¢in kullaniliyordu. Cerig kelimesi, sdylenisi ve anlami degismeden Osmanli’ya

kadar gelmis bir asker terimdir.

Cengiz Han’in ordusunda muhafiz alaylart vardir. Hunlar cagindan beri Tiirk
kaganlarinin 6zel muhafiz kitalar1 mevcut idi. Mesela, Kok-Tiirklerde kaganin
cevresindeki, kagan koruyucularina “bérii”* dendigini biliyoruz.*®” Cengiz Han ¢aginda
sadece kendisine ait olan muhafiz kitalarin1 daha sonralar1 ogullar1 ve torunlar1 da

kurdular.>*®

Uygurlarda dort yani surlarla ¢evrili kalelere “ordu” deniyor, surlarin {istiine de
bir kasir (kalik) yaplllyordu.309 Ordu kelimesi (Mogolca’da orda) eski Tiirk¢e’de
“hiikiimdar otagmin bulundugu yer” anlami tagimaktaydi.*'’ Otag, Goktiirk ve Uygur
hiikiimdarlarinin  hakimiyet alameti olarak bilyiik bir éneme sahiptir.’'' Askeri bir
karargah seklinde olan bu yerde hiikiimdar ailesi, muhafiz kuvvetleri ve nazirlar1 hep
birlikte oturmakta idiler.’'* Mogollarin ordasi, anlam ve islev bakimmndan Uygurlarin da
kullandiklar1 ordu kelimesinin karsiligidir. Baslangigta bir devleti ve ordusu olmayan
Cengiz Han’in ordu ve bu kuruma ait olan askeri terimlerini, devlet kurma 6zelligine
sahip Tiirklerden dolayisiyla da Uygurlardan gbérmiis ve almis olduguna dair diisiince

kuvvetle muhtemeldir.

39 Mustafa Uyar, [lhanli Devleti'nin Askeri Teskilati, Ank. Unv., SBE, Ankara 2007, (Y.D.T.), s.19.

07%Eski Tirkge’de “Kurt”. Bkz. Saadettin Gomeg, “Kesik Kelimesi”, Prof.Dr. Mehmet Saray’a
Armagan, Tiirk Diinyasina Bakiglar, s.308; Saadettin Gomeg, “Bazi Cengiz Yasalarmin Tarihi ve
Sosyal Dayanaklar”, Turkish Studies /Tiirkoloji Dergisi C.1, S.2, Erzincan 2006, s.15.

3% S Gomeg, “Kesik Kelimesi”, 5.308.

399 Necdet Sakaoglu, Tiirk Anadolu’da Mengiicekogullart, istanbul 2005 5.202.

310G, Doerfer, Tiirkische und Mongolische Elemente im Neupersichen, C.1, Weisbaden 1963, s.165-166.

311 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, s.282-285

312 Ogel, a.g.e., 5.285.



74

1.3.3. Uygurlara Ait Savas Taktikleri

Tirkistan cografyasinda yasayan Tiirklerin ¢ogunlukla uyguladiklar: “diismani
cember icerisine almak” savas taktigini Mogollar da kullanmakta idiler. Bu bilinen
“Turan Taktigi”’dir. Cembere alinmis ordu kolayca imha edilebilirdi. Ordu
birliklerinden herhangi bir bdliimiiniin diisman1 uzun siire kovalamasindan sakinmalidir,
¢iinkii hazirlanmis olan bir tuzaga diisme tehlikesi ¢ok biiyiiktiir.’'> Ayni zamanda
askerin yorulmasi ve takatten diismesi de s6z konusudur. Ebu’l Ferec, “Mogollar, bir
muharebeden sonra diismanlarla mesgul olmadiklar: zaman vakitlerini ava verirler ve
ogullarina vahsi hayvanlari avlamayr égretirler. Boylece bunlar vahsilerle doviismeye
alisirlar, kuvvetlenirler, yorgunluga dayanirlar ve vahsi hayvanlari karsiladiklar: zaman
yaptiklar: gibi diismanlarini karsilarlar ve kendilerini sakinmazlardi”*'*  diyerek

Mogollarin savas oncesi hazirliklarindan haberdar eder.

Ciiveyni, Ogedey Han (1229-1241)’mn Hitay tarafina yiiriimesi ve onlar1 ele
gecirmesi esnasinda “Tiirklerin (Uygurlar) isteseler felegin gézbebegini vuracak kadar
ivi ok kullandiklarindan...”*" bahseder. Marco Polo, “Son siirat kacarken bile ok atmak
icin geri donerler, oklarini ¢ok uzaga firlatirlar ve diigmanin atlarini ve adamlarini
oldiiriirler.”?'® der. Minyatiirlerde resmedilen bu savas taktigi, Tirkmenistanin eski
sahibi Part atli okgularinin mahareti olan “Part Atigr”’dir. Ingilizce’de Parting Shot
(Parthian Shot) “ayrilirken sdylenen igneleyici son s6z**!" deyimiyle bati dillerinde

karsiligin1 bulmustur.

Uygur unsurunun yogunlukla ve baskin olarak hissedildigi Karahanlilar, savastan
once diigman hakkinda bilgi almak ve savas sirasinda alinan bilgileri dogrulamak igin
“tutkak” (Uygur Tiirkgesi’nde karsi casus) ve “yezek” (Uygur Tiirkcesi’nde casus)

denilen ath gozcii birlikleri olustururlardi. Bu casuslar, diismanin oncii birliklerine

313 Johann de Plano Carpini, Mogol Tarihi ve Seyahatnime 1245-1247, (gev. Ergin Ayan), 5.98.
314 Gregory (Bar Habreus) Abi’l-Farac, Abii'I-Farac Tarihi, (¢ev. Omer Riza Dogrul), C.I1, 5.479.
315 Ciiveyni, a.g.e., s.188.

316 Marco Polo, Diinyanin Hikéye Edilisi, (gev. Isik Ergiiden ve Z.Ziihre Ilkgelen), C.1,s.177.

37 Carter V. Findley, Diinya Tarihinde Tiirkler, istanbul 2006, s.37.
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saldirip, bir kag¢ esir alarak onlari, konusturmak sureti ile bilgi toplar ve bdylece
diismanin ne yapacagim 6nceden dgrenirlerdi.’'® Bu uygulamanmin Cengiz Han adimna

Uygurlar tarafindan yapiliyor olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Karargahda geceleri parola sistemi uygulanirdi. Parolalar bir kac¢ kelimeden
olusan herhangi bir kus veya silah adi olurdu. Eger gece karanliginda iki diigman grup
birbiriyle karsilasirsa taraflar karsidakinin kimligini bu parola sayesinde tespit eder ve

319

ona gore tedbir alirlardi. Parolay1 bilmeyen kisi saldiriya maruz kalirdi.” ™ Askerlerin

2 e g .
7320 savas zamaninda orduda disiplini

isimleri ve gorevlerinin yazildig1 deftere “ay bitig
saglamak, diger zamanlarda askerin halka zulmiinli 6nlemek i¢in disiplini temin eden
askerlere de “cavug” ad: verilirdi. **' Giiniimiizde de gegerli olan ve uygulanan bu savas

taktik ve tedbirlerini Mogollarin da biliyor olmasi oldukga yiiksek bir ihtimaldir.

1.3.4. Mehterin i1k Olusumlar:

En eski Tiirk destanlarindan “Oguz Destan1” ve “Manas Destan1”’nda Tiirklerde

miiziginin varligr anlasilmaktadir. Fuad Koprili, “Uygurlarda askeri mizikalarin

99322

bulundugunu... Tuncer Baykara ise “Davul-zurna bigiminde yasayan en eski miisiki

aletleriyle ilgili kayitlarda ozellikle boru, bu anlamda Cinceye de ge¢mistir. 732 der.

1992

Marco Polo, “Seyahatnamesi”’nde “...Tatar (Uygur) larin bir ddeti daha vardir.

Mogol ordusuyla ¢arpismayt beklerken sarki séyler, hafiften iki telli ¢algilarini ¢alarlar.
Davullar vurmaya bagslar baslamaz bir an beklemeden birbirlerine saldirirlard.”**
diye bahsederken Tiirk ordusunun Mogollar bakiyelerine karsi yapilan bir hiicum

sirasinda Gazneli Sultan Mahmud’un askerleri, “Hotende bestelenmis Tiirkce sarki

% Turgun Almas, Uygurlar, (gev. D. Ahsen Batur), s.313.

319 K asgarli Mahmud, Divanii Liigati’t-Tiirk Terciimesi, (¢ev. Besime Atalay), C.I, s.38.

320 Kasgarli Mahmud, a.g.e., C.1, 5.40.

321 Kasgarli Mahmud, a.g.e., C.I, s.368.

322 Fyad Kopriilii, Edebiyat Arastirmalari, (Visdelou, Supplement a la Bibliotheque Orientale 1780, 157)
Istanbul 1989, s.159.

323 Tuncer Baykara, Tiirk Kiiltiir Tarihine Bakislar, Ankara 2001, 5.200.

324 Marco Polo, age.,hC2,8222.
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sovliiyorlard.”**

ifadesi Uygurlarda miizigin ve buna eslik eden sarkinin oldugu
anlagilmaktadir. Savasta, psikolojik anlamda moral bulmak, motivasyonu artirmak i¢in
destek veren ve coskuyu artiran miizik, savas taktigi olarak da diismani korkutmak ve

sevkini kirmak amaciyla bir baski unsuru da olusturmaktadir.

Mogollarda davul, savasa baslamak icin bir isaret‘[ir.326 Agir siivari harekati, deve
sirtinda savas meydamna getirilen nakkare adli biiyiik davulun sesiyle baslar.’?’
Mogollar ile Harzemsahlar arasindaki savasta davullar eksik olmamistir. Her Mogol
kafiri ve donek 619/1222-23"da meydana gelen savas dncesinde davullarina vurdular ve
yiiksek sesle bagirmaya basladilar.’*® Ansizin davul ve trampet (boru) sesleri duyulmaya
sancaklar arkasindan kizillar gorinmeye basladi.*® Cagatayli Sehzadeler ile ilhanli
emirleri arasinda (717/1317) meydana gelen Amuye Irmaki yakinlarindaki savasta

“koslerin, bahardaki yildirimlar gibi giirlemeye basladig...”>>°

anlatilir. Sesi giir ve
etkileyici, ayn1 zamanda {irkiitiicii olan davul, kds, boru ve tabl gibi miizik aletlerinin
Tiirkistan’da yasayan biitlin halklarin ortak ¢algis1 oldugu anlasilmaktadir. Mehterin ilk

olusumlarini da buralarda aramakta fayda vardir.

1.4. MOGOL MALI TESKIiLATINDA UYGURLAR

Mogol Mali Teskilatinda vergi, muhasebe ve maliye alanlarindaki hizmetler
koklii bir biirokrasi gelenegine sahip, yerli Cin, Uygur ve sonrasinda Iranli unsurlarm
eliyle kurulmustur.**' Ozellikle iktisadi alanda vergi usiillerinde Uygurlarin biiyiik etkisi
oldugu bilinmektedir.** Cengiz Han, Buhara’nin ele gegirilmesinden (1220) sonra

halktan alinacak mal ve vergilerin ulastirilmasi i¢in onlarin herbirinin yanina vergileri

35w, Barthold, Mogo! Istilasina Kadar Tiirkistan, s.344.

326 Mogollarin Gizli Tarihi, (ev. Ahmet Temir), s.213.

327 Robert Marshall, Dogudan Yiikselen Gii¢ Mogollar, (¢ev. Fiisun Doruker), istanbul 1996, s.52

32 Minh4j’ud-din Abt-Umar-1-Usman Maulana, Tabakdt-i Naswi, (Translated from Original Persian
Manuscipt Major. H.G. Raverty), Oriental Books Reprint Corp., New Delhi, 1970, C. II, s.1065-1067.
Sehabeddin Ahmedii’n-Nesevi, Siret-i Celaleddin Mengiiberti (Celaliittin Harezemsah), (¢ev. Necip
Asim Yaziksiz), Istanbul 1934, 5.101.

339 Ebu’l-Kasim Abdullah bin Ali bin Muhammed el-Kasani, Tarih-i Olcaytu, (¢ev. Derya Ors), s.241.

331 René Grousset, Bozkir Imparatorlugu, (gev. M. Resat Uzmen), .283.

32 A. Melek Ozyetgin, Eski Tiirk Vergi Terimleri, s.27.
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(maliyat) getirmek gorevini yiikledigi Mogol ve Tirkten (Uygur olmali) bir muhafiz
(baksak) tayin etmistir.333 Baskaklar, yalniz askerl kumandan (vali) olmakla kalmiyor,
ayrica ¢iftgilerden, esnaf ve tacirlerden alinan biitiin vergileri de topluyorlardi. Bu
birlikler, sehirlerde yerlesir, baskaklar da mahalli yoneticileri kontrol ederler, biitlin
vergilerin gecikmeden ve gizlenmeden hiikiimdar hazinesine gonderilmesini saglamaya
gallslrlard1.334 Ortak tiliccar teskilati mensuplari devletin birer elgisi gibi gorevlendirilmis

hatta darugalik unvaniyla vergilerin toplanma isini de iistlenmislerdir.**

Mogol Hanlari, sahip olduklar1 topraklardan elde edilecek gelirin miktarini
Uygur yardimcilart sayesinde bilmekte idiler. Tus Valisi Uygur Korgiiz, ozellikle
Horasan ve Mazenderan bdlgesinin vergileri (mal), o bélgenin niifuzu ve vergi borglari
hakkinda bilgi sahibi idi. Ogedey Han, (1229-1241) devletin hissesine diisen {iriin ve
vergiyi toplamak, bolgenin niifusunu saymak icin Kérgiiz’ii gegici olarak tam yetki ile
gorevlendirmis, “eger verilen gorevi hakki ile yerine getirebilirse o zaman gerekeni
vapariz.” seklinde bir yarlig (ferman) yazmalarini emretmistir. Geri dondiigiinde
(Ogedey Han), fermanini herkese duyurup katipler ve memurlar1 ikametgahina ¢agirarak

yonetim islerini eline almlstlr.3 36

Mogollarin vergi usulleri:
1) Araziden alinan “gilan/kilan (qilan)”
2) Gogebe illerin hayvanlarindan alinan “gopgur/kopcur (qopgur)”

3) Sehirlilerden hassaten tliccardan alinan riisiimat ve zamanimizdaki mana ile

. . 337
“tamga” ve “bag¢” lardan ibarettir.

333 Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, s.135.

3% A.Yu.Yakubovskiy, Altin Ordu ve Cékiisii, (gev. Hasan Eren), s.27.

3% Jgor de Rachewiltz, “Turks in China under the Mongols: A Preliminary Investigation of Turco-
Mongol Relations in the 13th and 14th Centuries”, China among Equals The Middle Kingdom and its
Neighbours, 10th-14th Century, (Editor by. M. Rossabi), London 1983, s.285.

36 Ciiveyni, a.g.e., $.400-401.

37 Zeki Velidi Togan, “Mogollar Devrinde Anadolu’nun iktisadi Vaziyeti” Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi
Mecmuast, 1, Istanbul 1931, s.18.
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Ogedey Han’in 6nem verdigi Uygur maliyeci Yeh-lii Sitay (Ch’u-Ts’ai)’nin
“Hu” aile prensibi lizerinden topladig1 vergileri, Mahmud Yalavac, “Dink> sahis
prensibi lizerinden almistir. Yalava¢’in vergi sistemi sahislara dayaniyordu. O’nun
doneminde Cin’de Mogol caginda hakim olan vergi esasi sahis lizerine isliyordu.
Geleneksel Cin gorlisiini savunan Uygur Yeh-lii Sitay (Ch’u-Ts’ai), vergilerin hane
basina toplanmasini istemistir. Sonra piring ilizerine konan verginin hane basina diger
vergilerin yetiskin erkek basina toplanmasi yoluna gidilmis; vergilerin diizenli
toplanamamasi sonucu miiltezimler bu isten karli ¢ikarak iltizam taraftarlar1 duruma
hakim olmuslardlr.338 Cindeki gelismeler, tahrir gelenegi agisindan ¢ok dnemlidir. Buna
gore Cin’de Mogollar tarafindan ele gecirilen topraklar, Uygur Yeh-lii Sitay’in
liderliginde ilk defa olarak karisik mali sistemden kurtarilarak bir diizene sokulmus ve
Klasik Cin Sistemi terk edilmistir. Klasik Cin Sistemi’nde arazi vergisi hep ayni oranda
hane basina 4 stone tahil olarak toplanmaktaydi. Sonralar1 yeni sistemde iiriin ¢esidi ve
verimine gore kademeli vergi politikas1 uygulamaya konulmustur. Bu yeni mali sistem

uygulanmasinda arazi tahrirlerinin yapilmasi 6nem kazanmaistir.

Kopeur, bir hayvan vergisidir.*® Mogolcada “vergi salmak, salma salmak,
toplamak, yakalamak” manalarina gelen “gobgi” fiilinden tiremistir.>*® Bu vergi
terimine Uygur vesikalarinda da rastlanilmaktadir.®*' Nitekim Z.V.Togan, Radloff’tan
aktararak “Mogol devrindeki Sarki Tiirkistan muamelat vesikalarindan vergilerin
Tiirkistanda eski manalarim muhafaza ettiklerinden...”*** bahseder ve “Anadoluda bu
vergilerden kopgur (qopgur)’un alinmast dolayisiyla sikdyetler vaki olmasi iizerine
simdi yalmz defterlerde miisbet sehir tamgas: alinacagini...”** belirtir. Anadolu’da ise

koyunlardan alinan bu verginin Fatih zamanimna kadar alinmis oldugu “Nigde Camii-

338 Bahaeddin Ogel, Cingiz Han’in Tiirk Miisavirleri, s.208-209.

339 Resideddin, Cami i 't-Tevdrih “Diinya Tarihi”, (yay. Sinasi Tekin ve Goniil Alpay Tekin), C.II, s.411.

30 Osman Nedim Tuna, “Osmanlicada Mogolca Odiing Kelimeler”, TM, C.XVII, Istanbul 1972, 5.226-
227.

341 Ahmet Caferoglu, “Uygurlarda Hukuk ve Maliye Istilahlar1”, TM, C.IV, Istanbul 1934, 5.40-41.

2 Togan, a.g.m., s.19.

3 Togan, a.g.m., 5.20.
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Kebiri” cars1 tarafi kapisi iizerinde bulunan kitabeden malumdur.*** Mali alanda
Mogollardan daha 6nce gelismis bir sisteme sahip Uygurlarin yayginlagsmis bir sistemle
aldiklart vergilerden Kopg¢ur hayvan vergisini Mogollarin da almakta olduklar

kaynaklardan anlasilmaktadir.

Biiyiik tacir ve murabahaci Uygur Mahmud Yalavag¢, Ogedey Han (1229-1241)
tarafindan Mavera’lin-nehir hiikkiimdarhigina (idareciligine) getirilmisti. Hocent sehrini
hiikiimet merkezi yapan Mahmud Yalavag, kendisine verilen memleketi buradan idare
ediyordu. Baskaklarin yonetiminde bulunan Mogol askeri birlikleri, Mahmud
Yalava¢’in emrine verilmisti. Ogedey Han’m saltanatinin ilk yillarinda Miisliiman
halkin idaresine memur edilen Mahmud Yalavag¢ vergilerin toplanmasinda yeni bir
sistem kurmustu. Yetigkin erkeklerden alinan bu vergi ¢esidi “kopcur (kelle) vergisi”
idi. Uygur Argun Aka, kopgur vergisini yaygin hale getirmistir. Yalavaglar’in valilik
yaptiklar1 sehirlerin idaresinde askeri yonden sorumlu baska valiler de bulunuyordu.
Baba ogul Yalavaglar, mali isleri diizenleyen fevkalade selahiyetli memurlardi.**’
Yalavacglar, sadece sivil idareden ve bilhassa vergi islerinden sorumlu tutulmuslardir.
Baba Mahmud Yalavag, 6nce elgilik sonra da vergi, para ve ceza islerinde tek s6z sahibi
ve hakimi gorevindeydi. Orta-Asya vilayetlerine genel vali, sonra da Pekin’e darugaci
(hakim) olarak tayin edilen Mahmud Yalavag, vergi ve ceza islerinden sorumlu olarak
hizmet etmistir. Mengii Han (1249-1260) zamaninda da vergi islerini tanzim etmekle
gorevlendirilmistir.**® Ticaret vergisini (tamga vergisi) kurumsallasmasini saglayarak
vergilerin Tiirkistan cografyasindaki gibi yetiskin erkek basina alinmasini1 savunmustur.

Tamga (damga), bir c¢esit ticarl vergiydi ve cogunlukla sehirli niifustan

347

almirdi.”™" Damgalar, cogu kere ¢in “dogru” veya ¢in ol “dogrudur” yazili miihiirlerden

*** Togan, a.g.m.,s.21.

* (Ogel, a.g.e., 5.206.

36 Ogel, a.g.e., s.214.

7 Thomas T. Allsen, “The Yiian Dynasty and the Uighurs of Turfan in the 13th C.”, China among
Equals: The Middle Kingdom and its Neighbours, 10th-14th Century, (Edited by. Moris Rossabi),
London 1983, 5.263-264.
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. . 348
ibarettir.

Tirkce’nin ilk ve orta zamaninda Uygurcada famya (tamaya) eski bir kelime
olup aslinda bir etikettir ya da at, sigir ve diger hayvancilik {izerine yerlestirilen
miilkiyet isaretidir. Tamyact ise gorevleri tamya ile ilgili bir subayin resmi adidir. Terim
anlaminin ¢ok ¢esitli olmas1 sebebiyle ¢ogu baglamlarda gilivenli bir sekilde terclime
etmek miimkiin degildir ve Mogolcada tamga “damga/tamga”’dir.”**° Ebu Said Bahadir
Han (1316-1335) donemine ait bugiinkii Kars sinirlari i¢inde kalan Ani sehrinde bulunan
bir vergi kitabesinde halktan alinacak vergilerin yaninda glimriik vergisi olan tamga

vergisi de bulunmaktadir.*>

Mogollarda varolan ve tamga/damga olarak bilinen vergi
¢esidinin hem okunusu hem de uygulanisi bakimindan ayni isleve sahip olmasi
Uygurlardan Mogollara gecmis bir vergi ¢esidi oldugu konusundaki diisiinceyi

kuvvetlendirmektedir.

Mogollar Déneminde yapilan ilk niifus sayimlarina Uygurlarin katildigina dair
kesin bir bilgi yoktur. Ancak Mengii Han (1249-1260)’1n niifuz sayimlarinda Uygurlarin
da yer aldig1 bilinmektedir. Uygurlarin yer aldig diger niifus kayitlar ise 1284 ve 1296
yillarinda olmustur.351 Sayimlar, hem askeri hem de mali alanda yapilmistir. Niifus
sayimlarindan sonra Uygurlar ondalik sistem temelinde onluk, yiizliik, binlik ve tiimen
seklinde askeri ve idari boliimlere ayrllmls‘u.35 2 Boylece savasa katilabilecek asker
sayisinin ve sinifinin belli olmasi ayrica mali alanda vergilendirilecek bireylerin sayilari,

kim olduklari, gelirleri ve 6deyecekleri vergiler belirlenmis ve diizene girmis olacakti.

Uygurlar, bir ¢esit hesap defteri tutmuslardir. Bununla ilgili tek belgeden

anlasildigina gére ekonomik ve sosyal hayatta gelismis olan Uygur aileleri bu ¢esit aile

348 R.Rahmeti Arat, “Eski Tiirk Hukuk Vesikalari”, (haz. O.F. Sertkaya), Tiirk Kiiltiirii Arastirmalari, C.1,

Ankara 1964, s.31-38.

Volker Rybatzki, Die Personennamen und Titelder Mittelmongolischen Dokumente Eine Lexikalische

Untersuchung, Publications of the Institute for Asian and African Studies 8, Helsinki 2006, s.388.

330 W. Barthold, “ilhanhlar Déneminde Mali Vaziyet”, THITM, C.1, istanbul 1931, s.135-142.

31 A. Melek Ozyetgin, Eski Tiirk Vergi Terimleri, s.26.

332 Thomas T. Allsen, “The Yiian Dynasty and the Uighurs of Turfan in the 13th C.”, China among
Equals: The Middle Kingdom and its Neighbours, 10th-14th Century, (Edited by. Moris Rossabi),
London 1983, 5.262.
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defterleri tutarlardi.’ Cengiz Han zamaninda Tigin Bilga neslinden Seving¢ Tugrul
(Seving Togril)’1n ailesi tarafindan tutulan bu ¢esit bir defter mevcuttur. Bu hesap defteri

6 boliimdiir.>>*

1.4.1. Ticarette Uygurlar

Uygurlar, her alanda oldugu gibi ticari alanda da kendilerini gostermislerdir.
VIII. asrin ortalarinda Avrasya (Tirkistan/Orta Asya olmali)’nin en biiyiik ticaret
yollarindan birinin mithim kisimlarin1 Cin’den Orta ve Yakin Doguya giden yolu kontrol
etmekteydiler.> Bozkirm yeni hakimleri olan Uygurlar, gozlerini Cindeki sehirlerden
ziyade Dogu Tiirkistan’da Kuzey Ipek Yolu iizerindeki sehirlere dikmisler, buralari elde
tutabilmek icin Tibetlilerle kanl1 miicadelelere girismekten sakinmamislardi. VIII. asrin

sonlar1 bu savaslarla gecer ve Uygurlar, artik ipek Yolu’nun rakipsiz hakimi olurlar.**®

Barthold, ibni Havkal’dan aktararak “Cine giden kervan yolu ii¢ Tiirk halkinin
kontrolii altindaydi. Guzlar, Karluklar ve Tokuz Oguzlar. Birinciler, Hazar sahillerinden
Isficab civarina (Cimkent cevresine) kadar uzanan topraklarda yasiyorlards. Ikinciler,
Araplarin Ferganadaki simirlarimin dogusunda 30 giinliik mesafedeki topraklar: isgal
etmiglerdi ve sonuncularsa (Tokuz Oguzlar) Cin’e kadar uzanan bélgede berhayat

idiler.”*" der ve o donemde ticaret yollarinin kimin elinde olduguna dair bilgi verir.

Bu yollarin gilizergahi, bir baska kaynak detayli olarak soyle anlatmaktadir.
“T’ang (Cin) Imparatoru’nun elci ve tiiccarlari, batidaki iilkelere varmak icin Ch’ang-
an’dan (Cin’in baskenti Cangen) kuzey yoniinde Cin Seddini gegip Orhun Uygur
Devleti’nin baskenti Karabalasagun iizerinden bati istikdmetinde Altay Daglarindan

gecerek Cungar havzasindaki Begbalik’a geliyorlardi. Yol, Besbaliktan ikiye ayriliyordu.

333 Larry Vernon Clark, Introduction to the Uyghur Civil Documents of East Turkestan (13.-14th.cc),

Indiana University 1975, (Y.D.T), s.391.
334 Larry Vernon Clark, a.g.e., s.446-448.
355 §.G Klyastornty, “Dogu Tiirkistan ve Ordubalik Kaganlar1”, (¢ev.Bugra Atsiz), TDAD, S.103, istanbul
1993, s.121-124.
Sinasi Tekin, Eski Tiirklerde Yazi, Kagit, Kitap ve Kdgit Damgalart, Istanbul 1993, s.20.
337 W. Barthold, Orta Asya Tarih ve Uygarlik, s.62-63.
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Biri daha batiya yonelip, Ili nehri boylarindan gecerek bati ucuna variyor, digeri ise
giineye yonelip Tanrt daglarindan gegerek Turfan, Karasar, Kuca, Aksu ve Kasgar
tizerinden Batt iilkelerine ulasiyordu. Bu yola Orhun Uygur Devleti doneminde “Uygur

Yolu” deniliyordu.”>**

Imparator Tai-Tsung (763-779), Hui-holarin (Uygurlar) hiikiimdar1 imparatorluk
stilalesiyle evlilik bagina sahipti. Hui-holar, her yil 100.000 at gonderiyordu. Buna
karsilik imparator onlara bir milyon toptan fazla ipek veriyordu. Bu yiizden Cin maliyesi
o kadar zayifladi ki hiikiimet her yil Hui-holara borgland1.**® Tokuz Oguz iilkesinden
bahsederken Muhammed Avfi, “Bunlarin elbiseleri Cin ipegindendir. Kiyafetleri
Cinlilerinki gibidir.”*®® diyerek Uygurlarin ipege kars1 diiskinligine dikkat ¢ekerken

ayn1 zamanda degerli ve talep edilen ipegin ticaretini yaptiklarindan da haberdar eder.

Uygurlarin gé¢ etmeden Once yasadiklari topraklarda kuzeyde Proto-Mogol
Kitanlar tarafindan kurulan Liao Siilalesi (916-1115), sonra da Tirklerle ilgili
kaynaklarda “Altin Hanlar” diye adlandirilan Cin (Altin) Siilalesi (1115-1234) hakim
olmustur. Liao baskentinde Uygur tiiccarlarindan meydana gelen bir ticaret kolonisi
bulunuyordu. Bu Uygur tiiccarlarin kendilerine 6zgii bir organizasyonu oldugu gibi belli
onemli ayricaliklar1 da vardi. Daha sonraki donemlerde bu Uygurlarin yaninda Orta
Asyali Miisliiman tiiccarlarin da Asya kervan ticaretinde yer aldiklar1 goriilmektedir.
Eskiden Iranli Sogd kavminin tekelinde olan kervan ticareti, artik Orta Asyal

Miislimanlar ve Uygurlar tarafindan yiiriitiilir olmustu.*®’

Diger taraftan Besbalik
taraflarindaki Budist Uygurlar, Tiirkistan-Cin ticaret yolu tizerindeki eski niifuzlarinm

garptan gelen Miisliiman tiliccarlara terketmislerdi. Dogu Tiirkistan Uygurlar1 da devlet

**% Turgun Almas, Uygurlar, (gev. D. Ahsen Batur), s.31.

%% L Mau-Tsa1, Cin Kaynaklarina Gére Dogu Tiirkleri, s.588; alisverisin detaylari igin Bkz. s.517, 584-

585.

Ramazan Sesen, Islam Cografyacilarina Gore Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, s.90.

31 fsenbiike Togan Aricanli, “Mogollar Devrinde Cin’de Ticaret”, Toplum ve Bilim, 25/26 Bahar-Yaz,
Istanbul 1984, s.76.
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memurlar1 ve asker sifatiyla kiilliyetli miktarda Iran’a ve Bat1 Tiirkistan’a sevkedilmis

bunlar da orada kendi iilkelerinde inkisaf ettirdikleri kiiltiirii ve sanati yaymlslardl.362

XII-XTII. asirlarda ticaret yine Uygurlarin ve Miisliman tiiccarlarin elinde
bulunuyordu.*®® Uygurlarin yasadiklar1 Kasgér, Yarkend, Hoten ki halkinin ¢ogunlugu
Miisliiman olup ziraat, ticaret -Tataristan mallarin1 Cin ve Hind’e gotiirerek ora mallari
ile miibadele ederlerdi- ve sanayi ile mesgil idiler.*** Nizamiiddin Sami, “Mavera iin-
nehir’in uzaklarindan belki Hitay (Hatay) ve Hoten hududundan Dehli Nevahisine ve
Bab-iil-Ebvabdan Miswr ve Rum (Tiirkiye) hudutlarina kadar olan yerlerde onun adalet
ve yasak’1 giinlerinde tacirler degil ¢ocuklar, dul kadinlar bile kumas, altin, giimiis ve
kiymetli ticaret mallar: getirir, gotiiriirlerdi.”*®® diye dénemin ticaretinden bahseder ki
oldukca canli oldugu anlasilmaktadir. Semerkand, carsilart malla doluydu. Hotenden
elmas, yakut, inci ve tiirlii baharat gelirdi. Hotenden ¢ikan mallarin en iyisi, en
kiymetlisi Semerkand’a getirilirdi.**® Anlasilan Uygurlar yiikte hafif pahada agir olan
kiymetli madenlerin de ticaretini yapmaktaydilar. Kasgar kit’as1 sanayi ve ticaretce
oldukca kesb-i terakki edilip ahfadinin zamaninda ise eski halinden bir ka¢ derece daha
ilerlemistir.*®” Marco Polo, Cin seyahatinde Uygurlarin yasadiklar1 topraklara da
ugramis Uygur illeri olan Kasgar, Yarkent, Hoten’den gecerken “insanlar ticaret ve
zanaatla yasar, iyi birer zanaatkdrdirlar.”*®® diyerek gozlemlerini paylasmustir. Zanaatla
da ugrasan Uygurlarin iiretken bir toplum olduklarini sdylemek miimkiindiir. Nitekim

ticaret ve zanaat icigedirler.

Uygurlar, Cin ve Mogolistan arasindaki ticareti ve ticaret yolunu da ellerinde

tutuyorlardi.®® Harezmli tiiccarlar, Dogu Tiirkistandaki Uygurlarla ticaret yapiyorlardi

27V, Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, s.114-115.

363 B.Y. Vladimirtsov, Mogollarin Ictimai Teskilat, (gev. Abdiilkadir inan), s.59.

364" A. Konstantin D’ohsson, Mogol Tarihi, (gev. Bahadir Apaydin), s.82.

363 Nizamiiddin Sami, Zaferndme, (Farsgadan gev. Necati Lugal), Ankara 1987, s.10.

366 Ruy Gonzales de Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur (¢ev. Omer Riza Dogrul, sad. Kamil Doruk),
Istanbul 1993, 5.177.

37 Mehmed Atif, Kasgdr Tarihi, (haz. Ismail Aka, Vehbi Giinay, Cahit Telci), Kirikkale 1999, s.84.

3% Marco Polo, Diinyanin Hikdye Edilisi, (¢ev. Isik Ergiiden ve Z.Ziihre Ilkgelen), C.1,s.136, 142-143.

39 W, Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, s.487.



84

ve Uygur tiiccarlar, Mogollara kervan gonderiyorlardi.’”® Ticaretin en 6nemli gelir
kaynaklarindan biri oldugunu anlayan Cengiz Han, 6zellikle ticarete ¢ok onem vermis,
esnaf ve tacirleri desteklemistir. Bu konuda devletin biitliin imkanlarini seferber etmis,
himaye ve destegini esirgememistir. Ticaret sayesinde Orta-Asya ve Yakin-Dogu
memleketlerinin durumu iizerine bir¢cok bilgi edindigi gibi Mogolistan’in simnirlari
disinda diismanlariyla yaptifi miicadelede de bu tacirlerin yardimlarindan c¢ok

1

yararlanmustir.””'  Mogollar, Uygurlarin alfabesini aldiklar1 gibi ticaret hukuku

geleneklerini de kendilerine uyarlamislard:.>”

Uygurlarin kaidelere uygun, diiriist ve giivenilir bir sekilde ticaret yaptiklarina
dair bircok ticari senedlere rastlanmistir. 1080 tarihli Karahanli Tiirk¢esinde Uygur
harfleri ile yazilmis bir alim satim senedi Orta Asya ve Cin disinda tarihli en eski
kagittir.>” Uygurlara ait bazi mali terimlerin diger kavimler tarafindan kullamldigima
dair bilgiler vardir. Nitekim Mogollar, heniiz Islam iilkelerini ele gegirmeden &nce
birgok terimleri, 6zellikle mali terimleri Uygurlardan almiglar ve bu terimleri Orta
Asya’ya getirmislerdir.”’* Oregin XIV. yiizytln ortalarina ait bir Uygur belgesinde
tiisiik denilen bir vergiden bahsedilmektedir. Bu ad Uygurca tiis, “hisse” veya “kazang”

ile iliskilendirilebilir.*”

Bundan bagka ticari bir kelime olan ortak tabirine rastlanir.’® Tiiccarlar,
hazineden para (balis) alir, her y1l kararlastirildig1 sekilde hazineye geri 6derlerdi. Boyle
yapanlara “ortak” denirdi.*”’ Ortaklar, bu déonemde biitliin mali isler lizerine s6z sahibi
olmuslar sonradan edindikleri idari ve mali 6zerklik ¢er¢evesinde tesbit edilen miktarin

cok iistiindeki miktarlar1 kolaylikla ayni olarak toplamislardir. Kaynaklara gére dort

370 George Vernadsky, Mogollar ve Ruslar, istanbul 2002, s.19.

T A Yu.Yakubovskiy, Altin Ordu ve Cékiisii, (gev. Hasan Eren), s.23.

372 Robert Marshall, Dogudan Yiikselen Gii¢ Mogollar, (¢ev. Fiisun Doruker), s.38.

37 Sinasi Tekin, “Eski Tiirk Dili’nin Ozellikleri Uzerine Diisiinceler ve Bunlarin Tesekkiilii ile Tiirk
Siyasi Birlikleri Arasindaki Mliskiler”, Tarih ve T oplum Dergisi, Mayis S.101, Istanbul 1992, s.9-19.

*7* Turhan Atan, Tiirk Giimriik Tarihi, Ankara 1960, s.41-42.

375 George Vernadsky, Mogollar ve Ruslar, s.268, Bkz. dipnot 725.

376 Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, (gev. Miirsel Oztiirk), s.117, 211, 480, 481

77 Ciiveyni, a.g.e., 5.486.
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misli vergi toplayan ortak tiiccarlari, merkezi idarenin gelirlerini 6nemli miktarda
artirmak suretiyle, mali islerin idaresini de ellerine almis oldular.”’® Bahaeddin Ogel,
“mali konularin uygulanmasinda ve takip edilmesinde c¢ok onemli rolii olan
Yalavaclar in bu meseleleri tanzim etmis olduklarina...””” dair bilgi verir.

Ortak teskilann Mogollara Uygurlardan gecmistir ve ortaklarin Karahanlilar

zamaninda da mevcut olduguna dair deliller vardir.*®

Mogollar, ortak adi verilen
sisteme ¢ok Onem vermigler, sistemi oldukg¢a iyi kullanmislardir. Cengiz Han, aile
liyelerine ve komutanlarina maiyetlerinden Miisliimanlar se¢melerini ve onlara
Harezm’de satabilecekleri kiilge altin ve giimiis teslim etmelerini emretmisti. Bu olaydan
sonra artik hep bdyle yapildi, bu usiille calisan tacirlere Tiirkce ortak kelimesinden gelen

“ortog” denmeye baslandi. Bu tacirlerin cogu ya Uygurdu ya da Bat: Tiirkistanl1.*®'

Cengiz Han’dan sonra ogullar1 ve torunlarinin hanedanliklarinda da ortaklik
sistemi devam etmistir. Cagatay (Cathay) olarak ifade edilen Cin bdlgesindeki Uygurlar,
onemli mevkileri iggal ediyorlardl.382 Giliylik Han (1246-1248), sehzade ve prensesleri
de ortak olarak onlar1 korumasi altina aldi. Mengii Kaan (1249-1260) da iilkenin her
tarafina elgiler gondererek ticaretle ugrasanlara kredi dagitip onlara ortak oldu.*®® Ortak
tiiccarlarin devlet hizmetindeki gorevi Kubilay Han (1260-1294) devrine kadar devam
etmistir.384 Ticarette devlet denetiminin kurumsallagmasi, Kubilay Han ile baslamus,
burada onun uzun silire mali miisavirligini yapmis olan Ahmet adl1 bir Uygur tiiccarin
biiyiik rolii olmustur. Ahmet uzun siire tekel idaresinin basinda olup ogullarindan Mesud

giiney ticaretinin kilit noktasinda iken Hiiseyin ise Asyali bir tiiccard.”™

378 senbiike Togan Aricanli, “Mogollar Devrinde Cin’de Ticaret”, s.81-82.

*7 Bahaeddin Ogel, Cingiz Han in Tiirk Miisavirleri, s.209.

380 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, s.119.

1 Carter V. Findley, Diinya Tarihinde Tiirkler, istanbul 2006, s.106.

%2 Resideddin, Cami i 't-Tevarih “Diinya Tarihi”, (yay. Sinasi Tekin ve Goniil Alpay Tekin), C.II, s.443.

¥ Ciiveyni, a.g.e., 5.480.

38 fsenbiike Togan, Aricanli, “Mogollar Devrinde Cin’de Ticaret”, s.82-83.

¥ Ch’i T’ang, Mogol Siildlesi Devrinde Tiirk ve Islim Diinyasi ile Temasda Bulunan Sahsiyetler, ist.
Unv. SBE., Istanbul 1970, (Y.D.T.), 5.392-402.
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Gliney Cin limanlarindan Basra korfezine yapilan bu deniz ticaretinin diger

ucunda ilhanli Devleti bulunmakta idi.**®

flhanli Devleti’nde temayiiz eden en 6nemli
sahislardan birisi de Residiiddin Fazlullah idi. Basra’da mutemedi (Uygur olmasi
muhtemel) Sunkur Bavurgi..”*" Residiiddin’in ticari konulan ile ilgileniyordu. ilhanh
memleketindeki Mogol ve Uygurlarin vergi sistemlerinde ve ticarette kiymet methumu

tamamiyla Mogol memleketindeki kiymet mefhumundan ibaretti.

Ticarette iltizam1 savunan ve uygulayan Orta Asyali Misliiman tiiccarlar
olmustur. Ortak sirketlerine mensup Orta Asyali Miislimanlar ve Uygurlar, sonradan
genellikle “renkli g6z” anlamina gelen bir etnik adla anilacaklar ve sosyal basamakta en
iist mevkiileri isgal edeceklerdi.”® Bu ayricaliklar1 Mengii Han (1249-1260) donemine
kadar siirmiis sonradan onun emirleri ile teorik olarak kaldirilmis ise de bu
gerceklesememistir. Clinkii hanlarla bir¢ok tacirler ve ticaret kumpanyalar1 arasinda siki
iligkiler vardi. En yiliksek memurlar (daruga, baksak) ve ¢ok defa elgiler, tacirler
arasindan ¢ikardi. Tacirler ¢okluk hanlara 6diing para verirlerdi.*® Ibni Fazlan’da
“Harezmdeki Miisliiman tacirlerle gayri-miislim Oguzlar arasindaki ticari iligkilerde
ortaklik konusu ge¢mektedir. Hatta hanedan mensuplari da bu birligin icindedir. Mogol
asilzadeleri, hanedan mensuplarina diisiik faizle para verir ve bu paralar isletmek

95390

suretiyle ticaret yaparlard. Buradaki agiklamadan bilinen ortaklik sisteminin tam

tersi bir durum ortaya ¢ikmaktadir ki bu da ortaklik sisteminin bir baska boyutudur.

Miisliiman veya Uygur kokenli tiiccarlardan meydana gelen ortaklik sisteminde
sahislarin diistiik faizle kredi alarak ya da yiiksek faizle kredi vererek bankacilik
anlayisinin da temelini atmis oluyorlardi. Z.V. Togan’in “Ortak denilen ticaret
sirketlerinin ¢ek ve hiikiimet havale ve beratlari iizerine muameleleri, ahaliye ve tiiccara

kredi vermek isini inhisarlart altina alan bu Mogol ve Uygur sermayedarlarinin faiz

38 {senbiike Togan Aricanli, a.g.m., s.84-86.

7 Zeki V. Togan, “Resideddin’in Mektuplarinda Anadolu’nun iktisadi ve Medeni Hayatina ait Kayitlar”,
Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, C.15, S.1-4, Istanbul 1952, s.13.

Isenbiike Togan Aricanh, a.g.m., s.77.

¥ A Yu.Yakubovskiy, Altin Ordu ve Cékiisii, (gev. Hasan Eren), 5.92.

3% bni Fazlan, Seyahatndme, (¢ev. Ramazan Sesen), s.32-33.
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babinda muasir bankalar gibi istismar ve kiigiik tiiccar kendilerine esir etmeleri...”>”"
konusundaki agiklamasi giliniimiiz bankacilik sisteminin neredeyse aynisidir. Ayrica
Howorth, “ortaklarin Mogol ve Uygur oldugunu bor¢larini 6deyemeyecek durumda
olanlarin cocuklarimi ve eslerini kéle olarak aldiklarini...”*** bildirmektedir ki bu
durumun benzerleri giiniimiizde de yasanmaktadir. Borsa, sark memleketleri ile ticari

miinasebat: yasatan Mogol ortaklari elinde olmustur.*”

Mogollarla birlikte Memalik-i Rum (Anadolu)’a gelen Uygurlarin ticari
faaliyetleri hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Marco Polo, Kasgar’dan bahsederken “Bu
yoreden ¢ok sayida tacir yola ¢ikarak diinyanin her tarafina ticaret yapmaya
giderlerdi.”*** diye belirtmistir. Bu tacirlerden bir kisminin Anadolu’ya da gelmis olma
ihtimélleri kuvvetle muhtemeldir. Nitekim Kas>”> Kasgar’’® Uygurlarm yogun olarak
yasadiklar1 sehirlerdendir. Aym1 kdkten gelen Kasin (Qasin) hakkinda ise Resideddin,
sOyle bir olay anlatir: “Cengiz Han, Kasin vilayetini zaptettigi sirada oglu Ogedey Han
(1229-1241) i bir oglu oldu ve bu ¢ocuga Kasin adint verdiler. Fakat bu ¢ocuk kiigiik
vasta oldiigii i¢in Kasin ismi yasaklandi ve Kagsin olan vilayetin adi Tangkut’a

cevrildi.”*" Tacir Adil Taceddin Kasi’nin Kas, Kasgar ve Kasin gibi sehirlerin herhangi

91 7 V.Togan, “Mogollar Devrinde Anadolu’nun iktisadi Vaziyeti”, s.13.

%2 Henry Hoyle Howorth, History of the Mongols from the 9th to the 19th century, C.III, London 1880,
C.II, s.501-502.

% 7.V.Togan, a.g.m.,s.12.

3% Marco Polo, Diinyamin Hikdye Edilisi, C.1, s.136.

3% Bugiinkii Tiirkistan, Orta Asya ve Iranda “sertlesmis toprak” anlamma gelen ve “Kasi” diye

adlandirilan ¢ini, porselen ve fayanslarin ilk defa Cinden getirilmis olmasindan dolay1r “Cin isi”

anlaminda ortaya ¢ikmis bir kelimedir. Cinde bu sanatin saheser O6rneklerini veren biiyiik ustalar

yetismistir. Kas, (qasi) Kasgar’in yakininda bir yerdir. Bkz. Volker Rybatzki, Die Personennamen und

Titelder Mittelmongolischen Dokumente Eine Lexikalische Untersuchung, Publications of the Institute

for Asian and African Studies 8, Helsinki 2006, s.525.

Kasgar Dogu Tiirkistan’in en eski siyaset, iktisat ve medeniyet merkezlerinden birisidir. Tiirkistan

veya Orta Asya tarihlerinde miithim yeri olan Kasgar’in iki bin seneye yakin muhtesem bir mazisi

vardir. Kasi: (Farsga) ¢ini, fayans; ger: yapilan veya yapict demek oldugundan, “Kasi-ger”, ¢inili sehir

veya nakislt sehir manasina gelmektedir. Vurgusuz olan orta hece iinliisiiniin diismesiyle de bugiin

dilimizde Kasgar olmustur. Bkz. Sultan Mahmut Kasgarl, Uygur Tiirkleri Kiiltiirii ve Tiirk Diinyast,

Istanbul 2004, s.165.

397 Resideddin, Cdmi’ii’t-Tevarih, C.I, s.73; Hamd-Allih Mustawfi of Qazwin, Nuzhat al-Quliib,
(translated G.Le Strange), London 1919, s.250.
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birisinden gelmis ya da burada dogmus olma ihtimalinden yola ¢ikarak Uygur olduguna

dair diistinceye ulagilmak istenmistir.

Ipek yolu, baharat yolu, kiirk yolu ve demir yolu gibi dénemin &nemli ticaret
yollar1 sayesinde dogu-bati, kuzey-giiney istikdmetinde yasayan milletler ve degisik
medeniyetler birbirleriyle karsilagsma ve kaynasma imkani bulmuslardir. Glinliik yagama
dair yasantilar ve pek ¢ok kiiltiir unsurlar1 bu yollarla tasinabilmistir. Ipek Yolu’na sahip
Uygurlarin ticaret lizerindeki etkisi ve giicii inkar edilemez bir gercektir. Bu sebeple

Onlari, kiiltiir elgileri olarak da kabul etmek miimkiindiir.

1.4.2. Sikkeler

Sikke, metal paranin eski adidir. Tarih agisindan 6nemli olan bu kaynak,
kronolojiyi aydinlatir, kiiltiirel ve ekonomik bilgiler igerir, devrindeki inanglar1 yansitir,
bitki ve hayvanlar tanitir, yazi ve tasvirleri ile de tarih arastirmalarimi yonlendirir.*”®
Anadolu’da sikkeler, Tokat, Erzincan, Kayseri, Sivas, Aksaray, Kirsehir, Amasya gibi
sehirlerde darb edilmislerdir.® Yapilan arastirmalar dogrultusunda sikkelerin darp
edildigi bu sehirler, ayn1 zamanda Uygurlarin yogunlukla yasadiklar1 ve yerlestikleri

yerler olmasi bakimindan 6nemlidir. Ancak kaynaklarda Uygurlarin para basma isiyle

ugrastiklarina dair herhangi bir bilgiye ulagilamamustir.

[lhanli dénemi paralarinda Abaka Han (1265-1282)’dan baslayarak Gazan
Mahmud Han (1295-1304) doneminin sonuna kadar Uygurca yazilar kullanilmistir. Bir
tek Sati Beg paralarinda Uygur Yazis1 goriilmemistir.* ilhanli paralarinda bulunan
Tengri-yin Kiigiindiir “Tanri’nin Giiciiyle” ifadesi Uygur harfleri ile yazilmugtir.*"!
[lhanli Devleti’nden baska Altunorda ve Cagatay Hanligi’'nda da Uygur Alfabesi’yle

yazilmis sikkelere de rastlanir.

3% Kerim Tiirkmen, Kayseri Arkeoloji Miizesinde Bulunan Eretna Beyligi Sikkeleri, Erc. Unv. Gevher
Nesibe Tip Tarihi Entitiisii, Kayseri 1995, s:1I.

Tiirkmen, a.g.e., s.3-31.

40 Omer Diler, [lhanlar, istanbul 2006, s.25.

1 Diler, a.g.e., $.348-356.
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Tirkiye Selguklulari’'ndan sonra kurulan Eretna (1327-1381) donemine ait
sikkelerin tamami giimiis olup Alaaddin Eretna ile Mehmed Eretna dénemine aittir.***
Eretna Beyligi’nin kurucusu Uygur Alaaddin Eretna, iizerinde kendi ad1 veya lakabinin
gectigi bir sikke kestirmemis, anonim olan ve iizerlerinde unvan arka yiiziinde Uygurca
“Sultan Adil” yazili para darb edilmistir.*”® Sikkeler iizerindeki yazilarin zamanla
silinmis olmast Uygur yazisiyla basildigina dair kesin bilgi verememektedir. Ancak

Eretnalilarin Uygur olmasi sebebiyle o déneme ait paralarda Uygur yazisinin kullanilmig

olma ihtimali kuvvetle muhtemeldir.

1.5. MOGOL DONEMI iLMi HAYATTA UYGURLAR

Kokli bir tarihe sahip olan Uygurlar, ayn1 zamanda medeni bir millettirler.
Degisime yabanci olmayan bu insanlar bilgiye diiskiin ve Ogrenmeye merakli bir
karakter sergilemekteydiler. Bununla birlikte yasadiklar1 yerlerin ticaret yollar: iizerinde
kurulmus olmasi ve kendilerinin de ticaret erbabi olmalari, diinya goriislerinin
gelismesinde ve Uygur medeniyetinin olugmasinda etkili olmustur. Uygurlardan bize
Cin Tibeti, Sanskritce ve Tohar dillerinden cevrilen eserlerle ¢esitli dykiiler, hukuk
belgeleri, saglik bilgisi derlemeleri, fallarla ilgili metinler kalmistir. Uygur doneminin
pek cok sézciigii Orhun ve Yenisey yazitlarinda ge¢mektedir.*** Bundan baska Uygur
Kagan1 Sarayinda yerli ve yabanci sanatkarlar, tarihgiler, ilim adamlar1 himaye goriiyor,
iilkede kiitliphaneler kuruluyordu. Uygurlar, devrine gore ileri bir musiki ve edebiyat
yaratmaya muvaffak olmuslardi.*”> Bu sebeple Tiirkistan cografyasimn ilmi ve fikr

hayatinin gelismesinde Uygurlarin énemli 6l¢iide katkilari olmustur demek miimkiindiir.

402 Tirkmen, a.g.e., s:33.

“ Haluk Perk-Hiisnii Oztiirk, Eretna Sikkeleri, Istanbul 2008, 5.27.
404 Dogan Aksan, En Eski Tiirkce nin Izlerinde, Istanbul 2000, s.141.
495 Ahmet Caferoglu, Tiirk Dili Tarihi, C.1, ist. Unv., Edebiyat Fak. Istanbul 1958, s.143-144.
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1.5.1. Uygur Tiirkcesi ve Uygur Yazisi

Uygurlar, Goktiirk Devleti i¢inde bir boy olarak yasamaktaydilar. Goktiirkler,
Tiirk terimini kullanan ilk Tiirk boyu oldugu gibi ayn1 zamanda Goktiirk Alfabesi olarak
bilinen “OrhunYazitlari”nin yani ilk Tiirk alfabesinin de insacilanidirlar. Goktiirkler,
yikildiktan sonra yazi onlardan Uygurlara miras kalmis daha sonra Uygurlar kendi

yazilarini gelistirmislerdir.

Uygurlar, 762 yilinda Maniheizmi kabul ettikten sonra Mani ve Uygur Alfabesi
olmak tizere iki temel alfabe kullanmislardir. Mani alfabesi, daha sonra yerini Maniheist
Uygurlar arasinda Uygur Alfabesine birakmisti. Uygurlarin yasadiklar1 devirde, Goktiirk
yazisinin yaninda kagit tizerinde firca ile yazmaya elverigli yuvarlak hatli Sogd Alfabesi
yayillmistt. Uzunca bir siire her iki alfabe yanyana kullanilmis ise de, X-XI. yiizyildan
sonra Goktiirk alfabesi silinmistir.**® Sogd Alfabesi, ticari yollarla Uygurlarin bulundugu
topraklara gelmis ve yine bu yolla ¢ok ¢abuk yayilmisti. Uygurlarin Sogd alfabesini
kullandiklarina dair en giizel 6rnek “Bugut Yazit1”’dir. “Bugut Yazit1”’nin {i¢ yiizlinlin
Sogd harfleriyle yazilmis Sogdga bir metni, bir yiiziiniin ise Brahmi harfleriyle yazilmis
Sanskritce bir metni igerdigi anlasilmistir. Yazit’in bulundugu bolgedeki Saka, Hun,
Avar, Koktirk ve Uygur dénemlerine ait kurganlar, amt mezar kiilliyeleri*”’ Uygurlarin

buralardaki varligina ve bu yaziy: kullandiklarina dair delil teskil eder.

Uygur Alfabesi, Arami kokenli Sogd Alfabesinden ¢ikmustir. IX. ylizyil
ortalarinda Dogu Tiirkistan’a gé¢ eden Uygurlar, burada eskiden kullandiklar1 kendi yazi
dilinde kendi edebi dillerini olusturmuslardi. Bu dil, kisa zamanda gramer ve kelime
hazinesi bakimindan biiyiik bir gelisme gostermistir. Uygurlar, daha sonra kullandiklari
Uygur Yazi Sistemini, bir frani kavim olan Sogdlardan almislardir. Islamiyetin etkisiyle
Arap alfabesi, X-XI. yiizyillarda Tiirkistan cografyalarinda etkisini gdstermis, bu defa
Sogd esasli Uygur Alfabesi ile Arap Alfabesi yanyana kullanilmaya baslanmistir.

406 Tuncer Baykara, Tiirk Kiiltiir Tarihine Bakislar, Ankara 2001, s.25.
7 Cengiz Alyilmaz, “Bugut Yaziti ve Amt Mezar Kiilliyesi”, Selguk Unv., Tirkiyat Arastirmalar:
Dergisi, S.3, Konya 2003, s.12-13, 15.
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llerleyen zamanlarda Sogdlarin, Uygurlarm iginde erimis olduklar1 goriilmektedir. Sogd
esaslt Uygur harfleri, artik XII. yiizyi1ldan sonra milli bir alfabe olarak kabul edilmistir.
Islam kiiltiir cevresi dtesinde 6z Tiirk kiiltiiriiniin yazili zengin kaynaklarmi Uygur devri
eserleri teskil eder. Malumdur ki, Karahanlilar, Islam kiiltiir cevresine girmis olmakla

beraber Uygur kiiltiiriinii kuvvetle temsil ve devam ettirmislerdir.**®

Sarki Tiyansandaki Uyguristan’da Tiirk¢e inkisaf eden Budist ve Manihaist dini
edebiyatiyla miivazi olarak Karahanlilarin memleketinde daha kuvvetli bir Tiirk-Islam
dini viicuda gelmistir. Bu edebiyat, ayn1 zamanda Uygur ve Arap harfleri ile
yazilmustir.*”” Karahanlilarin Onasyadaki Selguk Sultanlari ile olan miikatebeleri de
Uygur harfleri ile Tiirkge icra olunuyordu. Yani Karahanlilarin resmi dil ve yazilar
Uygur yazili Tirkge idi.*'® Orta-Asya’da Islamiyet’in etkisiyle kullamlan Arapga
Alfabenin yanisira yerel Tiirk dillerini yazarken Uygur Alfabesinin de kullanilmaya

o 411
devam ediliyor olmasi...

Uygur dil ve yazisinin hala etkin ve dnemini korudugunu
gostermektedir ki Kasgarli Mahmud, “kadim zamanlardan bugiine degin, Kasgardan
Yukart Cin’e kadar biitiin Tiirklerin hakan ve sultanlarin Uygur Dili kullandiklarin,
Cinli ve diger sark kavimlerinin de mektuplarint bu yazi ile Tiirklere yazdirdiklarini ve

99412

oralarda sehirlilerin Tiirk¢e (Uygurca olmaly) bildigini... sOylemektedir.

Uygur Tiirkgesi ve yazisi, Tiirkistan cografyasinda edebi ve resmi dil olarak o
kadar degerlenmisti ki devletleraras1 miinasebetlerde ve yazigsmalarda diplomatik dil
halini almisti. Nitekim 1027 senesinde Uygur ve Kitay Hani’ndan Gazneli Sultan
Mahmud’a gelen el¢i, Tiirk usiilii ve takvimine gore Uygur Tirkgesi ile yazili bir
mektup getirmisti ki bunun Arapga terciimesi bize kadar ulasmistir. Harezmsahlar da

Sark Tirkleri ile Uygur Dili (Hatti Uyguri) ve yazilariyla muhaberatta bulunurlardi.

%8 Halil Inalcik, “Kutadgu Bilig’de Tiirk ve Iran Siyaset Nazariye ve Gelenekleri”, Resid Rahmeti Arat

Icin, Ankara 1966, 5.259.

409 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, C.1,s.78.

410 Togan, a.g.e., C.1, s.78.

MLyl Schamiloglu, Karisimin Giizellikleri, Vincent Fourniau, Semerkand 1400-1500, Istanbul 2005,
s.194.

42 Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, Istanbul 2005, s.65.
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Uygur Dili ile yazilmis pek ¢ok eser ve vesikanin meydana ¢ikmasinda Karahanlilara ait
ilk eserlerin Uygur Tiirkgesiyle yazilmasimn sebeplerini gosterir.*'> Kasgarli Mahmud,
“Eski zamandan bugiine kadar, Kasgdrdan Yukar: Cin'e dek kus bakisiyla biitiin Tiirk
éllerinde, hakanlarin ve sultanlarin kitaplarinda ve yazismalarinda bu yazi kullanilir.
Uygurlar, Tiirkler arasinda biraz kuvvetli, kiiltiir bakimindan biraz yiiksek oldugundan
onlarn dili, diger Tiirkler icin yazi dili olarak vazife gormiistiir.”*'* derken Tiirkistan
cografyasinda Uygur dili ve yazisinin hakim, ayn1 zamanda da Uygurlarin diger Tiirk
boylarindan daha ileri bir medeniyete sahip olduklarina dikkat ¢eker. Rubruk’da bu
konuda “Tiirk ve Kuman dillerinin koéklerinin kaynaklari onlarda (Uygurlarda)

415 5.
bulunur.”*" diye yazar.

Budist metinlerinin ¢ogu Sogd yazisindan gelistirilen Uygur Alfabesi ile
yazilmigtir. Cin’deki Budist metinlerinin ¢ogunlugu Cince olmakla beraber aralarinda

¢ Cin kaynaklarn,

farkli dillere ait olanlarin yaninda Uygurca metinlerde bulunmaktaydi.
Uygurlarin tarth ve edebiyat lizerine zengin kitaplari oldugunu, Mogollarin Cin’de
oldugu gibi Uygur Dili ve Yazisimi kullandiklarini, Uygur alim ve memurlarinin
Cince’den Uygur Dili’ne kitaplar terciime ettiklerini yazar.*'” Uygur yazisinin varhgma

418

dair™ " bilgiler ve yazilan eserler, Uygur kiiltiiriinii zenginligini ortaya koymaktadir.

Hitay Imparatorlarmin Uygurlara kars1 icten bir saygilari vardi. Hitay Devleti’nin
kurucusu ve ilk imparatorunun karisi, bir Uygur Prensesi idi. Devletin idaresinde ve
harplerde kocas1 kadar rolii olan bu imparatorige, Uygur Alfabesinin Hitay Devleti’nin
resmi yazisi olmasinda biiyiik bir rol oynamistir. Hitay Devletinde ileri gelenler arasinda

bircok Uygur vardi.*"’ Bununla beraber Tegin, Tarkan, Irkin gibi tinvanlar, ordu gibi

3 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, istanbul 2003, s.417.

1% Zeki Velidi Togan, Tiirk Tatar Tarihi, Kazan 1914, s.26.

15 Wilhelm Von Rubruk, Mogollarin Biiyiik Hanina Seyahat (1253-1255), (gev. Ergin Ayan), s.76.
#1¢ Jonathan M. Bloom, Kagida Islenen Uygarlik, (¢ev. Ziilal Kilig), Istanbul 2003, 5.63-64.

47 Bahaeddin Ogel, Cingiz Han'n Tiirk Miisavirleri, s.120, vd.

413 W Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, s.67.

19 Saadettin Gémeg, Tirk Kiiltiiriiniin Ana Hatlari, Ankara 2006, s.63.
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deyimler hep Uygurlar yolu ile Hitay Devletine ge¢mistir.**® Anlasilan Uygurlar, Hitay

Devleti igin de etkin olmuslardir.

Naymanlar, Kereyitler, Hitaylar ve Mogollar, Uygurlarin sinir komsular idiler.
Sahip olduklar1 ileri medeniyet ve zengin kiiltiir unsurlariyla Uygurlarin komsularini
etkilemis olmalar1 kacinilmaz bir durumdur. Yazi ve dil, bunun en 6nemli 6rnegidir.
Nitekim Cengiz Han’la Naymanlar arasinda (1204 ve 1206) miicadeleler olmustur.
Cengiz Han, Nayman lideri Tayang Han’a galip gelmis; Naymanlara mensup 7’a-t’a
Tonga adli miihiirdarin bu miicadeleden kacgarken yakalanmasi sonucu Cengiz Han,
miihiir ve damgayla dolayisiyla da Uygur Dil ve Yazisi ile tamsmistir. Kaynaklara gore

! Naymanlarla yapilan

Mogol boylarinin 1218’e kadar ortak bir Mogol alfabeleri yoktu.
savasta Nayman esirlerle birlikte evvelce Nayman Hani’nin hizmetinde bulunmus olan
birgok Uygur alim Mogol ordasma getirilmislerdi. Cengiz Han, onlara oncelikle
Mogolca i¢in bir yazi icat etmek gdrevini vermistir. Bu yazi, ilk defa Cengiz Han’in
sldiigii 1227°de ortaya ¢ikmugtir.**? Naymanlarm ve adi gegen diger boylarin Uygur dil
ve yazisini (alfabe) biliyor ve kullanityor olmalar1t hem Uygur kiiltiiriinden etkilenmis

olduklarinin hem de kuvvetle muhtemel Uygur ya da Uygurlara akraba bir topluluk

olabileceklerinin bir sonucu da olabilir.

Carpini’ye gore Mogol yazisi, Cengiz Han’in Uygurlar1 yenmesi sonrasinda
ortaya ¢ikmistir. “Mogollar, biiyiik bir ihtimalle Naymanlardan daha énce bu dili kabul
etmislerdi. Cengiz Han, bir siire dinlenip yeni bir sefer i¢cin hazirliklarini tamamladiktan
sonra Nesturi Hiristiyanlarin inancindan olan Uygurlarin iilkesi iizerine yoneldi ve
yvaptigi bir savasla onlart tamamen maglup etti. Galipler magluplardan yaziyi

ogrendiler. Zira Mogollarin daha once kullandiklar: bir yazilar: yoktu, fakat simdi ayni

20 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, Ankara 1979, 5.132.

21 Ahmet Temir, “Tirk-Mogol Imparatorlugu ve Devami”, Tiirk Diinyasi El Kitabi, C.1, Ankara 1992,
s.912.

2 Ethel G. Stewart, Cengiz Han'dan Amerika’ya Kacan Tiirkler M.S.1233, (¢ev. Esref Bengi Ozbilgin),
s.122-123.
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99423

bu Uygur yazisina Mogol Yazisi adint vermislerdir. Bize gore de Cengiz Han, kabul

ettigi Uygur Dil ve Yazisint Uygurlardan almistir.

Mogollarin 6nceden kendilerine mahsus edebiyatlar1 ve dinleri de yoktu.
Mogollar, Uygur Tiirklerine hakim oluncaya kadar bu sekilde hareket ettiler.*** Cengiz
Han, kurmus oldugu devletin bekaas1 ve idaresi i¢in yazinin énemini ve bir alfabeye
sahip olmanin kendileri i¢in zorunlu bir ihtiya¢ oldugunu biliyordu. Bu sebeple Ch’ang
Ch’un’un Mogolistan’1 ziyaretinden (1221-1224) bir ka¢ y1l sonra Uygur Yazisi, Cengiz

Han tarafindan halkina tanitildi.*?®

Mogollarin edebiyati ve yazis1 bulunmadigi igin
Cengiz Han emretti ve Uygur katipler kitaplarin1 Tatarlarin ¢ocuklarina getirdiler ve
onlara Ogrettiler. Mogol dilini Uygur harfleri ile yazdilar. Cengiz Han, kanun ve
nizamnamelerini, buyruk ve hareketlerini ve diisturlarin1 Mogol Dilinde Uygur harfleri

ile yazdirdi. Milletinin gocuklarina ve genglerine Uygur harflerini 6grettirdi.*®

Uygur yazisi, ilk dnce “Cengiz (Cingiz) Han Nizamnamelerini”* toplamak icin
kullanildi.**” Ayrica miiellifi belli olmayan Mogollarin destans: iislupla ortaya ¢ikisini
anlatan ve 1240 yilinda tamamlanan “Mogollar’in Gizli Tarihi” adli eserin asli heniiz
bulunamamis olmasma ragmen Uygur Alfabesi ile yazilmis olmasi*** Mogollarin, Uygur
Dil ve Yazisin1 kabul ettiklerine dair en giizel kanittir. Boylece Tiirklerden Mogollara
gecen ve Mogollarm yazis1 olarak giiniimiize kadar yasayan bir yazi sistemi olmustur.**’

Kaynaklar Mogollarin alfabelerini  XIII. yiizyilda Uygurlardan almis olduklar

2 Johann de Plano Carpini, Mogol Tarihi ve Seyahatndme 1245-1247, (¢ev. Ergin Ayan), s.56.

#% Gregory (Bar Habreus) Abi’l-Farac, Abii I-Farac Tarihi, (gev. Omer Riza Dogrul), C.II, s.480.

* Cengiz (Cingiz) Han Nizamnameleri, O’nun tarafindan tasdik edilen milli fikirler ve adetlerdir.

425 Ch’ang-Ch’un’un Bati (Mogolistan, Tiirkistan ve Afganistan) Seyahatnamesi (1221-1224) Wang Kuo-
Wei'in Eserlerine Gére, s.37,41 dipnot 32.

426 Ciiveyni, a.g.e., s.87; Abl’l-Farac, a.g.e., C.II, s.478; A. Konstantin D’ohsson, Mogol Tarihi, (¢ev.
Bahadir Apaydin), s.154.

27 W, Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, s.54-55.

8 Mogollarin Gizli Tarihi, (gev. Ahmet Temir), s.XII-XV; George Lane, Daily Life in the Mongol
Empire, London 2006, s.3.

9 Prof. Dr. Saadet Cagatay’in Yayinlanmuis Tiim Makaleleri, C.2, (haz. Prof. Dr. Aysu Ata), istanbul
2008, s.151.
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konusunda hem fikirdirler.*® Barthold da, “Uygurlari, Mogollarin hocalari... olarak

kabul etmektedir.

Cengiz Imparatorlugunun ilk dénemlerinde adi gecen Uygur Mungsuz Uygur
Edebiyatinin biitiin eserlerini okumus, Mogol saraymin biiyiik niifuz ve hiirmetine sahip
olmus, Chen-ting vilayetinin vergi tahsiline memur edilmistir. Ogullar1 Asig Tamiir ve
Tamiir Buga, Tamiir Han ve Kasin (Qaisan) Han’a hocalik yapmls‘ur.432 Ogullarindan
Asig Tamiir’iin imparatorlara Uygur Dilini 6grettigine dair Tu Chi metni*>* énemli bir
kanittir. Mengii Kaan (1249-1260), 6len babasinin yerine emir tayin ettigi Hiisameddin
Emir Hiiseyin, Mogolcay1 Uygur Yazisi ile yazabilen sayili kisilerdendi.** Kendisini
bir Uygur olarak goren Cin Timur’un da Tiirk¢eyi (Uygurca olmalr) iyi bildigi; katibi
Serefeddin’in bir slire yaninda kalinca Tiirkgeyi Ogrenerek artik terciimana ihtiyag
duymamasi*®> Uygur Tiirkgesi’nin éneminin anlagilmasma drnektir. Uygur Kérgiiz’den
sonra Horasan ve Mazenderan ydnetiminin basina gegen Ilhanli hiikiimdarlarindan Emir
Argun Han (1284-1291)’1n kiiglik yasindan itibaren Uygur Yazisim1 6grenerek o konuda
bityiik bir ilerleme gostermis™® olmasi Mogol ve Ilhanli saraylarinda Uygur Dil ve

Yazisina verilen 6nemi ortaya koymaktadir.

Cengiz Han’1n Mogolca’dan bagka bir dili ayn1 zamanda da okuma yazmay1 bilip
bilmedigine dair pek cok itilaflar vardir. Bu konuda Togan, “Cengiz Han in kendisi de
Tiirk¢e (Uygurca olmaly) biliyordu.”*’ der. Cengiz Han’1n bu dili, bilip-bilmedigine dair
“Tarih-i Cihan-Giiga™’da sOyle bir anekdot gecer. Bir giin Arapg¢a konusan bir miinkir,
Ogedey Han (1229-1241)’1n huzuruna gelip “Diin gece Cengiz Hani riiyamda gérdiim.

Bana, ogluma soyle, hepsi de kétii kisiler olan Miisliimanlar: 6ldiirtsiin” dedi. Ogedey

4% Nicholas Poppe, Mogol Yazi Dilinin Grameri, (¢ev. Giinay Karaagag), s.254; Jean-Paul Roux, Mogol

Imparatorlugu Tarihi, (gev. Aykut Kazancigil-Ayse Bereket), Kabalci Yayinevi, Istanbul 2001, 5.526.
By, Barthold, Mogol Istilisina Kadar Tiirkistan, s.56.
2 Bahaeddin Ogel, Cingiz Han in Tiirk Miisavirleri, s.92-95.
3 Ogel, a.g.e., s.95.
% Ciiveyni, a.g.e., s.421.
3 Ciiveyni, a.g.e., 5.427.
¢ Ciiveyni, a.g.e., 5.409.
87 7.V .Togan, Cengiz Han (1155-1227), 1969-1970 Dénemi Ders Notlari, s.32.
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Han, sadece Arapga bilen bu Arap’a babasinin Mogolca ve Uygurca’dan baska dil
bilmedigini sdylemis ve bu yalanci Arap, hemen &ldiiriilmiistii.**® Bu hikdyeyi Ciizcani
bir Tiirk’lin basindan ge¢mis gibi gosterir ki boyle olunca da Cengiz Han, Uygur Dilini
bilmektedir. Simon de Saint Quentin (1245-1248) “Tatarlarin (Mogollar) iki farkh
lehgeleri vardwr.”"° der. Burada Mogollarin konustugu dillerden birinin Mogolca

digerinin Uygurca olmasi ihtimalini akla gelmektedir.

Cengiz Han’1in divaninda Uygur Tiirkgesi gegerli olmakla beraber mektup, hangi
millete gonderilecekse o dil ile yazilirdi. Cengiz Han’in diger boylarla ve devletlerle
iletisiminde kendi dillerini bilen katiplere sahip olmasi ve meramini onlar araciligiyla
anlatmas1 olduk¢a dnemli bir husustur. Bu uygulamanin kendisinden sonra da devam
ettigi Mogol saraylarina giden seyyahlarin notlarindan anlasilmaktadir. Batili seyyah
Plano Carpini (1245-1247)’nin Giiylik Han (1246-1248)’a getirmis oldugu mektup, dnce
Batu Han’a sunulmus ve itinayla Rusca’ya, Arapca’ya, Tiirkce’ye (Uygurca olmali) ve

Mogolca’ya gevrilmistir.440

Giliyliik Han tarafindan Papaya gonderilmis olan mektubun
Tatarca (Uygurca olmali)’dan bir ashini iilkesine getirmistir. Bagvezir Uygur Kadak
(Ghadaq),*' ve Uygur Cinkay (Chin-Gai), Bala Bitikgi ve zikredilen diger memurlar bu
mektubun hazirlanmasinda Carpini’nin yanindaki Fransisken rahiplerle ¢alismiglar ve
diger dillere de terciimeyi Fransisken rahiplerle birlikte yapmislardir.*** Resmi yazilarin
terclimesi ve g¢evrilmesi konusunu Rubruk, (1253-1255) “Mogollarin, Uygur Yazisini
kullanmalar: ve biiyiik memuriyetlere onlari (Uygurlary) getirmeleri bundandir.”** diye
aciklar. O donemde Misir Memliklar: bile yanlarinda Uygur Dilini bilen terclimanlar

bulundurmuslardlr.444

¥ Ciiveyni, a.g.e., 5.212.

9 Simon de Saint Quentin, Bir Kesis in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248 (haz. Tufan Karasu),
s.13

#0 Johann de Plano Carpini, Mogol Tarihi ve Seyahatndme 1245-1247, (¢ev. Ergin Ayan), s.111.

41 Resideddin, Cami i 't-Tevarih, C.1, s.76.

2 Carpini, a.g.e., 5.130.

3 Wilhelm Von Rubruk, Mogollarin Biiyiik Hanina Seyahat (1253-1255), (gev. Ergin Ayan), s.75.

444 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, s.82-83.
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Cengiz Han’in sarayindan baska Altunorda, Kubilay ve Cagatay Hanligi ile
[lhanl1 Devletinde de Uygur Dil ve Yazis1 6nemini korumustur. Cin’de kurulan Kubilay
Han (1260-1294)’1n sarayinda konusulan dil hakkinda Z.V.Togan, 1912’de nesredilen
“Tirk Tarihi’'ne Dair” eserinde “Kubilay Kaan'in Tiirk¢ceye (Uygur dili olmaly) ve
Mogolcaya ¢ok ehemmiyet verdigini, Cindeki memleket islerini Uygur Dili ile

b

yvaptigini...” yazar. Timur donemi sonrast adamlarindan Baysungur’un Herat’dan

Fatih’e gonderdigi Kubilay’in oliimii sirasinda soyledigi sozleri igeren eser, bu alfabe

445

(Uygur) ile yazilmis oldugundan™ Z.V.Togan’1n verdigi bilgileri dogrular. Konstantin

D’ohsson, Kubilay Han’in sarayinda Uygur Dili ve Yazisinin yerine “Pagpa (Pagspa)

99>

Yazis”’nin kullanildigindan bahseder. Mogolca Cengiz Han zamanindan beri Uygur
harfleri ile yaziliyordu. Kubilay Han “Mogollarin kendi dillerinin ayr: harfleri olmasi
gerekir.” diisiincesiyle 1260 senesinde Buda dini reisligine Tibet’in en meshur
ailelerinden birine mensup olan Pakpa (Phags-pa) adinda gen¢ bir lamay1 getirtti ve
1269 senesinde bu lamaya Mogol dili icin harfler diizenlemesini emretmisti.**® Ancak bu
yazinin kullanilmasi uzun siireli olmamis Uygur dil ve yazisi sarayda tekrar dnemini
kazanmigtir. Kubilay Han’in sarayinda Uygur Uygur Dil ve Yazisi, 1204’den 1287
yilma kadar varhgm siirdiirmistiir.*’

Cengiz Han’in oglu Cagatay, “puta tapan bir rahibi hangi mezhebe inaniyor

99448

olursa olsun Tiirk¢ce konusmaya zorlamisti. Burada kasdedilen Tiirk¢e’yle Uygur

Tiirkgesi ifade ediliyor olmalidir. Ciinkii Cagatay doneminde Orta Asya’da Fars kiiltiirii
tam bir istiinlik kuramazken Uygur Alfabesi, Arap Alfabesi kadar genis Olgilide

kullanilmakta idi.**

45 7 V. Togan, Cengiz Han (1155-1227), 1969-1970 Dénemi Ders Notlari, s.55.

#¢ Kubilay Han, Uygur harfleri yerine bir Lama’ya yeni Mogol harfleri yaptirtmus oldugu gibi bir ¢ok
iimrani eserler dahi meydana getirmisti. Bkz. Ebu’l-Ferec/Ibnii’l-Ibri, Tariki Muhtasariiddiivel, (cev.
Serafeddin Yaltkaya), Istanbul 1941, s.43, dipnot 4; A. Konstantin D’ohsson, Mogol Tarihi, (cev.
Bahadir Apaydin), s.232.

447 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, s.55.

8 Minh4j’ud-din Abd-Umar-1-Usman Maulana, Tabakdt-i Naswri, (Translated from Original Persian
Manuscipt Major. H.G. Raverty), I-II, Oriental Books Reprint Corp., New Delhi, 1970, C.II, s.1110.

9w, Barthold, Mogol Istilisina Kadar Tiirkistan, s.67.
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Cengiz Han’in torunu Hiilagu Han (1256-1265) déneminde Uygur Dili’nin
konusulduguna dair bir hadisede, “Humus Sahibi al-Malik al-Esref Eyyubi’nin memliitku
olan Sarim al-Din Ozbek, 1260 yilinda Ilhanl: hiikiimdar: Hiilagu Han, Haleb’e vardig
sirada ona sigimir. Hikdayeyi aktaran Sarum al-Din Ozbek, al-Malik al-Egref ile Hiildgu
arasinda Halep 'te gecen bir konusma esnasinda Hiilagu Han, Sarim al-Din Ozbek’le
hacibler vasitasiyla konusurken dordiincii hacibin kendisine Tiirk¢eyle (Uygurca olmali)

Hiilagu Han ' ii¢ kelime konustugunu (soru sordugunu) soyler. [lhanli Devletini en

iist seviyeye ¢ikaran Gazan Han (1295-1304) ise Mogolca ve Tiirk¢e (Uygur Tiirkcesi

olmal1) konusabiliyor ve Farsga biliyordu.”451

Biitlin bu bilgiler dogrultusunda Cengiz
Han’in kurmus oldugu imparatorlukta ve ardillarinda Uygur Dil ve Yazisinin biliniyor

ve kullaniliyor almasi giiniimiiz Uygur Dil ve Tarihi a¢isindan 6nemlidir.

1.5.2. Miihiir/Damga/Tamga

Yazili kaynaklarda karsimiza ¢ikan miihiir/damga (tamga)nin tarihi ¢ok eskilere
dayanmaktadir. Orhun Yazitlarinda “On-ok oglum Tiirgis kaganta Makara¢ tamgaci
Oguz Bilge tamga¢t (damgacy) ketli”*™* diye gecen tamgact kelimesi giiniimiizde
damgalama isini yapan damgacinin karsiligi olmahdir. Belgelerde miihiir/nisan/damga
tabirlerinin gegmesi, imzanin yazi ile isaret edilebildigi gibi miihiir basmak suretiyle de
ifade edilebildigini gosterir.*? Jean-Paul Roux, “famga” kelimesini tag- “yakmak”

105455 .

fiilinden bir gociisme...** oldugunu soylerken Rahip Palladius, “fangmaci”**nin

“tangma” kelimesinden tiiremis olabilecegi iizerinde durur. Barthold, “Mogol siyasi

40 Egref Buharali, “Sarim al-Din Ozbek b.Abdullah al-Esrefi’nin Tatarlarin Adeti ve Ayn-1 Calut Savast
Hakkindaki Rivayeti”, Prof. Dr. Kdzim Yasar Kopraman’a Armagan, Ankara 2003, s.203-210.

1 Reuven Amitai, “The Mongols in the Islamic Lands”, New Metarial From the Mamluk Sources for the
Biography of Rasid al-Din, 111, Hampshire 2007, s.27.

2 Talat Tekin, Orhon Yazitlar: Kiil Tigin, Bilge Kagan, Tunyukuk, istanbul 1998, s.52.

3 Ahmet Akgiindiiz, “Uygur Hukuku”, TDAD, istanbul 1988, s.25.

4% Jean-Paul Roux, Tiirkler'in ve Mogollar in Eski Dini, (gev. Aykut Kazancigil), s.222.

Kozin, Palladius’a dayanarak “Tangmagi” unvanimi soyle izah etmektedir: Tangmagi, yabanci

askerlerden kurulan kitalarin Mogol komutanidir. Bkz. Mogollarin Gizli Tarihi, (¢ev. Ahmet Temir),

s.195 dipnot 3.

455
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teskilatinda her sehrin muhafazasi icin tayin edilmis bulunan tangmacilerin Rahip

Palladius tarafindan adlandirilan baskaklarla aymi oldugu ifade eder.”*°

Bize gore Tangmaci, giinimiizde “damgact” olarak bilinen kelimenin karsilig
olmalidir. Etimolojisi ve yapisi itibariyle Tiirk¢ce olmasi kuvvetle muhtemel kelimenin
Tiirk¢e’de isimden isim tiireten ve meslek anlami kazandiran -ci1/-ci yapim ekini alarak
tiiremis bir isim oldugu sdylenebilir. Kelimenin i¢inde yer alan -ng sessizleri, agizlarda
yasayan ama yazida kullanilmayan nazal n sessizini c¢agristirmaktadir. Soylenisindeki
zorluktan dolay1 harflerden birinin zamanla diiserek islerligini kaybetmis ve ses

bakimindan degisime ugramis olmasi miimkiindiir.

Belgelerde ve resmi evraklarda kullanilan miihiir/damga’yla Cengiz Han,
Nayman lideri Tayang Han (Ta-yang Qagan)’a galip gelmesinden sonra 7’a-t’a Tonga
adli miihiirdarin miicadele sirasinda elinde miihrii ile savas alanindan kagarken
yakalanip esir edilmesinden sonra tanismistir. T’a-t’a Tonga, Nayman hiikiimdarinin
miihiirdari, hazinedar1 ve mali isleri idareye memur en emin veziri idi. Tayang Han’1n
kendi altin miihriinii, hazinesini ve mallarim1 7’a-t’a Tonga kontrol ederdi. T’a-t’a
Tonga’nin kendisi Uygur idi ve memleketinin edebiyatin1 (Uygur Edebiyat1) ¢ok iyi
biliyordu. O, ¢ok zeki, iyi konusan ve derin miinakasalar yapan bir insandi. T’a-t’a
Tonga ayn1 zamanda Nayman hiikiimdarinin da hocasi idi. Nayman hiikiimdar1 Ta-yang

Kagan, kendi hocasi olmas1 sebebiyle ona hiirmet ediyordu.

Savas sirasinda kagan T’a-t’a Tonga’ya Cengiz Han, onu azarlarcasina konusup
sOyle dedi:

-Ta-yang’n tebaasi ve memleketi tamamen bana tabii oldu. Senin bu tasidigin
mihiir nedir? T’a-t’a Tonga ise $Oyle cevap verdi:

-Bu benim resmi vazifem icabi idi. Olsem bile onu muhafaza ederek esas sahibini
bulup ona vermem lazimdi. Miihrii, bagka bir hiikiimdara vermege nasil cesaret

edebilirdim? Cengiz Han:

436 W. Barthold, Mogol Istildsina Kadar Tiirkistan, s.571-572, Bkz. daha genis bilgi i¢in dipnot 15.
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-Sadik bir tebaa! dedi ve miihriin ne i¢in kullanildigin1 sordu. T’a-t’a Tonga:

-Bu (hazineden) ¢ikan ve giren para ve mallarin kontrolii, memurlarin tayini ve
buna muadil 6nemli islerin emniyetini saglamak icin kullanilir diye cevap verdi ve
Cengiz Han bu cevaptan memnun oldu. Ona, daima yaninda bulunmasini emretti. Bu
zamandan itibaren Imparatorun (Cengiz Han) herhangi bir emrini miihiirle tasdike
basladi. T’a-t’a Tonga’ya da miihiirle ilgili isleri idare etmesini emretti. Ayrica Cengiz
Han: “Devietimizin yazi dilini iyi biliyor musunuz?” diye sordu. T’a-T’a Tonga ne
biliyorsa hepsini soyledi. Cengiz Han, T’a-t’a Tonga’ya veliaht ve diger prenslere
Uygur yazist ile biitiin resmi evraklar yazabilmeleri i¢in ders vermesini emretti.””’
Cengiz Han, kurmus oldugu devletin idarl ve mall kurumlarinin ciddi anlamda
yiriitlilmesi ve resmilestirilmesi igin biirokratik anlamda bdyle bir uygulamanin

gerekliligini ve ihtiyacini hissetmis olmalidir.

[lhanl hiikiimdar1 Gazan Han (1295-1304), kendisinden sonra kardesi Olcaytu
Han (1304-1316)’1n tahta ge¢mesi i¢in biitiin emir ve vezirlere altamga ile miihiirlenmis
bir niisha ile yarlig gondermistir.**® Resideddin, Gazan Han devrinde her énemli olaya
ayrt bir damga (mihiir) vuruldugundan bahseder. “Devietin ddiillendirmesi igin
sultanlara, emirlere, maliklere (miilk islerine) ve eyaletin onemli mali islerinden
sorumlu kimselere ait yarhglarda biiyiik yesim tasindan tamgalar, yargucilere,
imamlara (din adamlari-bahsi), seyhlere ve digerlerine yesim tasindaki tamgalardan
daha ufak olan damgalar, orta halli onemli isler igin biiyiik altin damgalar, yesim
digerlerinden daha asagi olarak askeri islere ait yarliglarin kenarina diizenli yazi ve
yay, comak ve kilicin islendigi biiyiik altin damga vurulurdu.”*® Nitekim Gazan Han,
babasinin gilivenilir adami Seyh Mahmud’a Uygur Yazisi ile yazilmis bir “altin damga”

gondermistir.*® Bunlardan baska hiikiimler ve resmi tahriratlar ise “aldamga” yani

7 Bahaeddin Ogel, Cingiz Han'in Tiirk Miisavirleri, s.153-154; Minhaj’ud-din Abd-Umar-1-Usméan
Maulana, Tabakdt-1 Nasiri, C.11, s.1186.

48 Ebu’l-Kasim Abdullah bin Ali bin Muhammed el-Kasani, Tarih-i Olcaytu, (¢ev. Derya Ors), 5.56.

49 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.726.

490 Sahabu’d-din Abdullah b. Fazlullah Sirdzi Vassaf, Tecyizetu l-Emsar ve Tecyizetu'l-A’sar, (yay. M.

Isfahan?), Tahran 1338/1959, s.322.
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kirmizi miirekkepli miihiirle damgalanirdi. Argun Han (1284-1291) ile Olcaytu Han’in

Fransa kralina gonderdikleri nameler “al damga” iledir.*®’

Nisabur halkina gonderilen
Uygur Yazsi ile yazilmis aldamgali*®® kirmizi mum ile miihiirlenmis bir fermamn*®
benzerlerini gérmek miimkiindiir. Miihiir/damga, giniimiiz T.C. Devleti’nin cesitli
kurumlarinda 6nemli ve gizlilik igeren resmi yazismalarda “kirmizi miihiir” adiyla
kullanilmaktadir. Ayrica hayvanlarin miihiirlenmesi ve tasitlarin damga vergilerinin de

buradan gelmis oldugu diistiniilmektedir.

“Mogollar’in Gizli Tarihi” (Manghol-un niuga tobga’an) adli anonim eserde ve
“Altan Tabgi” (Yilian-ch’ao pi-shi) de Mogollara ait iki tiirlii defterden bahsedilir.
Bunlar Kik Debter “mavi defter” ve Altan Debter “kimizi defter” dir.*** T.C.

*’nin Altan

Devleti’nde “Kirmiz1 Kitap” olarak bilinen “Milli Giivenlik Siyaset Belgesi
Debter yani “kirmizi defter” olmasi ihtimal dahilindedir. Gegmisten gilinlimiize kadar
idari ve siyasi alanlardaki uygulamalarin devam ederek veya az degisikliklerle uygulana
gelmesi ecdad miras1 olmasi agisindan dnemlidir. Uygurlarin 6zellikle mali alanda defter
tutma adeti olduguna dair bilgiler mevcuttur ve ¢aligmada yer yer paylasilmistir. Siyasi
ve idari alanlarda da kendilerini gosteren ve bu alanda basarili olan Uygurlarin

yasanmisliklarini ve tecriibelerini de kayda almis olmalari miimkiindiir.

1.5.3. Uygurlarda Matba’a

Bossert’e gore matbady1 Uygurlar bulmustur. “Uygurlar, kalip baskiyi ve kagidi
kullanyyorlardi. Okuma yazma ve kiiltiir diizeyleri ¢ok yiiksekti. Hatta baska devletlere

katip, biirokrat, ¢evirmen, danisman ve ogretmen olarak hizmet verecek kadar bilgili

! (Mukaddime). Al damga dahili tevcih ve tayinlerde de verilirdi. Bkz. Ciiveyni, a.g.e., C. II, 5.223. Al

damga kirmizi ve dort koseli olup Kirim yarliglarinda da goriiliir ve yarligin sonuna basilir. Altin
damga ise iiste basilmaktadir. Bkz. Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devlet Teskildtina Medhal,
$.199,vd dipnot 1.

2 Ciiveyni, a.g.e., 5.159.

463 Barthold, Mogol Istilisina Kadar Tiirkistan, s.520-521.

44 Hiikiimdar ailesine ve hiikiimete tahsis edilen bagka kimseler tarafindan okunmasma miisaade
edilmeyen “Gizli Tarih™’le “Altan Depter”’in ayni kitap olup olmadig: ispatlanamamistir. Bkz. Ahmet
Temir, Cengiz Han, Ankara 1989, s.3-5.
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kiiltiirlii yetisiyorlardi. Sade bir alfabeleri vardi. Kansu bolgesinde, Tun-Huang 'da iistii
ortiilii bir magarada tahtadan bazi Uygur matbaa harfleri ve Uygurca kitaplar ele
gecirilmistir. Bunlarin 700-900 yillarina ait oldugu anlasimistir. Cinliler, bu teknigi X1.
yiizyilda (1041) Pi-Seng isimli bir demirci tarafindan demirden harfler yaparak
gelistirmiglerdir. 1241 °de Altunorda Devleti, Almanya’ya yaptiklar: akinlarda bu teknigi
oralara kadar gotiirdiiler. Ancak iki yiizyil sonra 1440-1450’lerde Gutenberg matbaayt
gelistirdi.”** Matbaanin mucidi Gutenberg (Coster) olmayip onlar ancak bu icadin
gelistiricilerdir. Matbaa, ytlizyillar 6nce Cinlilerde, Korelilerde ve Uygurlarda bilinmekte

idi. Blok baskisimn batiya yayilmasinda Uygurlarin biiyiik rolii vardir,**°

Asya baski tarihinin Onclilerinden olan Thomas Carter, “ozellikle Dogu
Tiirkistanda diizenli baski kullanan bir¢ok halkin kesfettigi bu sanata Cin’in yanisira
Mogollarin da erken zamanda karsilastigindan...” bahsederken “giivenli kullanim
kurallarinin hareketli tipin en erken orneklerinden birini Uygurlar tarafindan 1300
yilina tarihlendirir.”*®" Cengiz Han, efendilerine kitap basilmasi ve baski i¢in Mogolca
kelimelerin tanitilmasinin en gii¢lii (agir) sorumlulugunu 6ncelikle Uygurlara sonrasinda
da az derecede Tibetlilere Vermistir.468 Biitiin bu bilgilerden, matbaa’nin ¢ikis noktasinin
Orta-Asya, icat¢isinin da Uygurlar oldugunu kabul etmek gerekir. Ayrica bu yillarda
matba’anin bilinmesi ve kullaniliyor olmasi, Orta-Asya’daki medeniyet seviyesinin

Bati’dan daha iistiin ve ileri oldugunu da gdstermektedir.

1.5.4. Uygurlarda Gok Bilimi

Uygurlarin astronomi ile ilgili c¢alismalar1 birgok bilim adami tarafindan

incelenmis*® Uygurlarin bu konudaki bilgilerinin olduk¢a fazla oldugu goriilmiistiir.

465 T H. Bossert, “Tab1 Sanatinin Kesfi”, II. Tiirk Tarih Kongresi, Istanbul 1943, 5.421-426.

46 1 aszlo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, Ankara 1971, s.112.

*7 Thomas T. Allsen, Culture and Conquest in Mongol Eurasia, Cambridge University Press, London
2001, s.177.

48 Allsen, a.g.e., s.182.

4 Osman Kabaday1, Eski Tiirkce Gok Bilimi (Astronomi) Terimleri, Kirikkale Unv. SBE., Kirikkale
2007, (Y.Y.L.T.), s.21-23.
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Oguz Destaninda Bozok ve Ugok boylarinda Kiin, Ay, Yulduz ve K&k*® isimlerinin
gecmesi Tiirklerin gokbilimiyle ilgilendiklerine dair delil teskil eder.

Osman Turan, Astrolojinin (heyet ilmi) Uygurlar i¢cin de bir bilim sahasi
oldugunu elindeki metinlerden yildizlarin hareketlerinin tetkik edildigini sdylemektedir.
Bundan bagska “1202 senesine ait olan giinesin yildizlar iizerindeki etkisini ve hareketini
tespit eden Uygurlara ait bir metin mevcuttur. 1308 senesine ait olan ot, su, agag
(Ongag), altin ve toprak ile Mars, Merkiir (Mercur), Jiipiter (Jaupitr), Veniis (Venous) ve
Satiiriin (Satourn) yudizlarin hareketini tespit eden bir baska Uygur metni de Berlin
rasathanesi tarafindan tetkik edilmis ve oradaki (belgedeki) malimatin dogru oldugu
goriilmiistiir. Osmanli kaynaklarinda ilk defa zuhur eden ve Nasiruddin Tusi vasitasiyla
bize intikal ettigi rivayet edilen “Sekiz Yulduz Ahkami” da nakledilmistir ki miiellif
ahkamin Tiirk, Uygur, Mogol ve Hoten (Hotan) dlimlerinden intikal ettigini ilave

»¥1 Bu bilgiler, Uygurlarin gok bilimi alaninda ¢alismalar yaptiklarimi

ediyor.
gostermektedir. Ayrica Uygurlarin giymis olduklari ipekli elbiselerin lizerinde giines ve

ay temsilleri*’? bulunmasi da gok bilimine ilgilerinin etkisi olsa gerek.

Cinde XI. yiizyil Sung Hanedam1 Doneminde defalarca sistemli gokyiizi
modelleri c¢ikarilip 1500 kadar yildiz kataloglanmis ve 1247 yilinda giinlimiizde
Konfiisyus¢u Suzhou Tapinagindaki (Jiangsu Eyaleti) bir siitunun {izerinde duran bir
diizlem kiireye al<tar11m1§t1r.473 Arastirmalarda 279 gokbilimi tespit edilmis, incelenmis
ve incelemenin sonunda 149 Tiirkge kokenli olmak tizere %53 kullanma oraninda
Tirkce gok terimi bulunmustur. Tirklerde kozmoloji yasam tarzinin bir pargasi
olagelmistir.*’* Goékbiliminin Uygurlarin giinliik yasantilarini etkileyen ve diizenleyen
arastirmalar olduguna dair Rubruk, “Bunlardan bazilar: (kahinler) astronomiden

anlarlar, ozellikle de baskahin, Giines ve Ay Tutulmalarini, rahipler ise niyetler icin

70 Zeki Velidi Togan, Oguz Destant, Istanbul 1972, s.50-52.

41 Osman Turan, Istanbul 'un Fethinden Once Yazilmis Tarihi Takvimler, Ankara 1984, s.7.
472 Jean-Paul Roux, Tiirkler'in ve Mogollarin Eski Dini, (gev. Aykut Kazancigil), s.133.

473 Cengiz Han ve Mirasgilari, Sakip Sabanci Miizesi Yayinlari, Istanbul 2006, s.142-143.
4% Osman Kabaday1, a.g.e., s.218-219.



104

hangi giinlerin miisait olup olmadigini soylerler. Onlarin kehdneti olmadan ordu sefere
cikarilmaz ve savas yapiimazdi.*” diye bilgi verir.

Roux, “Mogollart etkilemis olabilecek Uygur astrolojik metinlerden...”*’®

bahsederken Mogollarin da gok bilimine ilgi duyduklarindan haberdar eder. Mogol
sehzadeleri, ilmi egitimlerini Uygur hocalardan almaktaydilar. Uygurlardan miitesekkil
hocalar, sehzadelere Uygur Yazi ve Edebiyatin1 Ogretmekle kalmamus, astroloji
ilimlerini de ogretmislerdir. Ilhanli Devleti’nin kurucusu Hiiligu Han (1256-1265),
Onasyaya gelmeden énce Uygur Yazi ve Edebiyatindan baska matematik, astronomi,
cografya ve tarih hakkinda temel bilgilere sahipti.”” Mengii Han (1249-1260)’1n
Bagdat’in alinmasindan sonra kardesi Hiildagu Han’dan Alamut Kalesinde goékbilimi
calismalar1 yapan Nasireddin Tusi’yi kendisine gdndermesini talep etmesi Mogollarin bu

konuya merakli olduklarinin bir gostergesidir.

Kubilay Han (1260-294) sehzade iken Huei-Huei, (Miisliiman) astronomi
bilginlerini ¢agirdi. Cemaleddid (Camal-ad-din) Meragali digerleri ile beraber Kubilay
Han’in yanma geldi. Cemaleddin, 1267°de Bati bolgesindeki (Islam) astronomi
makinelerini yapmustir. 1271°de islam Rasathanesi kurulmustur. Yuan (Yii’nan) Siilalesi
devrinde memlekette 27 tane rasathane vardi. Bunlardan birkagi Karakurum (Ho-lin),
Toles (T’ieh-le) Baykal Goli (Peh-hai) ve Turfan’in giineydogusunda An-hsi’dir.*"®
Uygurlarin yasadiklar1 yerler olan buralarda rasathanelerin kurulmasi, Uygurlarin gok

bilimiyle alakadar olduklarini bir kez daha ortaya koymaktadir.

473 Wilhelm Von Rubruk, Mogollarin Biiyiik Hanina Seyahat (1253-1255), (¢ev. Ergin Ayan), s.123.

476 Roux, a.g.e., s.96.

77 Abdiilkadir Yuvali, [lhanhilar Tarihi I Kurulus Devri, Kayseri 1994, 5.168.

48 Ch’i T’ang, Mogol Siildlesi Devrinde Tiirk ve Islam Diinyasi ile Temasda Bulunan Sahsiyetler, s.455.
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1.5.4.1. Uygurlarda Takvim

Tirk takviminde astroloji, hurufat ve ictimai hayatin nasil cereyan ettigini
gosterebilecek kadar metinler meveuttur.*”” “Kiltigin Yaziti”’nda gegen “Kiil Tigin
kony yilka (koyun yily), yiti yegirmike ugdi. Tokuzung ay yeti otuzka yog ertiirtiimiz.

9480

Barkin, bedizen bitig tas(in) bicin ylka (maymun y1l)”""" ifadesinden ve ayrica “Bilge

9

Kagan Yazit1”’nda “Bunc¢a kazganip kang(im) Kagan 1t yu (kopek yu) onung ay alti

99481

otuzka uga bardi. Lagzin yil... ciimlesinden Tiirklerin “On Iki Hayvanli Tiirk

Takvimi”ni kullandiklar1 anlasilmaktadir.

“On Iki Hayvanli Takvim”, Cinlilerin “T’ou-kiyu” admi verdikleri Tiirk
Topluluklar arasinda, Miladi VI. yiizyildan bu yana yayildi. Tiirk topluluklari Islam’a
girdike “On Iki Hayvanli Takvim” in yerini “Arap Takvimi” aldi. Buna ragmen
Uygurlar, VIII-XV arasinda bu takvimi kullanmay1 siirdiirdiiler.*®* Kasgali Mahmud

29

“Divam”’nda yil esasina dayali “On Iki Hayvanli Tiirk Takvimi” sdyle anlatir: Bu
hayvanlardan birincisi Siggan (sigan) imis ve senenin basina “Siggan Yili” denilmis.
Bundan sonra sirasiyla gecen hayvanlarin adlart Ud (sigir) Yili, Pars Yili, Tawisgan
(tavsan) Yili, Nek (timsah) Yili, Yian Yili, Yund (at) Yili, Koy (koyun) Yili, Bicin
(maymun) Yili, Takagu (tavuk) Yili, It (kopek) Yili, Tonguz (domuz) Yilidir*
Giiniimiizde dogu Tiirkistan’da yasayan Uygurlar, “On Iki Hayvanl Tiirk Takvimi”ni

kullanmaya devam etmektedirler.

1.5.5. Uygurlarda Saghk

Tiirkistan cografyasina giden seyyahlar, notlarinda buralarda yasayan halkin
hastaliklarinin ~ tedavi  edilmesinde kendilerine has ydntemleri oldugundan

bahsetmektedirler. O donemin hastaliklar1 ve tedavilerini giiniimiizdeki saglik ve tip

7 R.Rahmeti Arat, “Uygur Tiirkgesi’nin Tiirk Dili Tarihindeki Yeri®, Tiirk Kiiltiirii Arastrma Yilligi I,
Ankara 1964, Makaleler, C.1, Ankara 1987, 5.398.

Talat Tekin, Orhon Yazitlar: Kiil Tigin, Bilge Kagan, Tunyukuk, s.52.

LT Tekin, ag.e.,s.78.

*2 Turan Alptekin, [rene Melikoff un ardindan, istanbul 2009, s.78.

3 Kagsgarl Mahmud, Divanii Liigati 't-Tiirk Terciimesi, (¢ev. Besime Atalay), C.I, s.346.

480
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anlayisiyla degerlendirmek dogru bir yaklasim olmaz. Uygurlarin hekim adi altinda
yapmis olduklar1 tedavi yOntemleri otacilik olarak bilinmektedir. Bazi zamanlarda

Samanist Kamlar da hastaliklarin tedavi edilmesinde etkili ve 6nemli olmuslardir.

Karakurumu ziyaret eden Rubruk (1253-1255), bitkilerle tedavisinin oldukg¢a ileri
bir seviyede oldugunu gormiistiir. Kubilay (1260-294) Han’in emri ile Uygur bilgin
Ants’ung (An-Ts’ang), 1270 yillarda “Nan-ching” baslikl1 kitab1 Mogolca’ya terclime
etmesiyle Kubilay Han zamaninda tip daha da gii¢lenmistir.*** Ants’ung, nemli birgok
tip kitaplarin1 da Uygurca’ya terclime etmis, Uygur asilli Budist hocalar, Tiirk (Uygurca
olmali) Dili ile Budistge tetkikler yapmigslardir. Bu kitaplarin Uygurca’ya terciimesi
Kubilay Han’in emri ile yapilmistir.**> Kubilay Han’in sarayinda Uygur Dil ve Yazismmn
onemine ilgili baglikta deginilmistir. Bu sebeple eserlerin Uygur yazisiyla yazilmis ve

ayni1 zamanda da Uygur Tiirk¢esi’ne ¢evrilmis olmalar1 kuvvetle muhtemeldir.

% Thomas T. Allsen, Culture and Conquest in Mongol Eurasia, Cambridge University Press, London

2001, s.146,151; George Lane, Daily Life in the Mongol Empire, London 2006, s.141. Bu sahis
hakkinda daha detayl bilgi i¢in Bkz. Bahaeddin Ogel, Cingiz Han in Tiirk Miisavirleri, s.120-122.
5 Ogel, a.g.e. 5.120.
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IKINCi BOLUM
ILHANLI DONEMINDE UYGURLAR
2.1. MOGOL-iLHANLI’NIN KISA TARIHi

Temugin, 1206 yilinda toplanan kurultayda Mogollarin Hani secildikten sonra ilk
i olarak ¢evresinde daginik halde bulunan énce Mogol sonra da Tiirk boylarini bir araya
getirdi. Boylece kendisine giicliik ¢ikaran biitiin engelleri ortadan kaldirmis, devletinin
dogu smirimi giivenceye almis ve yoniinii batiya ¢evirmisti. “Tatarlarin ilk zuhurunun
616-617/1219-1220 yilina rastgeldini onlarimin yurtlarimin Cin topraklarindaki Tamgag
Daglari...”**® oldugunu belirten Maknizi, “613/1217 baslarinda Tatarlar, bu yil ilk defa
olarak memleketlerinin Islam sinwrlarina yakin olan Acem memleketi iizerine

yiiriidiiler.”*®” diye Cengiz Han’1n bat1 seferinden haberdar eder.

Topraklar1 verimli, {iriinleri bol ve zengin Mavera’ii-nehir’de 6zellikle kiiltiir ve
gelir seviyesi yiiksek, Semerkand ve Buhara’nin ele gecirilmesi Cengiz Han’in, bati
politikasinin ilk adimin1 olusturmustur. II. Alaaddin Muhammed Harezmsah’in tacirlere
kotii davranmasini firsata doniistiirmek isteyen Cengiz Han, kararin1 vermis ve hedefini
belirlemistir. Curmagun Noyan’in Buhara’da 20.000 muhariple resmi gegit yaptirttigi

55488

haberini alan Celaleddin Harzemsah’in bu haberi getiren kisiyi 6ldiirtmesi izerine

Mogollarla Harzemsahlar arasindaki diigmanlik eyleme doniismiistiir.

Mogol istilas1 ve Harezmsahlar Devleti’nin Tiirkiye Selguklu Sultani 1. Aaalddin
Keykubad tarafindan yikilmasinin ardindan halkin c¢ogunlugu Memalik-i Rum
(Anadolu)’a go¢ ederken Harezmsahlara ait topraklar da Cengiz Han’in eline ge¢mis;
boylece simirlar1 genislemis olan Mogol Devleti, artik imparatorluk haline gelmistir.

Cengiz Han, sahip oldugu yerlerin, tek bir merkezden yonetilmesinin ve hakimiyetinin

8 T Ahmet bin Ali Makrizi, Kitabii s-Siilitk It Marifeti Diivel el-Miiliik, (yay. M. Zaide), Kahire 1936-38,
C.I, Bolim I, (¢ev. Zakir Kadiri Ugan), (TTK t.b.y.t.), 1942, 5.215-216.

7 Makrniz, a.ge., C.l, Bolim I. s.196.

488 Sehabeddin Ahmed, Nesevi, Siret-i Celaleddin Mengiiberti, “Celaliittin Harezemsah”, (¢ev. Necip
Asim Yaziksiz), MEB Yayinlari, Istanbul 1934, s.147.
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oldukca zor oldugunu gorerek iilke topraklarini Harezm ve Mavera’iin-nehir hari¢ 4 oglu
arasinda paylastirdi. Buralarin idaresini de cografyay: ¢ok iyi bilen, halkini iyi taniyan
ayni zamanda da giivenilir, tecriibeli ve bilgili Uygur sahsiyetlere birakti. Cengiz Han’in
bu kararinda kardesler arasinda ¢ikabilecek taht ve gelir kavgasinin engellenmesi ayn
zamanda Mogollarin kendi kiiltiirlerinden uzak olan halkin, mali ve idari alanlarda

yonetimi ve idaresinde yetersiz ve bilgisiz olmalar1 da dikkate alinmis olabilir.

Ciiveyni’nin verdigi bilgiye gore “Cengiz Han, biiyiik oglu Cuci (Tusi)’yi av
isleriyle Saksin, Bulgar ve Tatar atlarimin degdigi yerlerden Kayalig ve Harezm
Bolgesine kadar goreviendirmis;, Cagatay’a adliye isleriyle Uygur sehirlerinden
Semerkand ve Buhara’ya kadar olan yerleri vermistir. Ogedey (1229-1241) danismanlik
isleriyle Imil ve Kunak Bélgeleriyle Cengiz Han’in oliimiinden sonra Hitay ve Uygur
sehirlerinin yonetiminden sorumlu tutulurken en kiiciik oglu Tuluy ise askeri islerden
sorumlu olarak oturdugu yer Tula, Onon ve Keriilen arasinda olan Mogollarin iilke

. .. . v e e 99489
dairesinin merkezinde oturmak diigmiistii.”

Cengiz Han’1n 6liimiinden 6nceki paylasimda Uygur topraklari, -Tanr1 daglarinin
orta kesimleri ve Dogu Tiirkistan- oglu Cagatay’a verildi. Cagatay, Cengiz zamaninda
Almalik’a tayin edildi. Kisin Meruzik Ilada, yazin Almalik’ta kaliyordu.*”° Cagatay,

491 Uygurlarin yasadiklar

Uygur ilini sevdiginden bazen oralara kadar gider, otururdu.
yerler, Ili sinirlarindan Semerkand ve Buhara gibi yerlere kadar Ili Irmakindan Almalik
civarina kadar olan bolgelerdi.*”> Cagatay Hanhg’mmn kuruldugu alan dogrudan
Uygurlarin cografi alaniydi.** 15. yiizyil baslarinda Cagatay Hanedanligi’ nin idaresinde

bulunan Turfan bolgesinin “Uyguristan” olarak anildigi bilinmektedir. Sa’di, o bolgeleri

9 Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, (¢ev. Miirsel Oztiirk), Ankara 1998, 5.95-96.

% Lin Chen-Nan, Ch’ang-Ch’un’un Bati (Mogolistan, Tiirkistan ve Afganistan) Seyahatnamesi (1221-
1224) Wang Kuo-Wei'in Eserlerine Gore, Ist. Unv. SBE., (Y.D.T), Istanbul 1975, s.131 dipnot 15.

1 A. Konstantin D’ohsson, Mogol Tarihi, (¢ev. Bahadir Apaydin), istanbul 2008, s.182.

2 peter Jackson, “From Ulus to Khanate”, The Mongol Empire and Its Legacy, (edited by. Reuven
Amitai and David Morgan), Leiden 1999, 5.23.

3 yuri Bregel, An Historical Atlas of Central Asai, Brill Publishing, Leiden, Boston 2003, s.37-38.
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“Cin ve Cigil”* diyarinn giizellerini, muhakiklar develerde bile goriirler.”*” diye Sver.
Z.V.Togan da “Ahalisi halis Tiirk ve ak, ¢ehreleri Cinlileri andiran bir vilayet de Hoy
tiimeni idi. Burasina bu yiizden “Iran Tiirkistani” derlerdi. Bunlarin Mogollardan once
iskan edilen Tiirkler olacagini zannederim.”**® diyerek buralarda Uygur varligina dikkat

ceker.

Devletin merkezinde biiyiik hanlarin sonuncusu olan Mengii Han (1249-1260),
Cin ve Irandaki gelirleri yeniden diizenleyerek kendisinin siilalesinden gelen Tuluy
(Tuli) neslini kayirdi. Cengiz Han’dan sonra devleti idare edecek ve diinya siyasetine
yon verecek varisi, oglu Tuluy’un nesli olacakti. Kardeslerinden Kubilay Hani (1260-
1294) Hitay (Cin)’dan ibaret olan dogu iilkelerine Hiildgu Hani (1256-1265) da bati
iilkeleri olan Iran, Sam, Misir, Ermenistan ve Anadolu’ya gonderdi. Mengii Han, kardesi
Hiilagu Ham bugiinkii Ortadoguya o6zellikle iran’a gondermesi Ilhanli adinda yeni
miistakil bir devletin kurulmasina zemin hazirlamistir. Hiildgu Han’in 1256 yilinda
Bagdat’1 isgali, kurulacak Tebriz merkezli ilhanl Devleti’nin ilk adimimi olusturmustur.
[lhanli Devleti (1258-1335), XIII. ve XIV. yiizyillarda hakimiyetini Irak ve Ortadoguya

kadar genisletmistir.497

2.2. MOGOL-ILHANLI’NIN ANADOLU’YA GELISi

Mogollarin Memalik-i Rum (Anadolu)’a gelisleri ve daha sonra Tiirkiye Sel¢uklu
Devleti ile iliskileri hakkinda gesitli kaynaklarda detayli bilgiler verilmektedir. Burada
asil anlatilmak istenen ilhanli Déneminde ¢esitli Tiirk boylarmmn 6zellikle de Uygurlarin

Anadolu’ya nasil geldikleri ve gelis sebeplerini agiklayabilmektir.

% Isik Gol’iin giineyinde bulunan bélgede yasayan topluluk Bkz. Hiiseyin Dagtekin, Genel Tarih Atlast,

s.19, Harita 22.

3 Beditizzaman Fiiriizanfer, Mevldina Celaleddin, (¢ev. Feridun Nafiz Uzluk), Istanbul 1997, s.171,
dipnot 137.

6 7eki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, C.1, Istanbul 1946, C.I, 5.242.

7 Fariba Zarinebaf-Shahr, “Ottoman Studies in Iran”, XIII. Tiirk Tarih Kongresi, (Ankara 4-8 Ekim
1999), Ankara 2002, s.529-534.
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Mogollarin Anadolu’ya gelisleri ilk defa Ogedey Han (1229-1241) zamaninda
1231 yilindan sonra olmustur. Dénemin kaynaklarindan Ibni Bibi, Mogollarin gelislerini
ve Anadolu’da yaptiklart istild ve zuliim hareketlerini detayli olarak sdyle anlatir:
“Ogedey (Ogetay) Han, Kazvin vilayeti serverlerinden Servan adiyla tamnan Emir
Semseddin Omer-i Kazvini'yi Todun ve Urumtay adlarinda iki Mogol nékeri (kéle) ile
gtimiig bir payza ve yarhigla Sultan Alaaddin Keykubat’a gondermistir. Sultan Aldaddin
Keykubat’in 1 Haziran 1237 tarihinde vefati sonrasinda yerine gegen oglu Il. Giyasii’d-
din Keyhiisrev tarafindan gorevlendirilen kisiler vasitasiyla Ogedey Han’a hediyelerin
karsiligr  sunulmustur. »9% Bu durum, Selguklularin resmen olmasa da Mogollara

bagliliklarinin ilk gostergesi olarak degerlendirebilinir.

Mogollar, Harezmsahlarla yaptiklari savastan sonra®”® Azerbaycan’da Mugan
sahrasin1 kendisine ordugadh secen Curmagun Noyan’in emir ve komutasindaki bir
Mogol ordusu Irak, Anadolu ve Giircistan topraklarina siddetli akinlar diizenlemislerdi.
Anadolu'nun ilk istilas1 629/1231-2 yilinda gerceklesmis; bir grup, Isfehani
Kervansaray: adiyla bilinen ve bu zamanda Kemaleddin Ahmet b. Rahat ribat1 adiyla
taninan Sivas nahiyelerinde bulunan bir kervansaraya kadar saldirmislardi.’® Mogollar
Mugan’dan Sivas’a gelinceye kadar ve geri doniislerinde yollar1 {izerinde birgok

yerlesim yerlerine saldirmayi, yagmalamayi ve halkini 6ldiirmeyi ihmal etmediler.

Ibni Bibi, Mogollarin Anadolu’daki saldirilarinin bir sonraki asamasinda
“Curmagon Noyan'in saghgimin fel¢le bozulmas: iizerine Mogollar, Anadoludaki
hareketlerin devami icin ordunun baskomutanligina, subasiligina ve ydneticiligine
Baycu Giircii Elgi’yi getirdi. Baycu Noyan da Tatar (Uygur olmali) siivarilerinin tinlii
yigitlerinden 30 bin kisiyi secerek Rum beldelerinin ve serhadlerinin (uc) en

onemlilerinden olan Erzurum’a yoneldi. Evzurum un diismesinin ardindan birkag giin

*% Tbni Bibi, EI Evamir’iil-Ala’iye Fi’l-Umur’il-Ala’iye, C.I-I1, (haz. Miirsel Oztiirk), Ankara 1996, C.1I,
s.448-451.

499 fonii’l-Esir, El-Kamil Fi't-tarih Terciimesi, “Islam Tarihi”, I-XII, (¢ev. Ahmet Agirak¢a, Abdiilkerim
Ozaydin), Bahar Yaymevi, Istanbul 1987, C.12, 5.342, 458-467.

%% bni Bibi, a.g.e., C.1, 5.420.
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sonra Mugan’a geri dondiiler”””" diye devam eder. Makrizi, bu olayr “H.640 da

Tatarlar, bu yil Erzen er-Rum iizerine yiiriidiiler.”*** diye tarihlendirir.

Baycu Noyan’in “40 bin siivariyle Erzincan ve Aksehir ovasina vardigi haberi
gelince Sel¢uklu ordulart da Sivas Kosedag'in yolunu tuttular. 1243 yilinda Baycu
Noyan, oncii askerlerin (lesker-i pisrev) hepsi asagiya inince olusturduklar: kalabaligin
giris-¢ikis, inis-tirmanig yollarini kapatti ve bulundugu yerden onlarin iizerine saldird.
Ilk hamlede Rum askerleri canla basla savasti. Mogol ordusu geri ¢ekildi. Rum askerleri
onlarin korkudan kagtigimi sandilar ve hemen Sultan’a diismanin hezimete ugradigi
haberini gonderdiler. Diger taraftan Baycu Noyan, Rum askerlerinin kimildayacak
halinin kalmadigim goriince askerlerine geri doniip ok yagdirmalarini buyurdu. Kisa
zamanda Suriye, Rum, Frank, Giircii ve u¢ askerlerden meydana gelen oradaki biitiin
askerleri sehid ettiler. Kosedagda Sel¢uklu ordusu bozulunca Sivas’a vardilar ve kisa
zamanda sehri ele gecirdiler”” Carpini, “Mogollar, (Baycu Noyan komutasinda)
buradan (Giircistan) ¢ok saygin ve kudretli biri olan Rum Sultani 'nin iilkesine yoneldiler

ve Onu da bir savasta maglup ettiler.”>** diye bahseder.

Bundan sonra da Mogol ordusunun Anadolu’yu isgali artarak devam etmistir.
“Mogollar, yonlerini bu defa Kayseri'ye c¢evirdiler. Baycu Noyan, Sivas burcu
karsisinda bulunan ve gsehir hallkimin saglamhigina ve gecilmezligine kesin olarak
giivendigi Dericiler Carsisi (debbag) tarafina iic mancinik kurdurdu. Bunlarin ¢ekilip
calistirilmasinda esirleri ve cavlaklar: (kalenderiler) kullandilar. Sehir halki, Mogol
ordusunun eline diismedi. Buna ragmen zafer ortada kaldi. O arada yagmadan elde
ettikleri bol miktarda mala, esyaya ve yiyecege sahip olan Mogol emirleri ve komutanlar
(server) donmeyi ve Kayseri’nin igini ertesi yila birakmay: diisiinmeye basladilar. Fakat
o swrada sehrin igdigbasist olan Hacuk oglu Hiisam, can giivencesi karsiliginda sehir

halkinin durumunu ve onlarin ¢ektikleri sikintilart ayrintili olarak anlatti. Baycu Noyan,

%! fbni Bibi, a.g.e., C.I1, 5.62-67.

392 Maknizi, Kitabii's-Siiliik Ii Marifeti Diivel el-Miiliik, (¢ev. Zakir Kadiri Ugan), C.1, Béliim 2, s.43.
°% bni Bibi, a.g.e., C.II, 5.68-73.

34 Johann de Plano Carpini, Mogol Tarihi ve Seyahatndme 1245-1247, (gev. Ergin Ayan), s.74.
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geri donmekten vazgecti. Biitiin orduya silah basi yapmalarini buyurdu. Mogollar, sehre
girerek kaleyi ele gecirdiler.””” Maknzi, bu olayr “H.641 Tatarlar, bu yil Rum
memleketine (Anadolu) geldiler. Sivas, Kayseriyye'yi kili¢ kuvveti ile ele gecirdiler.”**
diye anlatir ve tarih verir. Ermeni tarih¢i Kiragos da bu olaydan “691/20 Kanunisani
1241/19 Kanunisani 1242 yilinda Curmagon (Carmogan) Noyan’dan bosalan makam
yardimcist Baycu Noyan'in getirilmesinden sonra vuku bulmustur.”” diye bahseder.

Ancak olayin tarihinde diger kaynaklara gore celiski vardir.

Ibni Bibi, Kayseri’nin Mogollar tarafindan yakilip yikilmasindan sonraki
gelismelerden de haberdar eder. “Selcuklu ordusu, Késedagda yenilince Amasya’ya
gitmis olan Sahib Miihezzibeddin, Mogol ordusunun Kayseriyi kusatip aldiktan sonra
¢cok sayida adamui oldiiriip, yikimda bulunarak geri dondiigiinii haber alinca Amasya
Kadis1 Fahreddin’i ¢cagirdi. Nadide seyler olmak iizere ¢esitli hediyeler hazirlayarak
Erzurum hududunda Baycu Noyan'in yamina vardilar. Curmagon’un talimati iizerine
Baycu Noyan, Sahib Miihezzibeddinle baglilik (él) sartlart hakkinda goriismeye basladh.
Baycu Noyan, tekliflerin  bazilarini  begendi, bazilarimi da az bularak Sahib
Miihezzibeddin’e geri gonderdi. Sahib Miihezzibeddin, anlasmay: Baycu Noyan’in
istegine uygun hale getirdi. Biitiin noyanlarin rizasi ve uygun goriistiyle onlarin

huzurunda barisin temellerini attilar. 2508

Bu olaydan sonra Tiirkiye Sel¢uklulari, resmen
[lhanli Devletine baglanmis vergi vermekle yiikiimlii ve Tebriz’den atanan Mogol

valilerce yonetilmeye baslamisti.

Diger taraftan Tiirkiye Selguklu Devleti’nin “Naibu’s-Saltana Doénemi”nin
onemli adami Celaleddin Karatay, ii¢ kardesi (IV. Riikneddin Kiligarslan, II. izziiddin
Keykavus, II. Alaaddin Keykubad) Selguklu Sultani ilan etti. Bu kardeslerden IV.
Riitkneddin Kilicarslan, Kayseriye vararak tek basina tahta oturdu. 1254 yilinda iki

kardes arasinda meydan gelen savasta IV. Riikneddin Kiligarslan, maglup olunca

%% bni Bibi, a.g.e., C.I1, 5.73-75.

506 Makrizi, a.g.e., C.1, Bolim 2, s.45.

7 Hasan Oktay, Ermeni Kaynaklarinda Tiirkler ve Mogollar, Selenge Yayinlari, istanbul 2007, s.58.
% bni Bibi, a.g.e., C.I1, 5.75-78.
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Uluborlu kalesine hapsedildi. Ilhanli Devleti’nin kurucusu Hiildgu Han (1256-1265)"1n
Azerbaycan’daki Mugan’1 kislak olarak kullanmak istemesi lizerine Mugan’da bulunan
Baycu Noyan, kendisine uygun bir yer bulmak icin Aksaray’a kadar ilerledi. IV.
Riikneddin Kilicarslan’t tutan Baycu Noyan, ikinci defa Anadolu seferine ¢ikarak
1256°da II. Izziiddin Keykavus’u maglup ettikten sonra IV. Riikneddin Kilicarslan’i
tekrar Selguklu tahtina oturttu.

2.3. TURKIYE SELCUKLU DEVLETI’NDE UYGUR SAHSIYETLER

Uygurlar, Memalik-i Rum (Anadolu)’a ilk defa Ogedey Han (1229-1241)
tarafindan gorevlendirilen Curmagun Noyan’in bati seferiyle gelmis olmalilar. Yerli ve
yabanci kaynaklar, Curmagun Noyan’in ordusunda bulunan tiimen komutani olarak
Meliksah’1n emrinde Uygur, Karluk, Tiirkmen, Kasgarli ve Kug¢a’dan adamlarin
varligindan haberdar ederler. Yine Curmagun Noyan’in yaninda Kara Sudar Sarici adl
bir komutan, Uygur olmasi kuvvetle muhtemel Ali Bahgsi ve onun oglu Min Igemis de
Uygur binligi i¢in gorevlendirilmislerdi.”® Curmagun Noyan, 1227 yilinda Meliksah ile
fran’a girmistir. Meliksah, 6liince onun pozisyonu oglu Hindijak (Hinduchaq)’a verildi.
Hindijak, 1252-53 yilinda Mezopotamya’nin isgali esnasinda bir tlimenin basinda Kum
valisinin haksiz yere 6ldiiriilmesine sebep olmus, kendisi de Tus kapisinin diginda idam
edilerek tiim mallarma el konulmustur. Hindijak’in babast Meliksah, Sunid
kabilesindendi.’'® Bununla beraber Curmagun (Cormogon) Noyanla gelen Uygurlarm

kendi dinlerinde yani Budist olduklar: da kaynaklarda belirtilmektedir.>"!

Cesitli unsurlardan olusan Mogol ordusunda askeri birliklerin idaresi ve komuta

edilmesinde dil, en 6nemli baglayict unsurdu. Tiirklerden olusan birliklerde askerin

39 Resideddin Fazlullah, Cdmi’i’t-Tevdrih “Diinya Tarihi”, 1-111, (yay. Sinasi Tekin ve Goniil Alpay

Tekin), Duxbury 1999, C.I, s.42; Faruk Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, Selcuklu Arastirmalar:

Dergisi, Ankara 1970, C.1, s.1-2; Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, 5.260.

Henry Hoyle Howorth, History of the Mongols from the 9th to the 19th century, London 1880, C.III,

s.68.

"' Dogu Uygurlar1 Saman dininde, Bati Uygurlan ise Budisti. Bkz. Turgun Almas, Uygurlar, (gev. D.
Ahsen Batur), s.183.

510
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anlasabilmesi i¢in ortak bir dilin konusulmasi (ki Uygur Tiirk¢esi olmasi kuvvetle
muhtemel) gerekmekteydi. Bundan bagka ayni boy veya cografyadan gelerek ortak ve
benzer kiiltlirlerin paylasilmasi da Uygurlarin tercih edilmelerinde dikkate alinan
hususlardan olmalidir. Askerle komutan iletisiminin 6nemli oldugu bir hiyerarside
Meliksah, ya Uygur soyundan idi ya da Uygur Tiirk¢esini biliyordu ki bu birligin

idaresine verilmisti.

Tirkiye Selguklu Devleti, 1243 Kosedag Savasindan sonra resmen Mogollara
baglanmiglardi. Bu tarihten sonra Selguklularin Mogollar veya Mogollar tarafindan
gorevlendirilmis onemli sahislar ve Tirk emirler tarafindan idare edildigi kaynaklardan
anlasilmaktadir. Mogollarin Anadoludaki istikballeri, giivenilir devlet adamlarinin

sadakate dayali idareleri ve istikrarli siyasetleriyle devam edebilirdi.

2.3.1. Hoteni Ailesi

Memalik-i Rum (Anadolu)’da miistakil olarak yasamis ii¢ Onemli aileden
bahsetmek miimkiindiir. Bu ailelerin ilki “Veledii’s-Sefik”’in miellifi Nigdeli Kad1
Ahmet’in ceddi olan Hoteni Ailesi, digerleri Tac-1 Kizil ve Eretna Aileleri’dir.
Kaynaklarda Hoten, Uygurlarin yogun olarak yasadiklar1 yerlerden gosterilir. Hoten,
giinimiizde de Cin’e bagl 6zerk bir bolge olan Dogu Tiirkistan’da Uygur Tirklerinin
yogun olarak yasadiklari 6nemli sehirlerdendir. Bu sebeple donemin kaynaklarinda
Hoteni nisbesiyle gegen sahislarin kuvvetle muhtemel Uygur olduklarina dair diisiince

arastirmaya deger goriilmiistiir.

Ch’ang-Ch’un, “Seyahatnamesi”’nde, “Ho-tun sehri, Uygurlarin Hatun (Hoten)
sehridir.”>'* derken Hoten’i bir Uygur sehri olarak kabul eder. Kazvini’nin “Hoten,
dordiincii veya besinci iklimin biiyiik bir kiralligidir. Unlii sehirlerinden Kasgar, Yeni

Talas, Sayram ve Yarkend’in yaminda sayisiz bagimhilar: ile bir¢ok ili vardir.”"

12 Lin Chen-Nan, Ch’ang-Ch’un’un Bati (Mogolistan, Tiirkistan ve Afganistan) Seyahatnamesi (1221-

1224) Wang Kuo-Wei'in Eserlerine Gore, 5.52.
>3 Hamd-Allah Mustawfi of Qazwin, Nuzhat al-Quliib, (translated G.Le Strange), London 1919, s.251.
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aciklamasindan Hoten’in biiyiik bir yerlesim yeri oldugu anlasilmaktadir. Hoten’e bagl
ad1 gecen sehirlerin bugiin de Uygurlarin yasadiklar1 yerlerden olmasi 6nemli bir
konudur. Nigdeli Kadi Ahmed, “IImimizin ihatasimin déhilinde bulunan onun darpleri
ve harpleri ile cihangirliginin keyfiyetinin zikri hususundaki geri kalan detaylar: ve
tafsilatlar: ve onun ¢ocuklart olan ilk haleflerinden zamanimiza kadar ki Hitay ve Hoten
melikleri ile vasatii’l-ma ’murenin disindaki diger iklimlerin hiikiimdarlarinin isimlerinin
¢ok uzun ve fazla olmalart sebebiyle bu muhtasarin icine dahil etmek miimkiin
olamamigtir.”"* diyerek Anadoluya gelen Mogol ve Uygur sahislarin sayilarimin

olduk¢a fazla olduguna dikkat geker.

Baycu Noyan, Memalik-i Rum’u terk ederken Uygur Cemaleddin Hoteni’yi
Mogol idari kadrosunun Anadolu’daki denetgisi olarak birakmus olmali ki, Ibni Bibi,
“Kadi Cemaleddin Hoteni’yi o sirada memleketlerin miifettisligi (israf-1 memalik)
kendisine verilmis olan Izzeddin Sah-i Razi’yi, terciiman Bahaddin Yusuf b. Nuh-i
Erzincaniyi ihtiyaglarini giderdikten ve isteklerini yerine getirdikten sonra onun yanina
gonderdiler.””" diye ailenin varligindan haberdér eder. ilhanli’y1 temsilen Anadolu’ya
gelen Kadi Cemaleddin Hoteni, daha sonra 1246 yilinda Giiyiilk Han (1246-1248)’1n
clilusu icin Karakurum’da toplanmis olan kurultayda Selguklu Sultani1 IV. Riiknedin

Kiligarslan’in yaninda rical arasinda bulunmustur.

Sahip Semseddin Isfehani’nin &ldiiriilmesinden sonra Tiirkistan imamlarinin
onde gelenlerinden saltanat devletinde saygi duyulan, Sultan IV. Riikneddin Kilig
Arslan’in hizmetinde yorucu yolculuklara katlanmis olan Cemaleddin Hoteni, Gliyiik
Kaan’in veziri olan, onunla yakinlik kuran, onun verdigi isleri onun istedigi sekilde
halleden, islerin incelikleri hakkinda tam bir bilgiye sahip olan Imameddin Hoteni’yle
birlikte Konya’ya Sultan Izzeddin Keykavus’a elgi olarak génderdiler. Ona: “Kaan in
yvarligina (ferman) gore Rum memleketlerinin saltanati bize birakilmistir. O konuda yiice

Kaan kesin kararlidir. O, muhaliflerimizi ve diismanlarimizi yola getirmek icin

1% Nigdeli Kadi Ahmet, Veledii's-Sefik ve'l-Hafidii’l-Halik, (haz. Ali Ertugrul), Ege Unv., SBE., (Y.D.T),
[zmir 2009, s.513.
>13 bni Bibi, a.g.e., C.IL., 5.100.
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beraberimizde iki bin Mogol siivarisi gonderdi. Eger hiikme boyun egip Sultan
Riikneddin Kili¢ Arslan’t sultan tanirsaniz, onu kar;zlaym.”516 demis ve sonra tahtin II.

[zzeddin Keykavus’tan kendilerine verilmesini talep etmislerdi.

Bundan sonraki gelismeleri ibni Bibi soyle anlatir: “Kadr Cemaleddin Hoteni,
Konya’ya varinca devlet emirleri onu karsilamaya c¢iktilar. Ertesi giin devlet erkant
saltanat sarayinda hazir oldu. Kadi Cemaleddin Hoteni, elcilik gérevini yerine getirdi.
Kendisi icin Konya kadiligina ek olarak biitiin Rum memleketlerinin kadiligint hassa
(sultanlara ait) ve amme vakiflarin nazirligini (tevliyet) teklif etti. Kabul ettiler. Konya
kadilig1 icin mensur yazdilar. Bedreddinoglu adiyla meshur olan Kadi Izzeddin
(Hoteni)’i onun yardimciligina (naib) tayin ettiler. Biiyiik bir téren ve ihtisamla
mahkemeye gotiirdiiler. Kadi Cemaleddin Hoteni'nin hiikmiinii diger bolgelerde
(memleket) de gecerli kuldilar. Ona tiirlii bagislarda bulundular. Alim ve tecriibeli biri

1 . .
»17 Uzun bir nasihat ve

oldugu icin iglerin onunla daha iyi yiiriitiilecegini gordiiler.
konusmadan sonra her ii¢ kardesin birden tahta oturmasi, herbirinin adlarinin ve
lakaplarinin sirasiyla sikkede ve hutbede anilmasi isteginde bulundular. Kad:
Cemaleddin Hoteni, ileri goriisli ve zekasiyla bu sozii yerinde buldu ve o tedbire razi

oldu. Muhalliflerin hiikiimlerini ve kararlarin1 feshederek geri dondii.

Ibni Bibi’nin anlattiklarindan “Kadi Cemaleddin Hoteni, Sultan II. Izzeddin
Keykavus 'un yamindan doniince Celaleddin Karatay ile Sultan II. Izzeddin Keykavus un
diger emirleri, Sultan 1IV. Riikneddin Kilicarslan’in tek basina saltanatini tanmimayip
reddetmislerdir. Ilerleyen zamanlarda Sultan IV. Riikneddin Kilic Arslan ile kardesi
Sultan II. Izzeddin Keykavus un arasinin agildigi, nifak tohumlarimn atildigi bu durum
karsisinda Kadi Cemaleddin Hoteni'nin araya girip nasihatlerde bulunmasimin da
fayda etmedigi” anlasilmaktadir. Sultan II. Izzeddin Keykavus'un taraftarlar, Kadi
Cemaleddin Hoteni nin kendileriyle yaptiklari anlasmadan vazge¢cmisler ortak saltanat

siirme kararini rafa kaldirmislardir. Ustelik onlar, giin gectikce daha da azmislar ve iki

>16 fbni Bibi, a.g.e., C.I1, s.120. )
>'7 fbni Bibi, a.g.e., C.II, 5.121; Yazicizade Ali, Tevdrih-i Al-i Selcuk “Selguklu Tarihi”, (haz. Abdullah
Bakir), Istanbul 2009, s.721.
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811, izzeddin Keykavus ve

kardes savasacak kadar saltanat hirsina biiriinmiislerdir.
IV. Riikniiddin Kiligarslan’in 1249 yilinda “Sultan Kervansarayr” yakinlarinda
yaptiklart ufak ¢apli bir miicadele sonras1 Kadi Cemaleddin Hoteni sehit dijsmiistﬁr.s19
Kardesler arasindaki arabuluculuk isini siirdiiren Kadi Cemaleddin Hoteni kimin attig1
belli olmayan bir okun agtig1 yarayla sehid olmasindan sonra Aldaddin Hami* yakinina

Danendegan (alimler) mezarhigina defnedilmistir.’*’

Kayseri (Kaysariyya) kadisi Mevlana Celaleddin Habibi ise “Tevarih-i Ali
Selcuk”’un Berlin niishasinda “Hatini”, Topkapt niishasinda “Hoteni” olarak
gecmektedir.”*! Eserin farkli niishalarinda Cemaleddin Hoteni ile Celaleddin Habibi
birbirine karigtirilmis olmali. “Bezmii Rezm”’de “O biiyiigiin yolu Kastamonu ya diistii.
O (Kadi Cemaleddin Hoteni), halkin islerinin ¢oziiliip baglanmasinda genis yetkilere
sahipti ve makamu yiiksekti. Orada gordiigii Celaleddin Habibi’ye kizini nikihlad.”>*
diyerek bu iki sahis arasindaki karisikligr giderir. Bu sebeple “Tevarih-i Ali Selguk™’ta
adi gecen Celaleddin Habibi’nin aslinda Cemaleddin Hoteni olmas1 kuvvetle
muhtemeldir. Bununla birlikte Hoteni ailesinin Mogollarla birlikte Anadolu’ya gelmis
Uygurlardan, Habibi ailesinin ise Mogol istilasindan sonra Harezmsahlar Devleti’nin
yikilmasiyla Anadolu’ya go¢ eden ailelerden olmasi ihtimali s6z konusudur. Tiirkistan
cografyasinda yasayan Uygurlarin Harezm topraklarinda da yasadiklari diisiiniiliirse
Celaleddin Habibi’nin de Uygur menseili olmasi1 ihtimali vardir. Kadi Cemaleddin

Hoteni’nin kizim1 ona nikahlamasindaki sebep bu olabilir. Kadi Celaleddin Habibi,

Memliklular ile olan savastan sonra Ilhanli Ham Abaka (1265-1282)’nin Kayseri’ye

>!% ibni Bibi, a.g.e., C.II, 5.122.

> ibni Bibi, a.g.e., C.II, . 5.124.

*  Sultan Kervansarayi, Aksaray-Konya karayolu’nun 40. kilometresinde bulunur.

520 Nigdeli Kadi Ahmet, Veledii’s-Sefik ve I-Hafidii’I-Halik, (haz. Ali Ertugrul), s.538.

! Yazicizade Ali, Tevdrih-i Al-i Selcuk, s.746, dipnot 1455.

22 Azizb. Erdesir-i Esterebadi, Bezm-u Rezm, (gev. Miirsel Oztiirk), Ankara 1990, s.52-53.
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déndigii zaman katlettirdigi kisiler arasinda yer almustir.’> Kendisinden sonraki nesil,

Kadi Burhaneddin Ahmed Beyligi’nin seceresinde yer almaktadir.

Kadi Izzeddin Hoteni de nisbesinden anlasilacagi iizere Hotenli bir Uygur’dur.
“Bedreddinoglu adryla meshur olan Kadt Izzeddin (Hoteni)’i onun (Kadi Cemaleddin
Hoteni) 'nin yardimciligina (naib) tayin etiler.” ciimlesinden baska Memliklular ile olan
savagsta sehit oldugu bilinmektedir. Baybars ve Ill. Giyaseddin Keyhiisrev'in ordulart 10
Zilkade 675/15 Nisan Haziran 1277 Cuma’’ giinii karsi karsiya geldiler. Savas
sonrasinda Suldus tiimeni beyi Uygur Tudavun Noyan, Celayir tiimeni beyi Tuku
Noyan™® bir¢cok Mogol subay ve askeri 61dii. Burada sehit olanlar i¢inde Emir Izzeddin
adli bir kisi de bulunuyordu. Bu kiginin Emir Cemaleddin Muhammed (Cemal’ad-din

526

al-Muhammed) 'in kardeslerinden Emir Izzeddin...”*° olmas1 kuvvetle muhtemeldir.

Bu aileye mensup bir baska sahis ise fmameddin Hoteni’dir. Hoten nisbesinden
Uygur oldugu soylenebilir. Mogollarin elgilik gorevini yerine getirmis Onemli bir
biirokrattir. fmameddin Hoteni®, “Tevarih-i Ali Selguk” ta Cemaleddin Hoteni’nin
yakini olarak gecer. Soyleki “Bu Imameddin Hoteni, istizhar birle ki vezirdi ve anun
akraba ve urugindandi, ciimle kdsri ve miihimmati vefk-1 mesalihi iizerine sahte ve
perdahte kalmisdi ve dekdyik-1 umuri iizerine ittila’1 kiillisi var 1di.”>*’ Bu agiklama Kadi
Cemaleddin Hoteni’nin kardeslerinden biri olmasi ihtimalini kuvvetlendirmektedir.

Hoteni ailesinden Bedreddin Hoteni, bazi kaynaklarda Bedreddin Ibrahim

olarak da gegmektedir. Sikari’de Ibni Huten (Hoten)®

olarak gecen sahis, Hoteni
ailesine mensup Bedreddin Ibrahim olmalidir. Bedreddin Ibrahim’in adma ilk kez
Ermenek ve Karaman tarafinda 1275 yilinda Karamaogullarima yapilan saldirida

rastlanmaktadir. “Karaman Beyi, vefat edince Sultan 1V. Riikneddin Kili¢arslan, saltanat

>3 bn Kesir, El-Bidaye ve n-Nihaye “Biiyiik Islam Tarihi”, I-XV, (¢ev. Mehmet Keskin), Istanbul 1995,
C.13, 5.464.

>** Nejat Kaymaz, Pervane Mu 'inii’d-din Siileyman, Ankara 1970, s.160.

325 Resideddin, Cdmi i 't-Tevarih, C.I11, s.537.

326 Al-Melik-al-Zahir, Baybars Tarihi, (¢ev. Ord. Prof. Dr. Serefiiddiin Yaltkaya), Ankara 2000, s.86.

*7 Yazicizade Ali, Tevdrih-i Al-i Selguk, s.721.

528 Sikari, Karamanname, (haz. Metin S6zen-Necdet Sakaoglu), Istanbul 2005, s.121.
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dergdhina baghligini gostermek igin huzuruna gelen emir-i candar’a Bunsuz (Nure
Sufi’nin oglu)’'u tutuklatti. Yaslart kiigiik olan Karamanogullarimi Konya'yva bagl
yerlerden Gavele Kalesi’'ne* gonderdiler. Sultan’in (IV. Riikniiddin Kiligarslan)
oliimiinden sonra onlart oradan alip iilkenin muhtelif yerlerinde bulunan kalelere
gotiirdiiler. Pervane nin hiikmii gecerli oldugu giinlerde onlari hapisten biraktilar. O
yvilan yavrulart (Karamanogullary) beldeleri yikmaya ve insanlara eziyet etmeye
basladilar. Sultan 1V. Riikneddin Kilicarslan’a duyduklar: diismanhk yiiziinden
i¢lerinden onun ogluna da diismanlik beslediler. Findikdari (Baybars) nin tarafini tutan
Hatiroglu Serefeddin Mesud** Ermenistan (Ermen veya simdiki Ermenek olmali)***
emirligini ve subasiligini (serleskeri) Kadi Hoteni’nin oglu Bedreddin Ibrahim 'den
alarak onlara (Karamanogullari-Mehmed) verdi. O zaman o reziller tirlii fitneler

ctkardilar. #3529

Belirtilen yilda ve olayda ailenin adi gectigine gore Hoteni ailesi
ferdlerinin bu tarihten daha dnce Anadolu’ya geldikleri sdylenebilir. Nitekim Giiyiik

Han fermaniyla gonderildikleri daha once belirtilmistir.

Bedreddin Ibrahim,’*® Sikari’de “Sultan (IIl. Giyaseddin Keyhiisrev olmal),
ciimle miilk-i Karamam Ibn Hiiten ndminda bir kimesneye verdi.”>*' diye gegerken
Aksarayi’de Huteni olarak adlandirilmaktadir. Aksarayi, “IV. Riikneddin Kili¢ Arslan,
Bedreddin Huteni (Hoteni olmali) yi biiyiik bir selahiyetle Karaman iline tayin etmigtir.
Hatiroglu tarafindan Karamanlilara verilen serleskerligi hemen geri almak isteyen
Bedreddin Ibrahim, 1276 yilimin sonlarina dogru Pervane nin razi olmamasina ragmen
Tuku ve Tudavun’dan izin alarak Karamanogullari’min vilayetine gitti. Karaman
Tiirkleri, onu karsilamak icin ulaklar gonderdiler ve diyet 6demeyi kabul ettiler.

Bedreddin Huteni (Hoteni), basindaki gururu ve kendi giiciine giiveni yiiziinden o teklifi

* Konya’nin kuzey-batisindadir.

** III. Gryase’d-din Keyhiisrev zamaninda gorevli beylerbeyi, siibasi.

329 x#*Ermen/Ermenek, ibni Bibi’de birkac yerde gegen Kayseri-Sivas yolu iizerinde muhtemelen birinci
sehre daha yakin bir yer. Sivas’tan veya Malatya’dan Kayseri’ye gelislerde burada duraklanir veya
gelenler buradan karsilanirdi. XIV. yiizyilin ilk yarisinda Hamdullah Kazvini, burasini 16 bin dinar
gelirli sert iklimi olan kiigiik bir kasaba olarak tarif eder. Bkz. Tbni Bibi, a.g.e., C.II, 5.203; Nejat
Kaymaz, Pervane Mu ’inii’d-din Siileyman, s.156, no 75.

>3 bni Bibi, a.g.e., C.I1, 5.203.

31 Necdet Sakaoglu, Sikdri, “Karamanname”, (¢eviriyazi), Istanbul 2005, s.120-124.
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kabul etmedi. Korkusuz Tiirkler oniine ¢ikip, canla basla karsi koydular. Bedreddin
Huteni (Hoteni), onlara karsi koymaktan ve kendini savunmaktan aciz kaldi. Sigindig
bir kalede aciz ve saskin bir hayat gecirdi. Bedreddin Huteni (Hoteni), Ermenek
vilayetinin komutani (sipehdar) olarak Karaman Tiirklerine karsi koymak ve savunmada
bulunmak i¢in girdigi miicadeleyi kaybetti.”>** Sonrasinda Eminiiddin Mikail’den destek
alan Karamanogullari’nin kendilerine olan giiven ve cesaretleri artmis olmali ki Onlari

itaat altina almak zorlagsmustir.

Bedreddin Hoteni’nin ad1 Cimri Isyani’nda da gegmektedir. Dénemin olaylarini
detayl ve dogrudan veren Ibni Bibi, “17 Muharrem 676/20 Haziran 1277 giinii Melik
(melikii’l-iimera ve’l ekabir) Tugract Azizeddin Muhammed b. Siileyman, Seyyid Hoteni
oSlu Bedreddin Ibrahim, divamin Subasisi (serlesker-i divan-i celdli) Emir Alameddin
Kayseri ile asiler savaga tutustular. Onlarin toplulugunu dagitip giiclerini yok ettiler.
Ovada ve vadide kan nehri akittilar. Direnen, miicadele eden ve baskaldiran herkesi
soyup, elbisesini ve atint aldilar. Eger gecenin karanligi ve yagmur engel olmasaydi,
asilerin hicbiri o siddetli savastan kendini kurtaramazdi.”>* Isyanda Bedreddin
Hoteni’nin oldiirildiigiine dair herhangi bir kayit bulunmamaktadir. Ancak dénemin
onemli bir baska kaynag1 “Veledii’s-Sefik”’te “/lhanli hanlarindan Emir Said Bahadir
Han (1316-1335) in dénemindeki biiyiiklerden biri olarak Sehid Bedreddin Hoteni™**
gecmektedir. Kaynakta Bedreddin Hoteni sehid olarak anildigina gére Ebu Said Bahadir

Han (1316-1335)’1n saltanati ele aldig tarihlerde 6lmiis olmas1 muhtemeldir.

Bedreddin Ibrahim Hoteni ve babasi Cemaleddin Hoteni’nin Mevlana ile
tanisik ve iyi iligkiler i¢inde oldugu Mevlana tarafindan gonderilmis mektuplardaki

ifadelerden anlasilmaktadir. Mevlana mektuplarinda her ikisinin sahsina “kut/u sehid,

99535

ulular ulusu vezirin armaganisin... ve “Ulu ve ulu oglu, eski dost olan

532 Kerimii’d-din Mahmud-i Aksarayi, Miisameretii'I-Ahbdr, (gev. Miirsel Oztiirk), Ankara 2000, 5.85-86.
>33 bni Bibi, a.g.e., C.I1, 5.237-238.

> Nigdeli Kadi Ahmet, Veledii’s-Sefik ve l-Hafidii 'I-Halik, (haz. Ali Ertugrul), s.562.

335 Mevldna Celaleddin, Mektuplar, (gev. Abdiilbaki Gélpinarl), istanbul 1963, s.211.
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536
duacimin...”

gibi ifadeler kullanmaktadir. Ozlemini dile getirdigi bir bagska mektupta
“Ozii dogru, kerem 1ss1, esirgeyici, inanci tam, gercek mi gercek, zamanda esi bulunmaz,
melek huylu oglumuz devlet ve din Cemal’inin omrii basi goge erigen, yiizii ebedi
saltanata yoénelmis bulunan bir devletle uzun olsun da bulusup goriismeyi pek
ozledik.”>®” demektedir. Ayrica “Inanci tam, diinyanmin essiz eri, yiice Tanri'yi dileyen,
himmeti yiice, isi-giicii ihsan olan, Tanri’ya itaati diisiinen, yaradilisi giizel, mayasi
temiz bulunan, yoksullarla diistip kalkan, erenleri seven, ozii dogru oglumuz devlet ve
din Cemal’inin 6mrii, seving sebeplerini toplayista, iyi adla-sanla anilisi elde edis
yollarina gidiste, yiice devlet maksadlarin kolayca kavrayista diizene girsin... bilig,
inanis riitbelerinin en yiicesine yiiceldikge yiicelsin... zamandan da disari olan devlete
eris, akil nesesiyle, inang tazeligiyle ona es-dost olsun.”>** diye dua ve iyi dilekler igeren
climlelere de rastlanmaktadir. Aym1 donemde ve ayni tarihlerde yakin mekéanlarda
yasamig bu iki sahsin birbirlerini tanimama en azindan birbirlerinden haberdar olmama
gibi bir ihtimal diisiiniilemez. Bu sebepledir ki Mevlana’nin mektuplarinda adi gecen
Cemaleddin, konumuz olan Bedreddin Ibrahim Hoteni’nin babasi Cemaleddin Hoteni

olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Mevlana’nin Cemaleddin Hoteni’nin oglu Bedreddin Ibrahim’e yazmis oldugu
mektuplar1 da bulunmaktadir. “Ulu ve ulu oglu, yiice ve biiyiik, adalet 1ss1 bilgin, yiice
himmetli, Tanri’y1 tamr, igin sonunu goriir, yoksullari yetistirir. Emir, zayiflarin kagip
sigindiklart zat, korunmak isteyenlere set kesilen devlet ve Din Bedri, Allah yiiceligini
daim etsin. Babalarin gercekligi, ogullarin yakinligina sebeptir; sevgi de miras kalir,
nefret de mucibince bu ozii dogru ve eski dost olan duacinin selam ve dualarin kabul

buyursunlar; pek ¢ok ézledigimizi, goriisme dileginde bulundugumuzu bilsinler.”

gibi
hasret, 6vgii, methiye iceren ifadelere yer verirken diger bir mektubunu “Bu gériiniisteki

gecici kutlulugun otesinde bulunan kutluluk, bakiy ve ebedi olan devlet, ulular ulusu,

38 Mevldna Celaleddin, Mektuplar, s.214.

37 Mevldna Celaleddin, Mektuplar, (CIV), s.157.

3% Mevldna Celaleddin, Mektuplar, (CV), s.158-159.
539 Mevlana Celaleddin, Mektuplar, (CXLV), s.214.
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soylu-boylu, adalet 1ss1 bilgin, ordularin onciisii, savas arslani, iki yiicelik 1ssi,
Miisliimanlhikla Miisliimanlarin 15181 Emir, millet ve Din Bedri’'ne nasip ve miiyesser
olsun. Babalarin gercekligi, ogullart birbirine yaklastirir. Siz bize, Allah rahmetine
bandirsin, kutlu sehid, ulular ulusu vezirin armaganisin. Bu armagan, sayisiz yillar yili,
yeryiiziinde bakiy kalsin, giizel islerde, kiyamete dek basari elde etsin.”*° dualariyla

suslemektedir.

Donemin onemli kaynaklarindan “Veledii’s-Sefik ve’l-Hafidii’l-Halik”*! ile
“Selguk name”>** isimli eserlerin miiellifi Nigdeli Kadi Ahmed’in kuvvetle muhtemel
Uygur, ayn1 zamanda Hoteni ailesinin bir mensubu olduguna dair diisiince, calismanin
ortaya koydugu kanaatlerdendir. M. Altay Koymen, bu konuda kesin bir dil ve net bir
goriisle “7286 yilinda Nigdede dogdugu tahmin edilen Kadi Ahmed, Hoten'den
Anadolu’ya gelen bir Tiirk ailesine mensuptu.”>* demektedir. Z.V.Togan’in “Dogu-
Tiirkistan dan Hoten (Khoten) vilayetinden gelen ve orasimin eski yugrus (basvezir)
neslinden olan bir aile Nigde'de valilik yapmistir.””** agiklamasiyla Hoteni ailesine
isaret etmis olmalidir. Kendisini “Veledii’s-Sefik’’in yazar1 Nigdeli Kadi Ahmet, Nusi
(Musa)’nin oglu diye tanitan®®® miiellif, seceresini “Hotenli Kadi Cemaleddin’in oglu
Bedreddin Ibrahim’in’*’ kardesi Zeyneddin Nusi (Musa) nin oglu Nigdeli Kad
Ahmet(dir).”>*" olarak verir. Béylece hem Uygur hem de Hoteni ailesinden oldugunu
bizzat kendisi dogrular. Miiellif, ayn1 zamanda Selguklu Tiirkiyesi’ndeki kadilarin en

meshurlarindan idi.

Nigdeli Kadi Ahmed, “Nigde (Nekide), mahrusesinin dahilinde... misafirperver
zayif bende kadinin babast merhum Zeyneddin Nugsi (Musa), 44 yasinda iken helak edici

0 Mevldna Celaleddin, Mektuplar, (CXLI), s.210-211.

1 Mehmet Altay Koymen, “Tiirkiye Selguklularina Dair Yeni Bir Kaynak: El-Veledii’s-Sefik”, Belgeler,
XV/19, Ankara 1993, s.1-22.

Semseddin Diindar i¢in kaleme alinan “Selguk-name” giiniimiize kadar gelememistir. Bkz. Kéymen,
a.g.m.,s.10.

3 Koymen, a.g.m., s.9.

S44 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, s.260.

> Nigdeli Kadi Ahmet, Veledii’s-Sefik ve I-Hafidii'I-Halik, (haz. Ali Ertugrul), s.58.

546 Nejat Kaymaz, Pervane Mu 'inii’d-din Siileyman, s.105, dipnot.21.

7 Nigdeli Kadi Ahmet, a.g.t., 5.96.

542
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zehirli ve keskin bir kilictan bulasan zehirin verdigi istirapla ansizin bu diinyadan gog
etti.”*® diyerek babasinin Sliimiine dair net bilgi verir ve daha sonra “Bu bende kadi
miiellif, bu yilda babasimin 6liimii derdine giriftar oldu. Heniiz ayrilik acisi damaktan
silinmis degil”>* diye duygularim okuyucuyla paylasir. Yine eserinde “O (Huteni),
maliye kapilarina saldirmis, kétii tabiati ile o kapilarin kaynagini, sapiklik ve ihanet
camuruyla doldurmustu.”” diye verdigi bilgiden Sadreddin Halidi’nin emriyle 697
yilinin 21 Recebi’nin pazar sabahi yani 4 Mayis 1298 giinii idam edilmis oldugu

anlasilmaktadir.”"

Burada babasinin kimin tarafindan 6ldiiriildiigiinii de belirtmistir.
[lhanli sarayinda Sadreddin Halidi’nin tertip ve tedbiriyle Selcuklu Sultan Mesud’un
kardesinin oglu III. Aldaddin Keykubad ge¢mistir.”>* III. Aldaddin Keykubad’mn tahta
oturdugu tarih olan 698/1298 senesini Nigdeli Kadi Ahmed, babasinin 6liim yil1 olmasi

sebebiyle cok iyi hatirlamaktadir.

Irec Avsar, 1376/1995 yilinda nesredilen “Fihrist-i Icmali Cihil Mecmua” isimli
makalesinde bir kismi Iran diginda bulunan baz1 6zel kiitiiphanelerdeki yazma niishalarin
bir listesini verir. Kasdn’da Hasan Atifi’ye ait kiitliphanedeki yazma eserlerden “El-
Veledii’s-Sefik” 'te Kadi Ahmed b. Musa Hoteni tarafindan tarih kitaplarina terciime

yoluyla 733 yilinda...”>>

ibaresi gecer. Kaynaklarda gegen yer ve sahis isimleri, okuyan
veya tercime eden kisiye gore farklilik arz edebilir. Ayrica yazinin acik ve net
olmamasi, kaynagin zamanla yipranmasi gibi etkenleri de gézoniinde bulundurulursa
Nigdeli Kadi Ahmed’in babasinin isminin Nusi ya da Musa olarak okunmasi
miimkiindiir. Bize gore baba isminin Nusi degil Musa olmas1 mantifa ve agiklamaya
daha uygundur. Soyleki Nigdeli Kadi Ahmed’in amcasinin ad1 Bedreddin Ibrahim’dir.
Ibrahim Peygamber ve oglu Musa iliskisine dayanarak baba adinin Zeyneddin Musa

olmasi kuvvetle muhtemeldir.

¥ Nigdeli Kadi Ahmet, a.g.t., 5.419.

>¥ Nigdeli Kadi Ahmet, a.g.t., 5.541-542.

0 Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbdr, (gev. Miirsel Oztiirk), s.182.

331 Aksarayi, a.g.e., 5.192; Oliim 6liim tarihini 2 Mayis 1298 giinii olarak verir. Bkz. Bertold Spuler, fran
Mogollar, (¢cev. Cemal Kopriilii), Ankara 1987, s.312.

2 Aksarayi, a.g.e., s.189.

533 Nigdeli Kadi Ahmet, a.g.t., 5.58.
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2.3.2. Nureddin Caca Bey

Nureddin Caca Bey’in asil ad1 Cebrail, kiinyesi Ebu’l-Me’ali ve babasinin adi
Bahaiiddin Caca’(dlr.)”55 * Ozellikle Kirsehir katliaminda ad1 gegmektedir. Tiirkgenin ilk
yazilt eserlerinden “Kiil Tigin Anit1”’nda, Caca kelimesi, “Bir otuz yasinga Caga

N R
Sengiinke siingiisdiimiz...”

olarak ge¢cmektedir ki kelime Tiirk¢e’de vardir. Volker
Rybatzki de “Latinler, Orta-Asya’da bu kelimeyi isim olarak kullanmaktadir.”>® diye
belirtmektedir. Kendilerine ait bir kiiltiiri ayn1 zamanda yazis1 olmayan Mogollarin caca
kelimesinin Mogolca oldugunu 1spatlamalart olduk¢a mesakkatli bir calismay1
gerektirmektedir.

Z.V.Togan, “Caca (Cace), Baycu Noyan ile gelen Dogu Tiirk Miisliiman

beylerinden biri mi idi?” >’

sorusu sahsin, Tiirk, dolayisiyla da Uygur olduguna dair bir
kam olusturmaktadir. ibni Bibi’nin Nureddin Caca Bey hakkinda “Nigde ordusuna
mensup olan, mahfillerde ve meclislerde hi¢ yiiz bulamayan, Pervane tarafindan alg¢ak
felegin korudugu cahiller ve soysuzlar gibi korunan ve yakinlik goren, kendi
askerlerinden, ticretli Tiirklerin (Tiirkan-1 ucrehor) alg¢ak ve soysuzlarin deve bakicisi
Cacaoglu...”>*® diye bahsetmesi Caca Bey’in Tiirklerin hizmetinde bir sahis oldugunu
ortaya koymaktadir. Bahaeddin Ogel’e gore “Tiirkistan cografyasinda Uygurlarin
atlardan iyi anladiklar, kaliteli atlara sahip olduklar: ve at ticareti ile ugrastiklar
bilinmektedir. At ¢cok onemli ve pahall bir becais mali idi. Mogollarin Celayir kabilesi,
Uygurlarin develerini - giiderlerdi.””*® Faruk Stimer’in “Celayirliler, VII. ve IX.
yiizyillardaki Uygurlarin ve Uygur Kaganlarinin bugralarim (erkek deve) yagladiklarini

99560

oviinerek soyliiyorlardi. aciklamas: Ibni Bibi’yi destekler mahiyettedir. Bu

%% Ahmet Temir, Kirsehir Emiri Caca Oglu Nur el-din’in 1272 Tarihli Arap¢a-Mogolca Vakfiyesi,
Ankara 1989, s.184-185, 204.

>3 Talat Tekin, Orhon Yazitlar: Kiil Tigin, Bilge Kagan, Tunyukuk, istanbul 1998, s.46.

>0 Volker Rybatzki, Die Personennamen und Titelder Mittelmongolischen Dokumente Eine Lexikalische
Untersuchung, Publications of the Institute for Asian and African Studies 8, Helsinki 2006, s.277.

357 7.V . Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, s.466, dipnot 20.

>%% bni Bibi, a.g.e., C.I1, s.167.

>%% Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, Ankara 1979, s.113.

50 Faruk Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, C.I, s.11-12.
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bilgilerden Nureddin Caca Bey’in Celayirli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak
onun Celayirli olduguna dair kaynaklar kesin bilgi de vermemektedir. lhanl1 Devleti’nin
siyasi ve askeri alanlarinda 6nemli roller iistlenen Uygurlarin Memalik-i Rum’a gelirken
yanlarinda ailelerini, yakinlarini hatta yardimcilarini da getirerek sosyal hayattaki
giinliik islerini yine kendilerinden olan Uygurlara birakmis olmalar1 ihtimal dahilindedir.
Bu sebeple Nureddin Caca Bey’i Uygur ya da Uygurlarla alakas1 olan bir sahis demek

miumkindir.

Anadolu’da Uygur Alfabesi ile yazilmis Mogolca-Uygurca vakfiye kayitlarina
rastlamlmlstlr.561 Kirsehir’de Ilhanli donemine ait Nureddin Caca Bey Medresesi (1272)
bunlardan birisidir. Vakfiyenin Uygurca olmas1 Anadolu’da Uygurlarin varliklarina bir
delildir. Ayrica Saint de Quentin (1245-1248), Memalik-i Rum ziyaretinde Uygurlarla
veya Uygurlarin izini tasiyan eserlerler karsilasmis olmali ki aldigi notlarinda
“Uygurlarin giinleri ve aylari, en ¢ok da kameri aylari ve yillari gozlemler.”>®* diyerek
bu konuya dikkat ¢eker. Nureddin Caca Bey tarafindan yaptirilan medresenin yapisinda
flizeye benzer tas kivrimlarin bulunmasi, medresede gok bilimine ait c¢aligmalarin
yapildigina dair bir kani olustursa da bu konuda kesin bilgiler mevcut degildir. Ancak
vakfiye kayitlarindan Anadolu’da kismen de olsa Uygur Dil veya Yazisinin bilindigi

anlagilmaktadir.

2.4. ILHANLI DONEMINDE UYGUR SAHSIYETLER VE AILELER

Mogollar ekseriya (Cince) okuyup yazma bilmiyorlardi halbuki devlet islerinde
Cince ve Mogolca kullaniliyordu. Mahir Uygurlar, derhal iki tirlii yazi ustGluni de
ogrendiler ve boylece Mogollarin en faydali yardimeilart oldular.®® ilhanhlar, bir

taraftan Iranlilar1 devlet teskilatinda hizmete alirken diger taraftan Uygur bahsi ve

1 Ahmet Temir, Kirsehir Emiri Caca Oglu Nur el-din’in 1272 Tarihli Arapca-Mogolca Vakfiyesi, s. 158;
Ahmet Temir, “Die Arabish-Uigurische Vakf-Urkunde von 1326 des Emirs Seref el-din Ahmed bin
Cakirca von Sivas”, WZKM, LVI, 1960, s.232-240.

%62 Simon de Saint Quentin, Bir Kesis in Amilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248, (haz. Tufan Karasu),
Alanya 2006, s.14.

563 Wolfram Eberhard, Cin Tarihi, (¢cev. Heyet), TTK, Ankara 1987, 5.260.
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>6% {lhanli devrinde Uygur Katipleri biirokraside gorev

bitik¢ilerini de ihmal etmemislerdi.
almlslardlr.565 El-Omeri, Ilhanhi hiikiimdarlarindan “Ebu Said Han (1316-1335)
zamaninda vali-umumi olan Timurtag Noyan'a Anadolu’da 9 Mogol tiimeni, 9 veya
daha fazla Tiirkmen timeni tabi bulunuyordu.”’®® diye belirtir. Bu ifadeden ilhanh

doneminde Tiirk dolayisiyla da Uygurlarin gorev aldiklar1 anlagilmaktadir.

2.4.1. Tokkuz (Dokuz) Hatun

Cengiz Han’in kurmus oldugu imparatorlukta kadinlarin rolii ve tarihe etkileri
inkar edilemez. Mogol-ilhanli Devleti’nin en gdzde ve en 6nemli kadinlarindan Tokkuz
Hatun, Cengiz Han’1n kiiiik oglu Tuluy (Tuli/Toli) Han’1n esi idi.*®” Tuluy Han 6liince

Hiilagu Han (1256-1265), iivey annesi Tokkuz Hatun ile evlendi’®®

ve babas1 Tuluy
Han’in zevcelerinden Tokkuz Hatun’u yanina aldi. Bu kadin, hakikaten mutekid bir
Hiristiyan kralige idi. Mogollarin adetince Hiilagu (Hulabu) Han’a zevce olarak verildi

ve onunla beraber hareket etti.”®’

Kaynaklar, Hiillagu Han’1n iivey annesi Tokkuz Hatun
ile evlenmesini “Mogol yasasina uygun ...” ve “bunun Mogollar ve Uygurlar arasinda

bir gelenek oldugunu...” teyid eder.””

Tokkuz Hatun, “Kerayit kabilesinden ve siiphesiz Hiristiyan...””"" idi. Hiiseyin
Hiisameddin’e gore “Hiildgu Han, dedesi Cengiz Han gibi hi¢ bir din ile miitedeyyin
olmayub her dinin ulemasinda muhib olmakla beraber “Cami’ii’d-Diivel”’de mezkiir
oldugu tizre zevcesi Hiristiyan oldugu miinasebetle Hiristiyanliga meyilli pek sedid idi.

Hinistiyanlarin ve bilhassa Ermeni ruhbanlarin, zevcesi vasitasiyla Hiilagu Han’a pek

364 Osman Turan, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk Islim Medeniyeti, istanbul 2003, s.418.

° Jan Reychman-Ananiasz Zajaczkowski, Osmanh-Tiirk diplomatikas: el kitabi, “Handbook of
Ottoman-Turkish Diplomatics”, (ing. ¢ev. Andrew S.Ehrenkreutz; cev. Mehmet Fethi Atay), Istanbul
1993, 5.177.

566 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, C.1, s.307.

367 Resideddin, Cdmi i 't-Tevarih “Diinya Tarihi”, (yay. Sinasi Tekin ve Géniil Alpay Tekin), C.I, s.64.

6% Resideddin, a.g.e., C.I,s.175.

% Gregory (Bar Habreus) Abi’l-Farac, Abi’l-Farac Tarihi, C.I-II, (¢ev. Omer Riza Dogrul), Ankara

1987, C.1I1, 5.556-557.

Henry Hoyle Howorth, History of the Mongols from the 9th to the 19th century, London 1880, C.III,

s.216, note 3.

"' Howorth, a.g.e., C.I1I, 5.360.

570
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zivade hulil itmeleri dlem-i Islam iciin bir ddhiye-i azmi olmusdur. Hiristiyanlar,
Anadolu’da Tatar beglerini her fedarkarligi irtikab ederek celb idiyorlar ve Tatarlara

»372 jbn Kesir’in “Hiildgu, hichir dine

Hiristiyanligi kabul itdirmeye ¢alisiyorlardi.
mensup degildi. Sadece zevcesi Tokkuz/Zafer Hatun, Hiristiyanliga gegmisti.
Hiristivanlart diger insanlara tercih ederdi.”” diye verdigi bilgide, Tokkuz Hatun’un
ayn1 zamanda “Zafer” ismi ile anilmasi, dikkate deger bir ayrintidir. Zafer, Arapga olup
Miisliimanlar ve Tiirkler tarafindan sikca kullanilan bir isimdir. Hiristiyan olarak bilinen

Tokkuz Hatun’un bu isimle anilmasi O’nun Miisliman olmasa da menseinin Tiirk

olabilecegi konusunda soru isareti olugturmaktadir.

Ayrca Tokkuz Hatun’un isminden Tiirk dolayisiyla da Uygur olabilecegi
diistincesine varilabilir. Kaynaklar, Uygurlar i¢in “Tokuzoguz/Tokuzguz” demektedir ve
isim Tirkce’dir. Tokkuz (Tokuz/Dokuz) Hatun’un ismi de Tiirk¢e’dir ve biitiin Tiirk
Lehgeleri'nde Tokkuz “dokuz” sayisinin karsihigidir. Hatun ise bilinen “es, kadin,
hanim” anlaminda olup giiniimiiz Tiirkiye Tiirk¢esi’nde hala kullanilmaktadir. Ayrica
Tokkuz, isminin Toggus seklinde okunma ihtimali de vardir. Arap harfli kaynaklarda
kelimenin ortasina gelen “kef” harfi ile “gef” harfinin yazimi neredeyse aynidir. Bazen
“gef” harfinin {lizerindeki ¢izginin ¢esitli sebeplerle goriillmemesi kelimenin degisik veya
yanlis okunmasina sebebiyet verebilir. Mogolca’da giizelligin simgesi olan “tavus kusu”
Eski Tiirkge’de “toggus kusu” olarak bilinmektedir. Bu sebeple Tokkuz Hatun’un ismi,
Toggus da olabilir. Her iki anlam da kelimenin Tiirk¢e oldugunu gosterir. Siyasi
amagclarla yapilan evliliklerde Uygur hatunlarinin 6énemli rol oynadiklar1 kaynaklardan

anlasilmaktadir.

Tokkuz Hatun’un Kerayit kabilesindendir.””* Kerayitlerin Uygurlara hem komsu
hem de Uygur kiiltiiriine yakin olmalar1 sebebiyle Naymanlar gibi Uygur veya Uygurlara

mensup olabilecekleri ihtimalini diisiindiirmektedir. Dolayisiyla Tokkuz Hatun’un

372 Abdi-zade Hiiseyin Hiisameddin Efendi, Amasya Tarihi, C. 1-5, (haz. Mesut Aydin-Giiler Aydin),
Ankara 2008, C.2, s.243.

° bnii’l-Esir, El-Kdmil Fi t-tarih Terciimesi, (gev. Ahmet Agirakga, Abdiilkerim Ozaydin), C.13, 5.429.

™ Howorth, a.g.e., C.III, 5.360.
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isminin Tiirk¢e, kendisinin de kiiltiirel agidan Uygurlarin etkisinde kalmis ya da Uygur

olmas1 muhtemel Kerayitlerden olmas: O’nun Uygur olmasi ihtimalini degistirmez.

2.4.2. Seving Togrul/Sodon Noyan ve Ailesi

Cilagun (Chila’ughan) Bahadur’un oglu Sodon Noyan yani Sevin¢ Togrul’dur.
Residiiddin, Cengiz (Cingiz) Han (1156-57/1227) zamaninda “Onun (Sodan Noyan 'in)
akrabalarindan bir tanesi sag kanadin komutam Togrul (Togril)'dur.”” diye iki
sahistan bahseder. Eserde gecen Sodan Noyan’la Sevin¢ Togrul’un ayni kisiler olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Konuyla ilgili diger kaynaklara da bakildiginda olaylarin gegtigi
yer ve zaman ayni olmasina ragmen Residiiddin de olayla ilgili sahislar farkli isimlerle
gecmektedirler. {lhanh hiikiimdarlarindan Gazan Han (1295-1304)’1n emri ile yazilmaya
baslanan O’nun Oliimiinden (1310) sonra tamamlanip Olcaytu Han (1304-1316)’a
sunulan “Camiii’t-Tevarih”,’”® dénemin 6nemli kaynak eserlerinden olmasma ragmen
verdigi bilgiler konusunda kismen de olsa hatali olabilecegi veya objektif olamayacag:

g6z oniinde bulundurulmalidir.

Resideddin, “Seving Togrul'un oglu Sukuncak (Su’unchaq) 7 Cemaziyelevvel
688/18 Mayis 1290 tarihi civarinda oglu Sadi (Shadi) ile birlikte Meraga (Maraga) 'da
vefat etmistir.””’’ diye yazar. Residiiddin’in sarayda etkili oldugu (1298) ve “Camiii’t-
Tevarih™’1 yazmaya basladigi (1310) tarihle Seving Togrul’'un oglu Sukuncak’im ve
torunu Sadi’nin vefat ettigi tarih arasinda neredeyse 10 yil gibi bir zaman farki vardir.
Bu sebeple Resideddin’in Seving Togrul ve ailesine dair vermis bilgilere birebir sahit
olmast miimkiin degildir. Ancak duyduklarini yazmis olma ihtimali kuvvetle

muhtemeldir. Bu sebeple Resideddin, adi gegen sahislar karistirmis olabilir.

°7% Resideddin, a.g.e., C.I, 5.95,

> Ebu’l-Kasim Abdullah bin Ali bin Muhammed el-Késani, Tarih-i Olcaytu, (¢ev. Derya Ors), Ank.
Unv. SBE., Ankara 1992, (Y.Y.L.T.), s.17-18.

577 Resideddin, a.g.e., C.III, s.573; Howorth’a gore dliimii 19 Haziran 1290’dir. Bkz. Howorth, a.g.e.,
C.II1, s.336.
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Z.V.Togan, net bir ifadeyle Seving Togrul’un Uygur oldugunu sdylemekte ve
hakkinda su bilgileri vermektedir: “Seving Togrul (Sawing Togril/ Hsiao-yiin-shih T o-
hu-lin), Cengiz Han in maiyetinde bati seferine istirak etmis ve sonra da Tuluy (Tolui)
Han ve karisimin maiyetinde yiiksek vazifelerde bulunmustur. Seving Togrul Uygur 'dur.
Kendi memleketindeki vazifesi Ulug Aygucilik (Wu-lu Ai-wu-ch’ih) idi. Bu soziin
Cincedeki manasi, Ta-ch’en yani “yiiksek memur veya nazir” demektir. Onun babasi
(Tigin Bilga), Cengiz Han zamanminda gelerek (Mogollara) tabi oldu. Miisliiman
memleketlerine yapilan seferlere istirak etti. Doéniisiinde Tuluy Han'in kendi
karargdahinda hizmet etti. Baba ve ogul (Sukuncak), her ikisi birden (Cengiz Han'a) tabi
oldular, hizmet ettiler. Seving¢ Togrul, Cengiz Han tarafindan hususi bir sekilde akraba
muamelesi gordii, ondan sonra da Tuluy Han ve karisi Chuang-sheng (Korkiiktenni
Beki)* hizmetine girdi.”" Bahaeddin Ogel, Sultan tarafindan evlatlk muamelesi
gordiigiinii “Chen-ting Vilayeti”, Tuluy Han’a zeamet olarak verilince merkez vilayetin

77 oldugunu sdyler. Resideddin de “Seving Togrul, Ogedey

“darugacisi” ve “hakimi
Kaan (1229-1241) zamaminda hala hayattaydi ve Tuluy Han’'in ogullarina ve esi
Sorkaktani (Sorqagtani) Beki’ye de hizmet etti.””™ diyerek ayni bilgiyi paylasir. Bylece
Seving Togrul, basta Cengiz Han olmak lizere varislerine de hizmet etmis oldugu

anlasilmaktadir.

Seving Togrul’un Uygur olduguna dair bilgileri Michael Brose da dogrulamakta
ve O’nun hakkinda net bilgiler vermektedir. “Mogollarin hizmetine giren Idikut 'un
yvanmindaki aristokratlar iginde yer alan bir Uygur’du. Mogollara génderilmeden once
kendi memleketi olan Uyguristan’da Ulug Ayguci'ydi. Babasi Tegin Bilge Kuti de
kalitsal olarak Ulug Ayguci’ydi. Seving Togrul, erken Mogol yonetiminde batidaki

378 «Korkitktenni Beki “yumusak, siinen, yumusak tenli” manasina “Sorkuk” tabirinden geldigi ileri
stiriilmektedir. Bkz. Z.V.Togan, Cengiz Han (1155-1227), 1969-1970 Dénemi Ders Notlari, s.36.

57 Bahaeddin Ogel, Cingiz Han in Tiirk Miigavirleri, Istanbul 2002, .62.

%0 Resideddin, a.g.e., C.I, 5.95, 274.
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Harezm kralligina karsi Cengiz Han'in yaninda askeri sefere ¢ikan ordusunda onde

gelen askerlerinin yaninda (lider olarak) sivil-askeri roliiyle gérev yapiyordu.”>®!

2.4.2.1. Sukuncak (Su’unchaq/Soguncak/Suquncar/Sukuncar)

[Thanl hiikiimdarlarindan Hiilaigu Han (1256-1265) déneminin en 6nemli devlet
adami Sukuncak’dir. Resideddin, kendisinden “Sukuncak (Su’'unchaq) Noyan, Sodon
Noyan’in ogullar: arasinda Hiildgu Han ile Iran’a gelerek ona yarguci (yarghuchi) gibi
hizmet ederek (Bagdatin istilasinda) sag kanadin komutani olarak Koka Elga’nin
altinda muhafizlikta bulunmustur.”>** diye bahseder. Seving Tugrul (Sawing Togril)’un
ikinci oglu Sukuncak, Hillagu Han’in maiyetinde idi. Onun yaninda kald1 ve sonradan
Abaka Han (1265-1282) ile Altinorda Ham1 Togta (1291-1312)’nmin biiyiik generali
99584

oldu.>® Enveri, “Sukuncak Aka (Soguncak Aga)’yi Abaka Han'’in veziri olardk...

gosterir.

Howorth, “Sukuncak (Sunjak)’'m Mogol askerlerinin basinda Anbar
yakinlarinda Halife nin askerleri ile savastigini...””*> Civeyni ise “Bagdat’in istildst
swrasinda Sam kapisindan saldiriya gegcen uykuyu ve rahati unutmus, keskin kilici
kendilerine dost edinmis Tiirklerden meydana gelen bir orduyu Sukuncak Noyan,
komuta ettiginden...586 bahseder. Bahadur Sukuncak (Suncak), Dicle’yi ge¢mis ve
Bagdat’m kuzeyine dogru hareket etmis™ Ismaili kalelerinin ve en énemlisi “Alamut
Kalesi”’nin alinmasinda, Bagdat kusatmasinda sag cenahta yer alarak yararliliklar

gostermistir.”®® Bagdat’in istilasindan bir yil sonra Hiiligu Han, Bagdat’in ySnetimini

¥ Michael Brose, Subject and Masters: Uygurs in the Mogol Empire, Bellingham 2007, 5.93.

%2 Resideddin, a.g.e., C.I, 5.95.

>3 Bahaeddin Ogel, Cingiz Han in Tiirk Miisavirleri, s.63.

% Enveri, Distiirname-i Enveri, (cev. Miikremin Halil Ynang), Istanbul 1928, s.14.

> Henry Hoyle Howorth, History of the Mongols from the 9th to the 19th century, C.111,5.109, 119, 121.

8 Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, (gev. Miirsel Oztiirk), s.500.

7 Minh4j’ud-din Abt-Umar-1-Usman Maulana, Tabakdt-i Naswri, (Translated from Original Persian
Manuscipt Major. H.G. Raverty), I-II, Oriental Books Reprint Corp., New Delhi, 1970, C.II, s.1239.

¥ Ciiveyni, a.g.e., s.500, 585,587,588; Resideddin, a.ge., CII, 5.493-496; Muhammed Seyyid
Burhaneddin Havendsah Belhi Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-safa, C.V, (nesr. Abbas Perviz), Tahran
1339, 5.238; Minh4j’ud-din Ab{i-Umar-1-Usman Maulana, a.g.e., C.I1, s.1263.



131

Alaaddin Ata Melik Ciiveyni’ye birakmis, Ciiveyni de Hiilagu 6liinceye kadar Bagdat’in
idaresini elinde tutmustur. Sukuncak Noyan, 1265 ten Mecdii’l-Miilk Yezdi’nin iktidara
geldigi 1281 yilina kadar Ciiveyni ile beraber Ilhanli Sarayr’nda bulunmustur.’®’
Ciiveyni, “Emir Sukuncak Aka’nin Bagdat bélgesi yardimeihgina getirildigini...”>"

sOyler.

Hiilagu Han’mn 19 Rebiyiilahir 663/8 Subat 1265 Pazar giinii*’' 6ldiigiinde Abaka
Han, kisin Mazenderan’daydi. Abaka Han, ordusu ile 1s1k gibi yola ¢iktiginda ona mesaj
getiren amirler ve noyanlarin i¢inde Sukuncak Bahadur da bulunuyordu. Oglu Abaka
Han, oybirligi ile 3 Ramazan 663/19 Haziran 1265 Cuma giinii tahta gecti.”* Vezirlik
makaminda Semseddin Muhammed yerini korudu.™ Abaka Han, Bagdat ve Fars
tilkelerinin yonetimini de 3 Ramazan 663/19 Haziran 1265 sonrast Sukuncak Aka’ya

594

verdi.” " Gorev taksiminde Bagdat yonetiminin Ciliveyni’den alinip Sukuncak Aka’ya

layik goriilmesi ayrica onemli bir detaydir.

Kaynaklar, Sukuncak Noyan’in 678/1279 yilinda Sirdz “Kadii’l-Kudatligi”’ na

getirilisinden haberdar eder.””

Sukuncak (Soguncak) Noyan’in Bagdat gorevinin
ardindan Siraz kotii idareden dolayr harap olmaya baslanustir.”® Mogol prenslerinden
Nikudar’in isyani ile Siraz’in zarar gérmesi sonucu Abaka Han, 678/1279-80 yilinda
Sukuncak Noyan’1 tekrar Siraz’a tayin etmistir. Siraz’da isleri yoluna koyan Sukuncak,
Hiirmiiz hakimi Mahmud Kelhati’nin Kays adasina saldirisin1 bastirip yerine sahneleri

birakarak, Sirdz’in 2 yillik haracini hazinesine alip Atabeg Alis ile birlikte sultanin

% Bertold Spuler, fran Mogollari, (gev. Cemal Kopriilii), s.311.

590 Ciiveyni, a.g.e., s.21; Resideddin, a.g.e., C.II, s.518; Handemir, Habibii’'s-Siyer, Mogol ve Tiirk
Hakimiyeti, I.Kisim: Cengiz Han-Emir Timur, terciime ve notlari, C.I-II-III, (¢ev. W.M.Thackston),
Cambridge 1994, C.111, s.61; Howorth, a.g.e., C.II1, s.219.

! Resideddin, a.g.e., C.II, s.514.

2 Resideddin, a.g.e., C.II, 5.517.

*% Resideddin, a.g.e., C.II, 5.518.

594 Resideddin, a.g.e., C.I1,.518; Abt Bakr al-Qutbi Ahari, Ta rikh-1 Shatkh Uwais door. Johannes Baptist
Van Loon, Gravenhage: Uitgeverij Excelsior 1954, s.36,134’de Sebuncak olarak ge¢cmektedir.

%% Abd el-Muhammed Ayeti, Tahrir-i Tarih-i Vassdf, Tahran 1346, (1927-28), 5.120.

96 Ayeti, Tahrir-i Tarih-i Vassdf, s.115.
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yanina dénmiistiir.”’ Kadi Beyzavi, O’nun hakkinda “Adbaka Han'in miilkiiniin medart,
naibi ve mutldk hakimi olan Emir Sukuncak Aka idi. Fars ve Bagdat tahsisi onunla
aldakali idi. Gergekten begenilen bir huya, sefkate ve adalete sahipti. Herkesin dilinde
onun siikrii ve évgiisii cari idi.”**® diye yazarken Sa’di de O’na su kasideyi yazmistir:
“Zaman eskiden oldugu gibi simdi de bir¢ok kiliga girmektedir; Binaenaleyh akl
basinda olan kimse diinyaya goniil vermez. Ulu Noyin’in devleti diinya durduk¢a

dursun.”>’

Abaka Han’in Hemedan’da 20 Zilhicce 680/1 Nisan 1282 6limi®® iizerine 26
Muharrem 681/6 Mayis 1282 Carsamba giinii uzlagsma ile Ahmet Tekiidar (Takudar)’in
hiikiimdar olmasi onaylanmls‘ur.601 Ahmet Tekiidar (1282-1284), ilhanli hanlar i¢inde
Miisliiman olan ilk hiikiimdard:. iktidara gectigi sirada yegeni Argun Hanla (1284-1291)
arasinda taht problemleri olmustur. Ahmet Tekiidar’in basa ge¢mesini isteyen ve onu

destekleyenlerden birisi de Uygur Sukuncak Aka’dir.**

Abaka Han, saltanatinda Ciiveyni kardeslerin yaninda goérev yapmasi i¢in
Mecdii’l-Miilk Yezdi’ye 677/1278-1279 yillar1 arasinda gérev vermistir.’”® Resmi evrak
ve senadat lizerinde onun Mecdii’l-miilk’in miihrii sola, Cliveyni’nin miihriiniin saga

.. 4
konmasini emretmlstlr.60

Ancak ikisi arasinda husumet bas gostermis; Abaka Han,
Mecdii’l-Miilk’tin hakkindaki bir takim iddialara inanmamis ona inancimi soyle dile
getirmistir.  “Ben  Sahip Divan’t (Ata Melik Cuveyni) gorevine iade ederek

sereflendiriyorum ve Mecdii’lI-Miilk’iin de hata yaptigint diigiinmiiyorum. O (Mecdii’l-

7 Sahabu’d-din Abdullah b. Fazlullah Sirazi Vassaf, Tecyizetu'l-Emsar ve Tecyizetu’l-A sar, (yay. M.

Isfahan?), Tahran 1338/1959, C.II, 5.167, 204; Ayeti, a.g.e.,s.114,116-120.

Hasim Karakog, Kddi Beyzavi ve Nizamu't-Tevdrih’inin Edisyon Kritigi ve Tahlili, Kirikkale Unv.,

Kirikkale 1988, (Y.Y.L.T.), s.133-134.

Bediiizzaman Fiirlizanfer, Mevldna Celaleddin, (¢cev. Feridun Nafiz Uzluk), s.335, dipnot 292.

690 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.545.

501 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.549.

602 Resideddin, a.g.e., C.III, s.548; Abu Bakr al-Qutbi Ahari, Ta rikh-1 Shaikh Uwais door. Johannes
Baptist Van Loon, Gravenhage: Uitgeverij Excelsior 1954, s.39,137°de Suncak olarak ge¢mektedir.

693 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.541.

694 Bertold Spuler, fran Mogollari, (gev. Cemal Képriilii), s.87.

598

599
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Miilk), orduya hizmetine devam edecek ve Tagachar, Joshi ve Ordu Kaya yaninda

605
olacaktir.”

Abaka Han’in oOliimiinden sonra iktidara gecen Ahmed Tekiidar, Uruk ile
Sukuncak Aka’ya Mecdi’l-Miilk isini yeniden arastirmalari emrini vermistir. Mecdii’l-
Miilk’iin Ciiveyni kardeslere karsi yapmis oldugu usulsiizliikler ve iftiralar sonrasi
bunlarin gercek oldugu anlasilmistir. Sugu kanitlanmis oldugu halde Sukuncak Noyan
onun idam edilmesi fikrinde degildi. Aym1 anda Sukuncak Noyan’in hasta olmasi
izerine Seyh Abdurrahman, onu ziyaret etmis ve Mecdii’l-miilk’lin 6liimiine onay
verene kadar 1srarim siirdiirmiistiir.®’® Mecdii’l-Miilk, 8 Cemaziyelevvel 681/14 Agustos

1282 giinii idam edildi.®®’

Ahmet Tekiidar, 28 Safer 683/16 Mayis 1284’de Kongur (Qongur) Olang’da
Armini Hatunla ayrildi ve orduyu (otagi) orada birakti. Sukuncak Noyan’i oranin
gorevlisi yani generali olarak atad1.’”® Ahmet Tekiidar, 27 Rebiyiilahir 683/13 Temmuz
1284°de Kongur Olang’dan inerken Buka (Buqa)’nin karargahini talan etti ve Buka’nin
esinin ve ¢ocuklarmin taciz edilmesini istedi fakat Sukuncak, buna mani oldu.®” Bu
durum Ahmet Tekiidar ile Sukuncak’in aralarinin bozulmasina sebep olmus olmali ki
Ahmet Tekiidar, kendisinin tahta c¢ikmasmni saglayan Siktur (Shiktur) Noyan ve
Sukuncak’t ihmal etmisti.mo Sukuncak, Agharuk Sultan ile Ahmed Tekiidar’in

hazinelerini develerle ve diger hayvanlarla getirmek iizere ona eslik etti.®"!

Ahmet Tekiidar’in 26 Cemaziyelevvel 683/10 Agustos 1284 Persembe giinii
Sldiiriilmesinden °'> 7 Cemaziyelevvel 689/18 Mayis 1290 tarihinde Sukuncak, oglu

605 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.543.

596 Handemir, Habibii's-Siyer, Mogol ve Tiirk Hakimiyeti, I.Kisim: Cengiz Han-Emir Timur, terciime ve
notlari, (¢ev. W.M.Thackston), Cambridge 1994, C.I11, s.68; Howorth, a.g.e., C.III, s.287.

97 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.550.

698 Resideddin, Cdmi i 't-Tevdrih, C.II1, s.554.

699 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.559.

51 Henry Hoyle Howorth, History of the Mongols from the 9th to the 19th century, London 1880, C.III,
$.289.

"' Howorth, a.g.e., C.III, 5.305.

612 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.559.
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Sadi (Shadi) ile birlikte Meraga’da vefat etmesine...*"® kadar isimleri gecmemektedir.
Ahmet Tekiidar’'in yerine gegecek olan Argun Aka (1284-1291)’ya muhalif olan
Sukuncak, bu zaman araliginda Togta (Toqta-Altinorda Hani 1291-1312)’nin biiyiik

.. 4. 614
generali idi.

Timurtag’in oglu Seyh Hasan, Tebriz’deydi. Onun bir gece hareminde uyurken
oldiiriilmesinde yer alan kisilerden bir tanesi de Sukuncak (Sunjagq)’'in oglu idi.*"
Burada Sukuncak’in bir oglu oldugu anlasilmaktadir. Ancak bu ogul, Sukuncak’in
Meraga’da beraber vefat ettigi oglu Sadi’midir yoksa O’ndan bagka bir oglu daha var
midir? kaynak bu konuda net bir bilgi vermemektedir. Mogol-Ilhan Devleti’nin
hizmetinde bulunan ve adindan s6z ettiren Uygurlarin sadece birey olarak kalmadiklari

varliklarini diger aile fertleriyle de ortaya koyduklar1 goriilmektedir.

Resideddin, “Camiii’t-Tevarih”de Sukuncak’t Mogollarin Sulduz boyundan
gosterir. Burada Residiiddin’in Tiirkler ve Onlarin bagli olduklar1 boylar konusunda
yeterli bilgiye sahip olmadiginm1 ya da bu konuya gerekli hassasiyeti géstermedigini
soylemek miimkiindiir. Ciinkii Bahaeddin Ogel, Cin kaynaklarina dayanarak yazmis

1999

oldugu “Cingiz Han’in Tirk Miisavirleri”’nde Sukuncak ve babasi Seving Togrul
(Sodon Noyan)’u Uygur menseili olarak kabul eder. Ayrica dénemin Onemli
kaynaklarindan “Tarih-i Olcaytu”’da gecen “Sukuncak (Sunucak) Aka, Dbitik¢inin

996165

kardesi Uygur boyundan Bodan oglu Bayitmis... m Uygur olduguna dair bilgi,

ailenin Uygur olmasi ihtimalini kuvvetlendirmektedir.

Ayrica Sukuncak Aka (Soguncak Aga)’nin kimi yerlerde “Aga/aga/aka” lakabi
ile telkip olunmasi®’ sahsm Tiirk olduguna dair diisiinceyi desteklemektedir. Nitekim

Tiirk¢e olmasi kuvvetle muhtemel kelimenin eskiden oldugu gibi giiniimiiz Tiirk¢esi’nde

613 Resideddin, a.g.e., C.III, s.573; Howorth’a gore 6liimii 19 Haziran 1290’dir. Bkz. Howorth, a.g.e.,
C.II1, s.336.

%1% Bahaeddin Ogel, Cingiz Han in Tiirk Miisavirleri, s.63.

15 Hafiz Abrt, Zeyl-i Cdmiu’t-Tevirih-i Residi, (nesr. Hanbaba Beyani), Tahran 1317 (1899/1900),
s.170; Abu Bakr al-Qutbi Ahari, Ta'rikh-1 Shaikh Uwais door. Johannes Baptist Van Loon,
Gravenhage: Uitgeverij Excelsior 1954, s.70,169.

616 Kasani, Tarih-i Olcaytu, s.90.

617 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, s.216.
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ve diger Tiirk lehgelerinde akraba ismi veya saygi ifade eden hitap seklindeki kullanimi

Tiirk boylarinda yaygindir.

2.4.2.2. Caran (Charan)/Pa-San (Basan)

Sodon Noyan’in diger akrabasi Mengii Kaan (1249-1260)’1n bavurcisi (ba’urchi)
Caran biiyiik komutandir. Arik Buka (Ariq Buqa), onu ayartinca (yoldan c¢ikartinca)
Kubilay (Qubilai) Han, Caran’1 idam ettirdi.’"® Seving Togrul (Sawing Togril)’un oglu
Pa-san, Kubilay Han (1260-1294)’1n da hizmetinde bavur¢i idi. Sung Devleti’ne karsi
yapilan seferlere ve Arik Buka ile Kaydu (Qaidu)’nun isyanlarni bastirmak i¢in giden
ordulara istirdk etti.®’* Seving Togrul (Sodon Noyan)’in ailesinden bavurgi géreviyle adi
gecen Caran veya Pa-san’m aym kisiler olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ozel isimlerin
farkli telaffuz edilmesi bu sahislarin ayni kisi olmadiklari fikrini olusturmamalidir. Adi
gecen sahislarin konumlari, yasadiklari zaman, yer ve olaylara dikkat edilirse daha

saglikli ve net bilgilere ulasmak miimkiin olacaktir.

2.4.2.3. Tudavun (Tudaun/Todo’an/Todan)

Tudavun, ilhanli Devleti’nin ayn1 zamanda da Anadolu tarihinin sekillenmesinde
onemli rolii olan bir sahistir. Seving Togrul (Sawing Togril)’un oglu Sukuncar’in kardesi
olan bu Noyan da bir Uygur’dur.®® Hiiligu Han (1256-1265) *nin mahiyetinde kardesi
Sukuncak ile birlikte iran’a gelmis ve ona hizmet etmistir. Hiilagu, en yasli oglu Abaka
Han (1265-1282)’a Amu Derya (Ceyhun Nehri)’nin batist olan Irak, Mazenderan ve

Horasan’1 teslim etmis, Anadolu’da Diyarbakir ve Diyar-1 Rabia’nin yOnetimini ise

°'* Resideddin, a.g.e., C1,5.95.
619 ]?ahaeddin Ogel, Cingiz Han in Tiirk Miisavirleri, s.62-63.
620 Ogel, a.g.e., 5.65.
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(Cemaziyelahir 661/Nisan 1263) Emir Tudavun (Amir Tédan)’a Vermisti.621 Verilen

tarih, Tudavun’un Abaka Han’dan daha &nce Ilhanli sarayinda gorev aldigini gosterir.

Abaka Han ise Emir Tudavun’un 3 Ramazan 663/19 Haziran 1265 sonrasi
Anadolu’ya gondermistir.®> Bundan baska Emir Tudavun®® 675/1276 yilinda
Anadolu’daki Hatiroglu Isyan1 sirasinda Anadolu muhafiz kumandani Tuku ile birlikte
gelip Hatiroglu Serifeddin’in yargilanmasinda, 6ldiiriilmesinde, ilgililerin sorusturma ve
cezalandirlmasinda bulunmustur.®** Ancak 1265’ten 1276 senesine kadar bu bdlgede
kalip kalmadigina dair yeterli bilgi yoktur. Memlik Sultan1 Baybars ve III. Giyaseddin
Keyhiisrev’in ordular1 10 Zilkade 675/15 Nisan Haziran 1277 Cuma®’ kars1 karsiya
gelmisler; Savas sonrasinda Suldus Tiimeni beyi Tudavun Noyan,***° Celayir Tiimeni
beyi Tuku Noyan birgok Mogol subayi ve askeri 6ldiiriilmiislerdi.®”” Savas alanina gelen
Abaka Han, cesetleri gorlip, gdzyas1 dokiip Pervane’ye dis bilemistir. Aladag’da karisi

ve ¢ocuklari feryat ederek Pervane’nin dldiiriilmelerini istemistir.®*

Uygur Tudavun’un Cobanogullari’ndan Coban Noyan’in dedesi olma ihtimali
kuvvetle muhtemeldir. ilhanli Devleti’nin Ebu Said Han (1316-1335) déneminde énemli
mevkilere gelerek Ebu Said Han’in yerine ge¢gmek isteyen Coban Noyan hakkinda

verilen bilgiler dogrultusunda bu kaniya varmak miimkiin olabilmistir.

621 Resideddin, a.g.e., C.II, 5.513; Handemir, Habibii’s-Siyer, C.I11, 5.59; Howorth, a.g.e., C.III, 5s.219 Bu
olay, Howorth’da farkli yazilmigtir. Hiiligu Han, 1264 yilinda kendisine bagli olan yerlerin yonetim
reformlari1 hayata gecirdi. Dicle’den Firat’a kadar olan Diyarbakir ve Diyar-1 Rabia’yr Tudan
Noyan’a verdi. Bkz. Howorth, a.g.e., C.II1, 5.206.

622 Resideddin, a.g.e., C.II, 5.518.

623 «pehlivan Tudan” Bkz. Ab(’I-Farac, Abdi I-Farac Tarihi, (cev. Omer Riza Dogrul), C.II, 5.598.

624 Nejat Kaymaz, Pervane Mu 'inii d-din Siileyman, Ankara 1970, s.135, 153-154, 156.

623 Kaymaz, a.g.e., s.160-162; T. Ahmet bin Ali Makrizi, Kitabii s-Siilitk Ii Marifeti Diivel el-Miiliik, (yay.
M. Zaide), Kahire 1936-38, (¢ev. Zakir Kadiri Ugan), (TTK t.b.y.t.), 1942, C.I, Boliim 2, s.327-328.

626 xki aksine Uygur’dur. Bkz. Bahaeddin Ogel, Cingiz Han'in Tiirk Miisavirleri, s.65.

627 Resideddin, a.g.e., C.I11, 5.537; Sahabu’d-din Abdullah b. Fazlullah Sirdzi Vassaf, Tecyizetu I-Emsar
ve Tecyizetu’I-A’sar, (yay. M. Isfahani), Tahran 1338/1959, s.85-87.

62 Kaymaz, a.g.e., s.178.
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2.4.3. Tukal (Tiikelek) Bahsi

Hiilagu Han (1256-1265) doneminin bir diger 6nemli Uygur sahsiyeti ise Tukal
Bahgi’dir. Aksarayi, kendisini Hiildgu Han 'nin emri ile bir zamanlar Sultan Celaleddin
Haremsah’in* iilkesinin bas kadiligini (kadyii’l-kudat) yapmus sifati vezir olan Taceddin
Mu’tez Ibn Muhyiddin Tahir, Hiiligu zamammn ilk biiyiikelgisi (ilgi-yi biiziirg) olan
Tukal (Tiikelek) Bahgi ile birlikte balis vergisini (mal-1 balig) ve diger bor¢lari (viicuh-i
kuruz) ve Baba Sahib Semseddin’in tistlendigi paralart istemek icin vezirlik ve emirlik
sifatiyla Rum memleketlerine gelmistir.®® diye anlatir. Daha sonra Zilhicce 657/Kasim-
Aralik 1259’dan sonra Halep’i alan Hiilagu Han’in Tukal Bahsi (Bakhshi)’yi oraya
sahne yapmis oldugunu®°® Yazicizade Ali, “Ciin Haleb kal’asini aldilar, Hiildgu Han
anit Fahre’d-din’i Saki’ye ismarladi ve Tukal Bahsi’y: anda sahne dikti andan sonra

99631

sonra Haleb iistinden go¢di. ve “her ne ki hazanade mevcudd:, mevkuf kodilar, ana

degin ki Tukal (Tokal) Bahsi”®** diye bildirir.

Ibni Bibi, “Tiirkive Selcuklu Sultan II. Izzeddin Keykavus, [lhanl hiikiimdar
Hiilagu Han in yamndan dondiikten sonra kardesi Sultan 1V. Riikneddin Kili¢ Arslan ile
aralarinda olan ayrilik, gayrilik ve kavgayr bir yana birakip dostluk ve kardeslik
havasina girmek ve Muineddin Pervane ’nin yaptiklar: hile ve oyunlardan aralarindaki
gerginligi ve diismanhigi bozmak, hasedlerin hilelerini 6nlemek icin bir defa daha Ilhanl
sarayina gitmenin kendisi i¢in daha yararli olacagini diisiindiigiinii ancak Hiildgu
Han’in kendisiyle ayni goriiste olmadigini, Mogol 'un saltanatina goz diktigini, canini
almaya niyetli oldugunu ve onlarin yaklastigini duyunca derhal ailesi ve adamlariyla
birlikte Antalya’ya hareket ettigini bunun lizerine O 'nun biraktig1 biitiin mallara Hiilagu

Han adina el koyuldugunu, hazinede bulunan herseyi koruma altina alindigini; onlari,

629 *Haremsahllar Tiirk Devleti’nin son hiikiimdaridir (617-628/1220-1231). Bkz. Kerimiiddin Mahmud
Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbar, (cev. Miirsel Oztiirk), s.49.

630 Resideddin a.g.e., C.II, 5.503; Minhdj’ud-din Abd-Umar-1-Usman Maulana, Tabakdt-i Naswi, C.II,
s.1264; Handemir, Habibii s-Siyer, C.111, 8.55.

831 yazicizade Ali, Tevarih-i Al-i Sel¢uk “Selguklu Tarihi”, (haz. Abdullah Bakir), s.767.

632 Yazicizade, a.g.e., s.771.
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orda (Mogol karargdhi) dan gelen Tukal (Tiirkliik) Bahsi ile Bahaeddin Sahinsah’a

33

teslim ettiklerinden...*” uzun ve detayli olarak bahseder.

Z.V.Togan, bahsi unvanina dair “Nitekim bu gérevi daha ¢ok o donem koyu
Budist olan Uygurlarin tistlendigini goriiyoruz. Anadolu’ya gelen her bey ve noyan gibi
Uygur Tukal (Tiirkliik) Bahsi'nin de bir Uygur maiyeti olmustur.”>* diyerek bir
aciklama yapar. Bu agiklamaya dayanarak ismin Tiirk¢e, unvanin da Uygurlara has bir

kullanim olmas1 Tukal Bahgi’nin Uygur oldugu ihtimalini kuvvetlendirmektedir.

2.4.4. Vangianu (Angiyanu/Ankianu/Inikiyanu)

Halagu Han, 1264 yilinda kendisine bagli olan yerlerin yonetim reformlarin
hayata gecirdi. Fars ilini Vangianu (Ankianu)'nun emrine verdi.*”> Abaka Han da
667/1268-69 yilinda Vankiyanu adinda bir emiri naiblik goreviyle Fars’a vali tayin
e‘[rnistir.636 Boylece Hiilagu Han (1256-1265)’dan baslayarak Abaka Han (1265-1282)’a
kadar uzanan siire zarfinda Fars ilinin valisi Vankiyanu olmustur. Fars hakimlerinden
Kelge (Giilce)’nin naib-i divan atabegi 1264/1265 yilinda Vankiyanu tarafindan
sldiiriiliince®’ yerine Sukuncak (Soguncak) Noyan atanmustir.**® Sadi, onun hakkinda
“Her giin bir¢ok degisiklikler gostermektedir, bu suretten her halde baska bir surette
dénecektir.”®’ demektedir.

Abaka Han’in Fars vilayetinde umumi valisi olan Uygur Vankiyanu (Engiyanu),

640

miitaassip bir samanist yahut Budist™™ olduguna dair bilgi, hem inancindan hem de

menseinden haberdar eder ki Mogollarla birlikte Diyar-1 Rum’a gelen Uygurlarin

533 {bni Bibi, El Evamir’iil-Ala’iye Fi’l-Umuril-Ala iye, (haz. Miirsel Oztiirk), C.II, 5.159.

AVAYS Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, 5.260.

635 Resideddin, a.g.e., C.II, 5.513; Henry Hoyle Howorth, History of the Mongols from the 9th to the 19th
century, London 1880, C. III, s.206.

636 Abd el-Muhammed Ayeti, Tahrir-i Tdrih-i Vassdf, Tahran 1346, s.112.

7 Spuler, a.g.e., s.377; Angiyanu, Naib-i Divan Giilce’yi 6ldiirmesi iizerine 670/1271-72 yilinda
gorevden azledildi. Bkz. Ayeti, a.g.e., s.113.

638 Ayeti, a.g.e., s.113.

639 Bediiizzaman Fiiriizanfer, Mevidna Celaleddin, (gev. Feridun Nafiz Uzluk), s.335, dipnot 292.

640 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, s.215.
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cogunlukla Saman, Budist veya Hiristiyan inancinda olduklar1 kaynaklarda gegmektedir.
Calismada ad1 gegen Uygur olmalar1 kuvvetle muhtemel sahislarin Uygur kimligiyle 6n
plana ¢ikmamis olmalar1 haklarindaki bilgilere ulasmay1 ve bu konudaki ¢alismalari
zorlastirmaktadir. Ancak inanglar1 ve almis olduklar1 goérevler, Uygur olduklarina dair

kaniya destek vermektedir.

2.4.5. Melik Raziuddin Baba (Malik Raziu’d-din Baba) ve Celaleddin Tarsi
(Jaluluddin Tarri/Khatti/Khuteni)

Abaka Han (1265-1282)’1n tahta gectigi zaman Celaleddin Tarsi (Jaluluddin
Tarri) ve Melik Raziuddin Baba’ya Diyarbakir bolgesi verildi.®*' Z.V.Togan’m “Bir
yahut iki Hotenli de Diyarbakir'da amil olmuslardir.”®* diye isim vermeden bahsettigi
sahislarin “Camiii’t-Tevarih™’de a¢1 gecen Celaleddin Tarsi ve Melik Raziuddin Baba

olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Erbil koylerinden Bar Kavta yerlisi ve biliylikk bir Hiristiyan tliccar olan
Alamiiddin Yakub, Kubilay Han’a arz-1 hiirmet ederek doniisii sirasinda Horasan
yollarinda vefat etmisti. Kendisine refakata memur edilen ve Uygur milletine mensup
serefli ve biiyiik adam olan zahidane bir hayat siiren Agmut()43 tacirin ogullarini1 alarak
Abaka Han’a arz-1 tazimat etmek iizere alip gétiirdii. Abaka Han, tacirin en biiylik oglu
olan Mesud’u (1276)*** Musul ve Erbil emirligine tayin etti. Asmut da bu emirin
idaresini ele aldi.®*® 1278 kisinda Kavtioglu Mesud’un hakimiyetine son veren iranh

Papa, Mesud’un Musul havalisini imha etmekte olduguna dair Abaka Han’nin

41 Resideddin, Cdami i 't-Tevdrih “Diinya Tarihi”, (yay. Sinasi Tekin ve Goniil Alpay Tekin), C.II, s.518.

842 7 V. Togan, a.g.e., C.1, s.260.

63 Bu kisinin rahip olabilecegi gibi “bahs1” da olma ihtimali gozardi edilmemelidir. Uygur metinlerinde
gordiiglimiiz baksi/bahs1 kelimesi “ruhani, rahip” ve bilhassa Budist metinlerine “Budist rahibi”
manasinadir. Bkz. Fuad Kopriili, Edebiyat Arastirmalar:, (Visdelou, Supplement a la Bibliotheque
Orientale 1780, 157) Istanbul 1989, 5.146-147.

% Howorth bu sahs1 Uygur olarak nitelemistir. Bkz. Howorth, a.g.e., C.III, 5.314.

5 Gregory (Bar Habreus) Abi’l-Farac, Abii’l-Farac Tarihi, C.I-II, (¢ev. Omer Riza Dogrul), C.II, 5.598.
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gonderdigi bazi1 esrafa sahte sahitler gostererek, hakimlere riigvet yedirerek, sahtekarlik

yolu ile aleyhinde hiikiim aldi. Abaka Han, Papa’y: emirlige tayin etti.**

Uygur Emir Agmut ve Kavti oglu Mesud, 1280 yilinda Abaka Han’nin nezdine
giderek Iranli Papa ile birlikte gonderilen hakimlerin kendisini aldattiklarin1 gdsterdiler
ve verilen hiikmiin riisvet alarak verildigini belirttiler. Bunun iizerine Abaka Han,
kardesinin ve damadinin olaya hakim olmalarim1 ve iki taraftan hangisinin masum
oldugunu anlamalarin1 emretti. Mesele bir ay kadar tetkik edildikten sonra Papa’nin
suclu oldugu anlasildi ve sabik hakimler teshir edildiler. Bunlar da Papa’dan riisvet
almis olduklarin itiraf ettiler. Bunun tizerine emir gonderildi ve Papa’nin kellesi kiligla
kesildi ve Musul’a gotiiriildii. Bu Hiristiyan valiler, tekrar Musul ve Erbil’e hakim
oldular ve asil bir zafer kazandilar. Irkan Iranh biiyiik bir adam olan Hotenli Celileddin
Turan ise Papa lehine oynadigi rol ile bu adamin kiistahligmma karst gelmemek

yiiziinden katledilmisti.**’

Bu senenin yaz mevsiminde Celdleddin Turan hanedanma mensup Iranhlar ile
Melik Raziuddin Baba (Papa)’nin hanedanina mensup Iranlilar, Kavti oglu Mesud’a
kars1 bir kavga cikararak onun Celdleddin’e ait hazineden birgok servetler, altinlar ve
miicevherler alip gotlirdiigiinii iddia ettiler. Mesud yakalandi fakat bir ka¢ giin kaldiktan
sonra bir gece bunlardan (Mogollardan) ka(,‘mls‘[1.648 Argun Han (1284-1291) zamaninda
da bu meselenin devam ettigini ancak olaylarin devaminda Celdleddin Turan’in
ogullarinin etkili oldugu goriilmektedir. Argun Han, saltanatinin baslangicinda Kuti
(Kavti olmali) oglu Mesud’u Musul hiikiimdar1 yapti ve bu yiizden Hiristiyanlar
sevindiler. Fakat Hiristiyanlar su sebepten mahzun oldular. Celdleddin Turan’in
ogullari, Uygurlara mensup bir rahip olan Emir Agmut’u babalarinin intikamin1 almak

igin 6ldﬁrmﬁslerdi.649

646 Abw’l-Farac, a.g.e., C.I1, 5.602.
47" Abw’1-Farac, a.g.e., C.I1, 5.605-606.
% Abt’l-Farac, a.g.e., C.I1, 5.606-607.
49 Abw’1-Farac, a.g.e., C.I1, 5.616.
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“Abi’l-Farac Tarihi”’nde gecen “papa” ki H. Ziya Ulken’e gore kelimenin
dogrusu Baba’dir.” Bize gore de “papa” nin Tiirkce’deki karsiligi “baba” olmasi daha
uygundur. Yer ve sahis isimlerinin miitercimler veya okuyucular tarafindan benzer ya da
yakin seslerle telaffuz edilmesi siklikla karsilasilan bir durumdur. Uygurlara yakinligi ile
bilinen Abaka Han’in Papa’y1 emirlikle gorevlendirmesi O’nun Uygur olabilecegini
diisiindiriirken, ayn1 donemde yasamis Melik Raziuddin Baba’nin “Papa” diye
adlandirilan kisi olmasi ihtimalini de miimkiin kilmaktadir.

Konu bashgnda yer alan diger bir isim Celaleddin Tarsi (Jaluluddin Tarri),*'
ise “Tarihi Giizide” nin isimler ve nisbeler sayfasinda Celaleddin Sarayi Hoteni®*
olarak gecmektedir. Abaka Han’in veziri olan Celaleddin Hoteni (Khutani) ¢ok dindar
bir Miislimand.®® Celaleddin Tarsi’nin aym zamanda Hace Celaleddin Hoteni
nisbesiyle anilmas1 6nemli ve dikkat edilmesi gereken bir konudur. Tiirkiye Selguklulari
doneminde etkili olan Uygur Hoteni Ailesinin Anadolu’daki varligi bilinmektedir.
Ancak Hace Celaleddin Hoteni’nin bu aileden olduguna dair net bilgi yoktur.
Nisbesinden Uygur olmasi kuvvetle muhtemel Hace Celaleddin Tarsi’nin kaynaklarda
Diyarbakir amili olarak geg¢mesi Diyarbakir civarlarinda Uygurlarin dolayisiyla da

Hoteni ailesinin bir baska uzantisinin olduguna dair ipuglar1 vermektedir. Nitekim

Diyarbakir’da bir Uygur kdyiiniin bulunmasi bu konudaki tezi destekler mahiyettedir.

650 Resahat (Resahat-1 Aynii’l-Hayat) kaydina nazaran Uygurca’da “Ata” tabiri Tirkmencede “baba”™dur.

Orhun Kitabeleri’nde baba tabirine rastlamiyoruz. Lakin bazi Uygurca eserlerde “bab” ve “baba”
tabirlerinin dini adam manasima kullamlmas1 sonradan umumilestigini gosteriyor. Bkz. H.Ziya Ulken,
Anadolu’nun Dini Sosyal Tarihi, (¢ev. Ahmet Tasgm), Ankara 2003, s.62; Resahat bundan
bahsederken diyor ki: “Tiirkistan halki, Hoca Ata Yesevi derler. Ata eger¢i kim Nevai dilinde “baba”
demektir. Ama Tiirkler mesaythin ulularmna itlak ederler. Hoca Ahmet hazretleri keramat-1 celile ve
makamat-1 aliye sahibi idiler. Nevai yahut Cagatay dili Uygur lehgesidir.” Ulken, a.g.e., 5.68.
Howorth, a.g.e., C.III, 5.220; Cha’ng Ch’un seyahatnamesinde gecen “Tie-Sie”, Palladius (Cin’de
Hinstiyanligim Eski Izleri)’a gore, Tie-Sie, “Tersa” kelimesinin Cince istisnasidir. Sasani zamanindan
beri Iranhlar tarafindan Hiristiyanlara bazen de atese tapanlara ve Magi (iran’da Ruhban Siifi)’lere
demek icin kullanilmistir. Bkz. Lin Chen-Nan, Ch’ang-Ch’un’un Bati (Mogolistan, Tiirkistan ve
Afganistan) Seyahatnamesi (1221-1224) Wang Kuo-Wei'in Eserlerine Gére, s.70-71 dipnot 25.
62 Hamdullah Mustawfi Qazvini, Tarikh-i Guzida, Edward G.Browne (gev. Reynolds A.Nicholson),
Brill, London 1913, s.43.
63 7. V. Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, s.215.

65
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Kazvini, “tars (tarsi)” kelimesi i¢in “Tarsiyan, Tarsi’nin ¢oguludur. Perslilerin
Uygur olarak bildigi isimdir. Tarsa’mn anlami Persce’de son olarak Hiristivan dir.”*
diye bir agiklama yapar. 13. yiizyildaki Iranli yazarlar, Mogol Imparatorlugu’ndaki
Hinistiyanlar ile Uygurlar1 (Fars¢a Tarsa olarak adlandirarak) esit kabul e‘[mislerdir.655
Ermeni Giircii ve Iran kaynaklarinda gegen “Tarsi” terimi, Diyar-1 Rum’a gelmis
Hiristiyan Uygurlar i¢in verilen ismin karsilig1 olmalidir. Baslangigta Hiristiyan olmasi
muhtemel Celaleddin Hoteni’nin islamiyet’i kabul ettikten sonra bile Uygur olmasi

dolayistyla “Tars1” olarak anilmaya devam etmis olmas1 miimkiindiir.

Sadi’nin Celdleddin namina siirleri vardir. Celdleddin, Seyh Sadi’ye hediyeler
gondererek taltif ettigi gibi Sadi de onu siirlerinde “Sadr-1 Khutan” diye tavsif
etmistir.”® Ciiveyni, 6liimii hakkinda “Siraz’da bulunan Hace Celaleddin Hoteni'yi
Sadi’ye odemesi igin 10 bin dinarlik bir havale gonderdi. Havale Siraz’a varmadan énce
Hace Celaleddin vefat etti”®’ diye bahsederken Resideddin “Celaleddin Tarsi
(Jalaluddin Khatti/Khuteni), Melik Raziuddin Baba ile birlikte 1280 kisinda sehit
edilmistir.”®® diye yazar. Ermeni kaynaklari ise “729/1280 de Abaka Han, Ket'e gelmis

ve Celaleddin Turan-Hoteni (Celal Toren)'yi 6ldiirmiistiir. 2659 diye bahseder.

2.4.6. Ordu Kaya ve Ailesi

Ordu Kaya (Qaya/Qiya), Abaka Han (1265-1282)’in itimat ettigi biiyik
emirlerden biridir.*®® ismi, ilk defa Sahip Divan Ata Melik Ciiveyni ile Mecdii’l-

Miilk’iin arasindaki suglamalarda gecer. Abaka Han, Ciiveyni kardeslerin yaninda gorev

6% Hamdullah Mustawfi Qazvini, Tarikh-i Guzida, s.249-250.

653 Peter Jackson, “The Mongols and Faith of the Conquered Mongols, Turks and Others”, (Reuven
Amitai and Michael Biran), Leiden 2005, 5.245-290, s.257.

6°6 7 V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1,5.215.

7 Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, (gev. Miirsel Oztiirk), s.50.

658 Resideddin, Cdmi i 't-Tevdrih “Diinya Tarihi”, (yay. Sinasi Tekin ve Géniil Alpay Tekin),C 111, 5.543.

69 A.G. Galtsyan, Ermeni Kaynaklarima Gére Mogollar, (Ekler ve Agiklamalar ile Rusga’dan gev. ilyas
Kamalov), Istanbul 2005, s.73.

660 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.548.
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yapmas! i¢in Mecdii’l-Miilk Yezdi’ye 677/1278-1279 yillar1 arasinda gorev verir.®®!
Resmi evrak ve senadat iizerinde onun Mecdii’l-Miilk’iin miihrii sola, Ciiveyni’nin

e < 662
mihriiniin saga konmasini emreder.

Bunun iizerine ikisi arasinda husumet bas
gosterir. Abaka Han, Mecdii’l-Miilk hakkindaki bir takim iddialar sonrasinda onu soyle
savunmustur: “Ben Sahip Divami (Ata Melik Ciiveyni) gérevine iade ederek
sereflendiriyorum ve Mecdii’lI-Miilk’iin de hata yaptigimi diigiinmiiyorum. O (Mecdii’l-
Miilk), orduya hizmetine devam edecek ve Tagacar (Tagachar), Joshi ve Ordu Kaya
yaninda olacaktir.* Bunun iizerine Mecdii’l-Miilk, Ordu Kaya ve Emir Tagagar (Amir
Taghachar) ile birlikte Alaaddin Ata Melik Ciiveyni (Khwaja Alau’d-din)’in hesaplarini

denetlemek ve toplamak tizere Bagdat’a gonderilmistir.***

Resideddin, “Abaka Han, éldiikten sonra Argun Han (1284-1291) in hizmetine
devam eden biiyiik emirler arasinda Ordu Kaya da bulunmaktadir”®® der ve sOyle
devam eder: “Sehzade Argun Han, 1283 ilkbaharinda Bagdat’tan Horasan’a geri
donerken Jiiskab in yaninda konakladigi sirada amirlerin birgoklari ile Ordu Kaya ve
Bugday Akta¢i (Bugdai Aqtachi) bulunuyordu.*®® Bu yil Argun Han, yaz karargdahina
gitti. Ordu Kaya ve Saadii’d-devle (Saaduddawla) ikinci defa Argun Han’a giderek
Bagdat’in vergilerini ona verdiler. Ordu Kaya, 1600 tumana ulasan Bagdat gelirlerini
toplamak igin kendisine bagh Bagdat’a gonderildi. Ordu Kaya’'nin korumas: altinda
olan Bagdat’in gelirlerinin toplanmasi Argun Hani biiyiik ol¢iide memnun etti. Kendi
eliyle fincan hediye ederek ona bir onur ciibbesi verdi. Ordu Kaya'ya denetleyici olarak
Bagdat’in mali yetkisi verildi. Ordu Kaya Saadii’d-devie’nin sevk ve diger niteliklerini
ovdii. Bagdat'in askeri yeni valiligi i¢cin Ordu Kaya secildi. 1287 yili sonbahar ve
kisinda Ordu Kaya etkili bir gériiniisle Saadii’d-devle ile arkadashginin temelleri atild:

ve Bagdat'in kotii idare edildigini ve gelirlerinden kazanacak ¢ok sey oldugunu Argun

661 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.541.

662 Bertold Spuler, fran Mogollart, (gev. Cemal Kopriilii), s.87.
663 Resideddin a.g.e., C.I11, 5.543.

664 Resideddin, a.g.e., C.I11, s.545; Ciiveyni, a.g.e., s.33.

665 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.548.

666 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.551.
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Han’a iletti. 4 Cemaziyelevvel 687/06 Haziran 1288 giinii Bagdat'in emirligi Ordu
Kaya'ya verildi. Ordu Kaya ve Saadii’d-devle, miimkiin olan her kaynaktan 5 milyon
vergi topladilar ve vergileri saraya getirdiler. Argun Han’in seckin emirlerinden olan
Ordu Kaya, yamndaki miistevfi Saadii’d-devle ve diger amir, malik ve saygin
gozetmenlerle beraber toplanarak Buka (Buqa Chingsang)'min ve (kardesi) Aruk

, .. . 667
(Aruq) 'un gorevine son verdiler.”

Ordu Kaya, Argun Han tarafindan Kubilay Han (1260-1294)’in sarayina
gonderilmisti. Ordu Kaya 27 Zilhicce 684/23 Subat 1286 yilinda yamnda Isa Tarsa

Kalimag¢i (Kalimachi)®®®

ve Pulad Cinsang (Bolad Chingsang)’la beraber babasinin
topragi Kubilay Han’dan Argun (Arghun) Han’m hanhg ile ilgili bir suyurgal®® ile
dondii. Pulad Chingsang’in doniisii 1285 yilinin sonlarinda Ordu Kaya’nin doniisii ise
Ocak 1286’da gergeklesmistir.670 Onunla beraber olanlardan Isa Tarsa Kalimagi,
Kubilay Han’in sarayinda yer alan kuvvetli bir klige sahip Uygur Sanga’nin

7' Bu sebeple Isa Tarsa Kalimagi’nin de Uygur olmasi kuvvetle

adamlarindan biriydi.
muhtemeldir. Isminde “Tarsa” sifatinin olmasit O’nun aym zamanda Hiristiyan bir
Uygur oldugunu akla getirmektedir. Bu konudaki gerekli aciklama bir 6nceki baslikta

verilmistir.

Argun Han, 28 Ramadan 688/15 Ekim 1289 sonrasinda kislig1 Arran’dan dondi
ve yazlik Kongur Olang (Qongur Olang)’da konakladi. Saadii’d-devle ile Bagdat’a

667 Resideddin, a.g.e., C.II1, 5.567-568; Handemir, Habibii’s-Siyer, C.II1I, s.72-73; Howorth, a.g.e., C.III,
$.331-333.

668 WLB IR qielimachi “Terciman” < Mog. kelemiirci (HWC: 287) < Tii. kelme¢i “Terciiman”,

Ailimcan Inayet, “Hanyu Wailaici Cidian’a (HWC) Gére Cince’ye Gegen Tiirkge Kelimeler Uzerine”,

Turkish Studies International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic

volume 3/1 Winter, Ankara 2008, s.290.

Uygurca’da “suyurgamak” soziinden alinan suyurgal kelimesi, hiikiimdarin bir kimseye bagis ya da

hibede bulunmasidir. Bkz. Halil Inalcik, “Autonomous Enclaves in Islamic States, History and

Historiography of Post-Mongol Central Asia and the Middle East”, (edited by Judith Pfeiffer and

Sholeh A.Quinn), Weisbaden 2006, s.119.

670 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.565-566; Abii Bakr al-Qutbi Ahari, Ta rikh-1 Shatkh Uwais door. Johannes
Baptist Van Loon, Gravenhage: Uitgeverij Excelsior 1954, s.41,139; Thomas T. Allsen, Culture and
Conquest in Mongol Eurasia, Cambridge University Press, London 2001, s.27; Howorth, a.g.e., C.III,
$.320.

7' Resideddin, a.g.e., C.II, 5.451-452, 469.

669
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donen Ordu Kaya’nin tam dolu hazine ile gelmesinden Argun Han memnun oldu.
Saadii’d-devle, Ordu Kaya’yr 7 Saban 688/26 Agustos 1289 sonrasinda kisisel

yardimeist olarak aldi. 2

Horasan’da karisiklik ¢ikarmaya calisan ve isyan ¢ikarmig
olan tiim emirleri Sldiirenler arasinda Ordu Kaya da vardi.®” Bilgilerden Ordu Kaya’nin

[lhanl sarayinda gittikge yiikseldigini gormek miimkiindiir.

Argun Han, Hindistan’dan gelen bir bahsinin (bakhshi) sozlerine kanarak
Omriinii uzatmak i¢in ¢esitli ilaglar aldig1 sirada yaninda bulunanlar arasinda Ordu Kaya
da bulunuyordu. Bahsinin Uygur olmasi ihtimal dahilinde olup belki de bu sebeple Ordu
Kaya ve Saadii’d-devle*®’* 01 Rebiyiilahir 690/03 Nisan 1291°de sultam zchirlemek

675

iddiasiyla Tagagar tarafindan yargilandilar ve idam edildiler.””” Argun Han’in hastalif

sebebiyle 7 Rebiyiilevvel 690/10 Mart 1291 Cumartesi giinii 6lmesinden sonra oglu

Geyhatu, 24 Receb 690/23 Temmuz 1291 Pazartesi giinii tahtta ¢ikarildi.®”®

Geyhatu (1291-1295) doneminde Tagacar, Kuncukbal (Qunchugbal) ve Tagana
yargilandilar. Fakat Geyhatu, onlarin giiciinden korktugu i¢in 6ziir diledi ve saliverdi.
Ordu Kaya’nin esi ve ¢ocuklari, babalarin kani i¢in onlarin intikaminin alinmasini istedi.
Yapilan yargilama sonucunda 9 Sevval 690/05 Ekim 1291°de isledikleri suglardan muaf
tutularak sultana zorunlu olarak yapilan bir hediye sunumu ile affedildiler.’”’
Affedilmelerinin sebebi ise Geyhatu’nun bu noyanlarin giiclinden ¢ekinmesi idi. Daha

sonra Tagana (Togan)’dan babalarinin intikamini almak gorevi Ordu Kaya’nin

672 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.571-572.

673 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.600.

67% #Saadu’d-dawla, Tiirk¢e (Uygurca olmali)’yi ve Mogolca’y: Bagdad’da kaldig yillarda 6grenmisti ve
¢ok diizgiin bir bigimde konusabilmekte idi. Bkz. Abd el-Muhammed Ayeti, Tahrir-i Tarih-i Vassdf,
Tahran 1346, s.141; Muhammed Seyyid Burhaneddin Havendsah Belhi Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-
safa, C.V, (nesr. Abbas Perviz), Tahran 1339, 5.349-350.

675 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.575, 613; Ayeti, a.g.e., s.147; Aba Bakr al-Qutbi Ahari, Ta rikh-1 Shatkh
Uwais 5.43,140; Howorth, a.g.e., C.III, 5.341-342.

676 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.575, 579.

677 Resideddin, a.g.e., C.III, a.g.e., s.581; Howorth, a.g.e., C.III, 5.360-361.
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678

ogullarina birakildi’™® ise de bir sonu¢ alimamadi. Ordu Kaya, Uygur boyundan bir

noyan olarak daha énce 61diiriildiigii i¢in biitiin aile efrad: ile beraber amlir.”

2.4.6.1. Na’uldar

“Tarihi-i Olcaytu”’da emirlerin onsekizincisi, Sultan’in miilazimlarindan olan
Ordu Kaya'mn oglu Na’uldar (Noldar),*®® ilhanh hanlarindan Geyhatu (1291-1295)
doneminin 6nemli sahsiyetlerindendi. Kendisi hakkindaki bilgiler ¢cok daha Oncelere
dayanmaktadir. Cengiz Han’in varislerinden Cagatay’in biiylik oglu Biiri’nin oglu
Ahmet (Ahmad) Oghul’un 22 Temmuz 1270’de Besbalik’taki isyani {izerine bin atli ile
gorevlendirilen Na’uldar, Ahmet Oghul’a mesaj1 iletmesi i¢in elgiler gdndermisti. Ona:
“Sen bir sehzadesin ve ben halktan olan bir kimseyim. Barak (Baraq), seni ikna etmem
ve geri donmen icin beni gonderdi. Eger kabul etmezsen bunun anlami savastir. Geri
donmen senin icin en iyisidir.” dedi. Ahmed, olduk¢a sarhostu ve Na’uldar tarafindan

oldiiriildii.*®!

Bu olaydan sonra Ilhanh sarayinda etkin ve &nemli bir sahis olarak adindan

s0z ettirmektedir.

Baydu ile Hemedan civarinda 3 Cemaziyelevvel 694/21 Mart 1295 yilinda
karsilasan Geyhatu, ii¢ giin sonra Baydu’nun emri ile 6 Cemaziyelevvel 694/24 Mart

1295 Persembe giinii idam edildi.

Baydu’nun kendisine muhalif emirleri idam
etmesinden sonra Gazan Han (1295-1304), amcasini Oldiirenlerin teslimini istedi. Bu
sirada Baydu’nun bir takim entrikalarinin haberlerini Gazan Han’a getiren kisinin
kuvvetle muhtemel Na’uldar olmasi konusunda Resideddin, “Gazan Han zamaninda
Baydu (Baidu) dan haberci olarak geldi ve hediye vermesine izin verildi. Kendisi

fazlaswyla Gdiillendirildi.®™ diye bahsetmektedir. Nitekim Emir (Amir) Na’uldar’m 17

678 Resideddin, a.g.e., C.III, s.581; Handemir, Habibii's-Siyer, Mogol ve Tirk Hakimiyeti, [.Kisim:
Cengiz Han-Emir Timur, terciime ve notlari, (cev. W.M.Thackston), Cambridge 1994, C.II1, s.76.

57 Ebu’l-Kasim Abdullah bin Ali bin Muhammed el-Kaséani, Tarih-i Olcaytu, (¢ev. Derya Ors), s.54.

680 K asani, a.g.t., s.54.

681 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.531-534.

682 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.586.

6% Resideddin, a.g.e., C.III, 5.614.
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Cemaziyelahir 696/13 Mart 1297 sonrasinda Bagdat valisi olmasi®®* yaptig1 bu hizmetin
bir sonucu olabilir. Na’uldar, ilerleyen zamanlarda 05 Sevval 706/09 Nisan 1307 Pazar
giinii geldiginde® Uygurtay Gazan ile birlikte 13 Zilhicce 706/15 Haziran 1307
Persembe giinii saltanat sancaklar1 Gilan’1 fethetmek i¢in yola g:lkmlstlr.686 Hakkinda
fazla bilgiye ulasilamayan Uygur sahislardan olup Ordu Kaya Ailesine mensubiyeti

dolayistyla 6nemlidir.

2.4.6.2. Mukbal (Mukbil)

Mukbal, “Tarih-i Olcaytu”da Ordu Kaya’'mn kardesi olarak geger.®” ilhanl
sarayinda gorev almis bir Uygur olarak hakkinda fazla bilgi olmamasina ragmen birkag
kaynakta isminin gec¢iyor olmasi Ordu Kaya Ailesi hakkindaki bilgilerin zenginlesmesi
acisindan Onemlidir. Uygur Mukbal’in tarih sahnesindeki ¢ikisi yapmis oldugu
tutuklamayla ilgilidir. Argun Aka (Aqa)’nin oglu Nevruz (Nawroz), Horasan’da
ayaklandi ve sehzade Hiilagu (Hulachu) ve Yesmut (Yoshmut)’'un oglu Kara Nogay
(Qara Nogai) onunla komplo kurmakla su¢landi. Mukbal da onlarin 8 Cemaziyelevvel
688/30 Mayis 1289 yilinda tutuklanmasim1i ve Girdkoh’a gonderilerek 20 Ramazan
688/07 Ekim 1289°da idam edilmesini saglamstir.%*®

2.4.6.2.1. Pulad Kaya

“Tarih-i Olcaytu”’da Ilhanli Ham Olcaytu Han (1304-1316)tn miildzim ve

yardimcist olan emirler sayilirken onyedincisi Uygur boyundan Ordu Kaya 'nin kardesi

6% Resideddin, a.g.e., C.III, 5.636.

6% Eserde, bu kisi Na’uldar degil Ordu Kaya olarak zikredilmektedir. Sahislarin zaman zaman baba
isimleriyle anilmis olmalar karisiklifa sebebiyet vermektedir. Na’uldar, Ordu Kaya ile akrabalig:
bulunan veya kuvvetle muhtemel ¢ocuklarindan bir sahsiyet olmalidir. Ordu Kaya, Camiii’t-Tevarih’e
gore 5 Mart 1291°de Sultan Argun’u zehirlemek iddiasiyla Saadu’d-dawla ile birlikte Taghachar
tarafindan yargilanmig ve idam edilmistir. Bu tarihlerde Na’uldar’in yasamakta oldugu goériilmektedir.
Bkz. Resideddin, a.g.e., C.III, s.575, 613; Kasani, a.g.t, s.94; Abd el-Muhammed Ayeti, Tahrir-i
Tarih-i Vassaf, Tahran 1346, s.147; Howorth, a.g.e., C.II1, s.341-342.

6% Kasani, a.g.t., s.94-100; Charles Melville, “The Ilkhan Oljeitii’s Conquest of Gilan”, The Mongol
Empire and Its Legacy, (edited by. Reuven Amitai and David Morgan), Leiden 1999, s.109.

%7 Kasani, a.g.t., 5.54.

688 Resideddin, a.g.e., C.II1, s.571; Howorth, a.g.e., C.III, s.336.
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Mukbal (Mukbil)'in ogullarindan Emir Dana Kutlug Kaya ve kardesi Pulad Kaya
(Oaya)...*® bulunmaktadir. Kendisi Gazan Han (1295-1304) déneminden baslamak
tizere oglu Olcaytu Han ve torunu Ebu Said Bahadir Han (1316-1335) donemlerinde de

etkin ve etkili olmustur.

Gazan Han doneminde Pulad Kaya ve Emir Coban (Amir Chupan) 5 Saban
696/29 Mayis 1297°de Rey’den geldiler. Pulad Kaya’ya Horasan’a gitmesi ve Emir
Nevruz (Nawroz)’u tutuklamasi emredildi ve kendisine Horkudak (Horqudaq) ve Emir
Siitay (Amir S&’atai) dahil edildi. Iki giin sonra Kutlug Kaya da onlarin hemen

% Emir Kutlug Sah (Amir Kutlugsah), Herat kralinin

arkasindan takip etti.”
(Nevruz/Nawruz) talep ettigi bir af emrini yazmak i¢in Hace Alaaddin Hitayi’ye emretti.
Bunun iizerine o yemini yazdi ve sehre iletmek icin iglerinde Pulad Kaya’nin da
bulundugu emirlere gonderdi. Nevruz, 23 Sevval 696/14 Agustos 1297°de Herat krali
tarafindan yakalandi ve teslim edildi. Nevruz, Herat kapisinda idam edildikten sonra
Pulad Kaya ile bas1 Bagdat’a gonderildi.*'

6diillendirildi.®”> Bundan baska 2 Ramazan 702/20 Nisan 1303 yilinda Memlaklular ile

Pulad Kaya, “Sadr-1 Cihan” al tamga ile

99

[lhanhlar arasindaki “Marj al-Suffar Savas1”’nda Memliklular tarafindan kusatilan

tepeden yarma harekatindan basariyla ¢ikmustir.®?

Hafiz Abrt, “Ogiit almayan pervasiziga yatkinhg ile Kutlug Sah, oncelikle
(Gilanlhlara) Pulad Kaya'yvi gonderdi. Gilanlilar (Keylani), cesurca kenti savundular
ancak savastigi her ii¢ karsilasmayir da kaybettiler ve Pulad Kaya'ya itaatlerini sunmak
icin Kutlug Sah’a haber gonderdiler. Gilanlar, Emir-1 debbaci ve diger serdarlart ve
olayla ilgili olanlart Emir Pulad Kaya'ya gonderdiler. Emir Pulad Kaya da olay:

inceleyerek Emir Kutlug Sah’a gonderdi ve Emir Kutlug Sah da inceledikten sonra sulha

%9 Kasani, a.g.t., 5.54.

6% Resideddin, Cdmi i 't-Tevarih, C.11, s.638; Dynastic and Political History of the Il-khdns, “The Saljuq
and Mongol Period History of Iran”, V.5, (edited by. J.A.Boyle), Cambridge 1968, s.383; Howorth,
a.g.e, C.III, s.410.

%! Resideddin, a.g.e., C.III, 5.640; Howorth a.g.e., C.III, 5.413.

2 Abu Bakr al-Qutbi Ahari, Ta 'rikh-1 Shaitkh Uwais door. Johannes Baptist Van Loon, Gravenhage:
Uitgeverij Excelsior 1954, s.47.

693 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.657.
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razt oldu. Ciinkii bu olay, onun oniine gitmisti. Kutlug Sah’in oglu Saveci, barisi

engelledi ve “Hergiin ben bir ordu getiremem.” dedi.®*

Pulad Kaya, onlarin teslim
olmasina razi olacakti fakat Saveci, babasi Kutlug Sah’a iilkeyi istila etmenin ve
yasayanlar1 Oldiirmenin daha iyi olacagini sdyleyerek onu (barig yapma) fikrinden
caydirdi. “Buraya kadar gelmisken Gilanilerin igini bitirelim. Sonra korktular da gittiler
demesinler ve sulhtan dolayr da bizi de namussuz sanwrlar. Eger ben sulh yaparsam
namussuz olayim.” demesi tlizerine Emir Kutlug Sah, Emir Pulad Kaya’y: azletti. Oglu
Saveci’ye, “Orduyu topla hazir bulunsun.” dedi ve Gilanlar iilkesine saldird.®> Pulad
Kaya’nin sulh tavsiyelerini izlemis olsalard: ilhanlilar savasin ihtisamin1 kaybedecekler
ve savasin nimetlerinden yararlanamayacaklardi.®*® Nitekim 6yle de oldu. Késani olaymn
sonucunu soyle anlatir. “Kutlug Sah’in oldiiriilmesinin ve oglu Saveci’nin hezimete
ugramasimin ardindan kendisinin adamlar: ve musahipleri olan Pulad Kaya ve Bartas,
17 Zilhicce 706/19 Haziran 1307 Pazartesi giinii Gilan1 yakip yikmak, yagmalayip
harap etmek iizere Rikabzen’in sipahilerinden kalabalik bir grubu oldiirdiiler.

Debbac i karilarint ve ¢cocuklarin esir ettiler. Vilayetini yikip harabeye ¢evirdiler.”®’

Yazicizade’'nin “Bu Pulad Kaya Uygur emirlerdendi. “Polad Kaya (Kiya) ve
Tika Timur ve Nasireddin Yahya ve begler Misriler ¢erisine tururlardi, savas ettiler.”®®
diye haberdar ettigi olayda, ilhanl1 Muhammed Hudabende Olcaytu (1304-1316) Han, 9
Mayis 1312/27 Nisan 1313 yilllar1 arasinda Suriye’nin bir ilgesi i¢in yola ¢ikmis ve
Rabbah’a varmigtir. Oray1 kusatip istild ettikten sonra hiikiimetin bas1 olarak Pulad

Kaya’y1 birakmstir,*”

Pulad Kaya’nin Ilhanli’nin son hiikiimdar1 Ebu Said Bahadir Han (1316-1335)

doneminde de gorev basinda oldugu Hafiz Abri’nun anlattiklarmdan anlasilmaktadir.

% Hafiz Abra, Zeyl-i Camiu't-Tevdrih-i Residi, (nesr. Hanbaba Beyani), Tahran 1317 (1899/1900), s.13.

595 Hafiz Abri, a.g.e., s.113.

5% Hafiz Abri, a.g.e., s.17; Handemir, Habibii s-Siyer, C.III, 5.133; Howorth, a.g.e., C.III, 5.541.

97 Kasani, a.g.1., s.105.

8 yazicizade Ali, Tevarih-i Al-i Sel¢uk “Selguklu Tarihi”, (haz. Abdullah Bakir), s.898.

%9 Abii Bakr al-Qutbi Ahari, Ta'rikh-1 Shaikh Uwais, s.50; Kasani, bu olayr Pulad Kaya’nmn adin
anmadan 15 Sevval 712/13 Subat 1313 Sali olarak verir. Bkz. Késani, a.g.t., s.177.
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“Ebu Said Bahadwr Han 720/Ocak 1321 yilinda hala Karabag koyiindeydi. Haberciler,
Giircistan tarafindan geldiler. Sultan Ebu Said Bahadiwr, Pulad (Fulad) Kaya’y: 1000
binekli (stivari) ile bu tarafa tayin etti. Bazi bozgunculuk ve yitkimlar yaptilar. O giiniin
intikamini ondan alsin diye. Bunun iizerine Pulad Kaya, bu meseleyi ¢ozmek icin onlart
muhasaraya aldi. 2-3 giin sonra da savasmaya basladilar. Kale, bu muhasara ve
savastan zayifladi. Arktay, Pulad Kaya’'dan aman diledi. Pulad Kaya, can giivenligini
verince o da kalenin disina geldi. Gazan diye birisi disari ¢tkmadi. Ordu kalenin igine
girdi ve Gazan’1 Pulad Kaya’'nin oniine getirdiler. Emir Pulad Kaya, ferman verdi ve

onu éldiirdiiler. Oradan zaferle ve sevingle geri dondiiler.”™™

Emir Pulad Kaya, Asghir Oglan’1 da 6ldiirerek geri dondii. Olcaytu Han’1in dul
esi ve Ebu Said Han’1n {ivey annesi olan irencin’in kiz1 Kutlusah, Emir Pulad Kaya’ya

! {lhanh Devleti’ne ailecek hizmet etmis olan Ordu Kaya ve Ailesinin

es olarak verildi.
bir iiyesi olan Pulad Kaya’nin askeri basarilar1 yaninda ilhanli sarayina damat olarak

kabul edilmesi O’nun ayrica 6nemini ortaya koymaktadir.

2.4.6.2.2. Kutlug Kaya

Olcaytu Han (1304-1316)’1n miilazim ve yardimcist olan emirlerden onyedincisi
Uygur boyundan Ordu Kaya’'min kardesi Mukbal/Mukbil’in ogullarindan Emir Dana
Kutlug Kaya, Pulad Kaya'mn kardesidir.”> Sultan Olcaytu Han’m hiikiimdarliga
gectikten sonra imparatorlugun din kaynaklarinin emanet edildigi kisilerden birisi de
Kutlug Kaya (Qutlugh Qiya)’dir.”” Howorth da “Kutlug Kaya'nin, Olcaytu tarafindan

99704

vakiflarin yonetiminde goreviendirildigini... yazar. Mogol-Ilhanli y6netimindeki

0 Hafiz Abrd, Zeyl-i Camiu't-Tevdrih-i Residi, s.113-114.

' Henry Hoyle Howorth, History of the Mongols from the 9th to the 19th century, London 1880, C.III,
$.597.

Kasani, a.g.t., s.54.

Handemir, Habibii’s-Siyer, Mogol ve Tirk Hakimiyeti, I.Kisim: Cengiz Han-Emir Timur, terciime ve
notlari, (¢ev. W.M.Thackston), Cambridge 1994, C.11I, s.89.

" Howorth, a.g.e., C.III, 5.536.
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Uygurlarin askeri gorevlerinin yaninda baska alanlarda da s6z ve yetki sahibi olmalari

sikca karsilasilan bir durumdur.

Kutlug Kaya, kardesi Pulad Kaya gibi hem Olcaytu Han’in hem de babasi
Gazan Han (1295-1304)’1n hizmetindeki bir askerdir. Resideddin ve Howorth’un ortak
olarak verdikleri bilgide “22 Kasim 1299 da yapilan “Vadi al-Hazandar Savasi” na
katilan Gazan Han in noyanlart iginde Tarumtas (Teremtar), Nakuldar (Noldar), Kutlug
Kaya (Kutlughia)’® gibi Uygur olmalari kuvvetle muhtemel noyanlarin isimleri geger.
Bazi kaynaklarda savasin tarihi 28-29 Rebiyiilevvel 699/23-24 Aralik 1299 olarak
verilitken Kutlug Kaya, “Vadi el-Hazindar Savas1” sonrasinda 6 Rebiyiilahir 699/31
Aralik 1299°da Mogol soylular1 ve biiyiikleri tarafindan Sam sahnesi yani valisi olarak
atanmustir.”’® Ayrica bu donemde geng Emir (Amir) Kutlug Kaya, hac kervanlarinin
genel sefi olarak da atanmis ve askeri bando (mehter) ile bin savas¢r onlarin (Hac

kervanlarimin) giivenligini saglamakla gérevlendirilmistir.””’

2.4.7. Sisi (Shishi) Bahsi ve Ailesi

Mogol ve Ilhanli Devlet teskildtinda gérev alan Uygur sahislarm dedeleri,
babalari, amcalari, kardesleri, ogullar1 hatta torunlariyla birlikte sanki veraset sistemi
varmis gibi hizmette bulunmalar1 ¢calismada sikca karsilagilan bir durumdur. Sisi Bahsi

ve ogullar1 da bu duruma 6rnek teskil eden ailelerden birisidir.

Seving Aka’nin babasi olan Sigi Bahsi (Shishi Bakhshi), Abaka (1265-1282)’1n
itimat ettigi biiyiik emirlerden biridir.””® Abaka Han oldiikten sonra da Argun Han
(1284-1291)’1n hizmetine devam eden biiylik emirler arasinda yer almistir. Cenazeden
(Abaka) sonra kurultay Cagatu’ya ertelendi ve Sisi Bahsi, noyanlarin ¢ogunlugunun
Ahmet Tekiidar (1282-1284)’dan yana oldugunu gordii ve bunun iizerine Argun Hani

795 Resideddin, a.g.e., C.III, 647; Howorth, a.g.e., C.III, 5.435.

7% Resideddin, a.g.e., C.III, 5.645-647; Handemir, a.g.e., C.III, 5.86; Abii Bakr al-Qutbi Ahari, Ta rikh-i
Shatkh Uwais door. Johannes Baptist Van Loon, Gravenhage: Uitgeverij Excelsior 1954, s.47,145.

7 Howorth, a.g.e., C.I1I, 5.530.

7% Resideddin, a.g.e., C.III, 5.548.
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iktidar1 Ahmet Tekiidar (Takudar)’a teslim etmesi i¢in ikna etti. Sisi Bahsi, oldukca
akilli (aydin) ve zeki bir emirdi. Sehzade Argun Han’a: “Ahmed’in hiikiimdar olmasint
onayladiginiz takdirde bu sizin ve bizim i¢in daha iyi olur ki bizi digsart alabilirsiniz.”
dedi. Bunun {izerine sehzade (Argun) hi¢ bir askerin gitmesini istemedi ve buna razi
oldu.”” Boylece Sigi Bahgi, Argun Han tarafinda olmasina ragmen Ahmed Tekiidar’in
iktidara gelmesinde stratejik acidan 6nemli bir rol oynamustir. Ayrica Abaka Han’in
oliimiinden sonra Argun Han’in amcas1 Ahmet Tekiidar’la arasindaki iktidar savasinda
geri durmasini telkin ederek hem Ilhanli Devleti'nde olabilecek bir saltanat kavgasini
onlemis hem de Argun Han’a gelebilecek tehlikelerin 6niine ge¢mistir. Ayn1 zamanda
gelecegi goren, ongoriilii, sabirlt ve sagduyulu davranan Sisi Bahsi, kendisi ve Argun

Han i¢in daha giivenilir bir iktidar yolunu agmustir.

Ahmed Tekiidar’in yegeni ile siyasi kavgalarinin devam ettigini Resideddin’in
anlatiklarindan anlasilmaktadir. “Ahmet Tekiidar'in damadi Alinak Noyan in saldirmast
sonucu 14 Rebiyiilevvel 683/31 Mayis 1284°de Sehzade Argun Han ve Tagudar
Oghul’un oglu Umar Oghul Simnan’da Surkha’min kéyiinde bulustular. Nogay Yarguci
(Nogai Yarghuchi) ve Sisi Bahsi de onlarlaydi. Argun Han'in elgileri bir ateskes
onerdi.”"® Ancak bu teklif uygun bulunmadi, Argun Han tutuklandi. Onun tutuklanmast
sonrast oldiiriilecegi diisiiniilerek noyanlari tarafindan kagirildi. Ahmed Tekiidar
tarafindan 14 Rebiyiilevvel 683/30 Haziran 1284 giinii oncesinde yakalanmasi
emredilenler arasinda Sisi Bahsi de bululmyordu.711 Clnku Sisi Bahsi, Ahmed Tekiidar
doneminde kampta (aghrugs) géreviendirilmisti.”’'* Bu miicadelenin galibi daha sonra

Argun Han olmustur.

Argun Han ile amcas1 Ahmet Tekiidar arasindaki husumetin temel sebebi inang
farkliligr idi. Ahmet Tekiidar’in Miisliiman olmasini1 kabul edemeyen Mogol noyanlari

oncelikle Argun Han’in iktidara getirilmesi icin isbirligi i¢inde oldular. Budist olan

9 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.548; Howorth, a.g.e., C.I11, 5.285-286.

719 Resideddin, Cdami i 't-Tevarih “Diinya Tarihi” (yay. Sinasi Tekin ve Goniil Alpay Tekin), C.III, 5.555.
"' Resideddin, a.g.e., C.III, 5.556; Howorth, a.g.e., C.III, 5.297.

12 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.553.
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Argun Han, Cengiz Han Yasasi’na bagli emirler tarafindan 6nemseniyordu. Bu sebeple
Argun Han, Kongurtay’in 6ldiiriilmesini bahane ederek 26 Cemaziyelevvel 683/10
Agustos 1284 Persembe giinii Ahmet Tekiidar’1 6ldiirttii. Kendisi de 27 Cemaziyelevvel

683/11 Agustos 1284 Cuma giinii yani bir giin sonra tahtta oturdu.”"

Kasani’nin “Tarih-i Olcaytu”’sunda Olcaytu Han (1304-1316) tn miilazim ve
yardimcist olan emirler sayilirken besinci sirada Uygur boyundan Sarica oglu Sisi
(Susi) Bahsi oglu adaletli Emir Seving Aka...""* gecmektedir. Abaka Han (1265-1282)
doneminden baglayarak Olcaytu Han’a kadar uzanan hayat seriiveninde olduk¢a uzun bir
zaman Onemini korumus oldugu goriilmektedir. Uygur olmalar1 kuvvetle muhtemel
ailenin isimlerinde gegen “Aka” unvani ile kaynaklarda Uygurlara atfedilen bahsilik

kurumuna ilgili yerlerde deginilmistir.

2.4.7.1. Sevin¢ Aka

Olcaytu Han (1304-1316) doneminde 25 adet bulunan devletin ileri gelenlerinin
hazreti sultanmin miilazim ve yardimcisit olan Olcaytu ¢agimin biiyiik emirlerinin adlari,
nitelikleri sayilirken besinci sirada Sarica oglu Sisi (Susi) Bahsi oglu adaletli Emir
Seving Aka..’" gelmektedir. Donemin pek ¢ok kaynaginda adi gegcen Seving Aka,
hakkinda detayli ve net bilgi olan nadir Uygur sahislardandir.

Emir Seving Aka, Olcaytu Han’in Horasan valiligi sirasinda Emir Mulay
araciligi ile merkezden haberler aliyordu. Gazan Han (1295-1304)’1n 11 Sevval 703/17
Mayis 1304 yilinda Pazar giinii Rey ile Kazvin arasinda bulunan Biskil Derre mevkiinde
vefat etmesi’'® sonucu Geyhatu'nun oglu prens Alafrang’m hiikiimdar olma niyetini

ogrenince derhal duruma miidahele etti. ilhanli saraymin en muteber ve kudretli

3 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.559, 561.

' Ebu’l-Kasim Abdullah bin Ali bin Muhammed el-Kasani, Tarih-i Olcaytu, (¢ev. Derya Ors), 5.53.
7S Kasani, a.g.t., 5.53; Hafiz Abri, Zeyl-i Camiu’'t-Tevdrih-i Residi, $.53.

716 K asani, a.g.t., 5.59; Resideddin, a.g.e., C.III, 5.662 .
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emirlerinin de destegini alarak Mazenderan’a yiiriidi. 18 Sevval 703/24 Mayis 1304

giinii Semelga civarinda Alafreng’in isini bitirdiler.”"”

Horasan’da diismanlarin isinden yana rahata erip gonliinden tasay1 uzaklastirinca,
Emir Sevin¢ Aka, Esen Kutlug, Celayir Hiiseyin, Ali Kuscu gibi Ilhanli saraymin giiclii
isimleriyle beraber Tebriz’e dogru hareket etti. 2 Zilhicce 703/6 Temmuz 1304 Pazartesi
giinii Ucan’a vardi.”'® Howorth, “Gazan Han éldiikten sonra Olcaytu (Ulcaytu) Han,
Tebriz’den yola ¢ikti. Onunla beraber olan kisiler arasinda Emir Seving Aka, Isen
(Esen) Kutlug... gibi Uygur emirler de bulunuyordu.”’" diye aym bilgiyi paylasir. 10
Temmuz 1304 yilinda Ucan’a vardiklarinda Gazan Han’in 6liim merasimi yapildi ve
halka, askerlere yemek verildi.”* Onun gelisinden 10 giin sonra her zamanki tdéren
gerceklestirildi ve onun tahta ¢ikmasi i¢in astrologlar tarafindan sansh bir giin tespit
edildi. Kutlug Sah (Uygur Kutlug Kaya olmali), Pulad (Kaya), Sevin¢ Aka, Isen (Esen)
Kutlug tahtin sag tarafinda yer aldilar. Bu emirler Kutlug Sah’mn emri altinda gorev

yapiyorlardi.”! Boylece Kurultay’in sonunda 15 Zilhicce 703/19 Temmuz 1304

Carsamba giinii Olcaytu Han hiikiimdar olarak tahta gegti.722

Kutlug Kaya ve Bahaeddin Yakubi, eski gorevleri olan vakiflarin idaresine
devam ediyorlardi. Birgiin Sultan Olcaytu Han, oturmus dinleniyordu. Devlet emirleri ve
erkan1 da yaninda hazir bulunuyorlardi. Emir Kutlug Sah, Emir Coban, Emir Pulad
(Fulad) Cingsang, Emir Hiiseyin, Emir Seving Aka, Emir Isen (Esen) Kutlug ve diger
biiyiik emirler ve vezirler, kendileri hakkinda simdiye kadar yapmis olduklar islerden

723

bahsettiler.”” Ilhanli Devleti’nde gérev almis Uygur olmalar1 kuvvetle muhtemel adi

gecen Kkisilerin Uygur olduklarina dair bilgiler konu basliklar1 altinda ¢alismada

" Kasani, a.g.t., s.64.

8 Kasani, a.g.t., 5.66.

Y Howorth, a.g.e., C.III, 5.534.

720 Ziyafetin biyiikligii 6liniin ictimai mevkiiyle miitenasip olmasi sarttir. Kirgizlarin “as” dedikleri bu
adete, eski Tiirkler “yog” derlerdi. Kok Tiirk Kitabeleri’nde “yog”dan bahsediliyor. Bkz. Abdiilkadir
Inan, “Manas Destaninda As-Yog Merasimi”, Makaleler ve Incelemeler, Ankara 1968, s.121-122.
Henry Hoyle Howorth, History of the Mongols from the 9th to the 19th century, London 1880, C.III,
s.535-536.

722 Kasani, a.g.t., 5.67.

3 Hafiz Abra, Zeyl-i Camiu't-Tevdrih-i Residi, s.8.

721
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verilmistir. Olcaytu Han’in meclisinde ¢ok sayida Uygur sahsin yer almasi ilhanli

Devleti’ndeki 6nemlerinin anlagilmas1 bakimindan kayda degerdir.

Donemin olaylarini ve siyasi gelismelerini dogrudan ve detayli olarak anlatan
kaynaklardan Kasani, “Olcaytu Han'in, 8 Zilkade 704/2 Haziran 1305 Carsamba saat
beste alem sultamimin Ucan yurdunda, Hacci Hatun’dan kutlu ve bereketli bir oglu
oldugundan ve Sultanin onun adini ve kiinyesini Ebu Said koydugundan...”’** bahseder.
Handemir “Emir (Amir) Seving’in Ebu Said dogdugundan sekiz giin sonra Olcaytu

Sultan tarafindan sehzadenin atabegi olarak atandigini...”’*

yazar. Howorth da “Ebu
Said dogdugunda Emir Seving ve esi Ogul Kandi'ya teslim edilmisti.” diyerek bu bilgiyi
dogrular ve ardindan “O (Ebu Said), bes yasindayken babasi (Olcaytu), Seving’e ogluna
ata binmesini ogretmeyi emretti. Seving, béylece hatun ve emirleri karargaha veya
saraya uygun hale getiriyor ve merasim (iktidara gelmesi) i¢in yardim ediyor ve geng
sehzadeye seref kazandiriyordu. O, astrologlar tarafindan belirlenmis bir zamanda
atimin  kafast doguya dogru doniiyor ve bir kdse kimizi usiliine uygun olarak

99726

iciyordu. seklindeki aciklamasiyla Emir Seving’in askeri hizmetlerinin yani-sira

sehzadenin egitiminden de sorumlu oldugundan haberdar eder.

Kasani ve donemin diger kaynaklar1 Emir Seving’in askeri basarilar1 konusunda
ayn bilgileri verirler. Bu donemde Ilhanlilar ile Gilanhlar arasinda her zaman bir
miicadele olagelmistir. 17 Zilhicce 706/19 Haziran 1307 Pazartesi giinii Emir Seving ve
bir de Uygurtay, Gilan’1 yakip yikmak, yagmalayip harap etmek iizere atlandilar. Emir
Seving, sabitkadem kalip yigitlik gdsterdi.””” Gilanlar tarafindan yakalanan Kutlug Sah
(Uygur Kutlug Kaya olmali) 6ldiiriildii. Olcaytu Sultan, buna oldukga iiziildii. 3000 kisi

7% Kasani, a.g.t., 5.84. Bu tarih, kimi kaynaklarda 3 Haziran 1305 Sali giinii olarak verilirken Howorth
1304 y1l1 olarak yazmistir. Bkz. Howorth, a.g.e., C.II1, s.586.

2 Handemir, Habibii’s-Siyer, C.II1, s.114.

726 Howorth, a.g.e., C.III, 5.586-587. Wang Yen-te, “Seyahatnamesi”’nde “bir kabul téreni sirasinda
Uygurlarin Krali Arslan Han ve ogullari, hizmetkarlar: hepsi birden yiizlerini doguya ¢evirdiler ve Cin
Imparatoru tarafindan yollanan hediyeleri kabul ettiler.” seklinde anlatmaktadir. Mogollarda ve
Ilhanl’da gbriilen bu uygulamanin Uygurlardan Mogollara gecmis bir devlet adeti oldugu kabul
edilebilir. Bkz. Ozkan 1zgi, Cin Elcisi Wang Ten-Te 'nin Uygur Seyahatnamesi, Ankara 1989, s.65.

727 Kasani, a.g.t., s.105.
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ile onun 6ciinii almak i¢in takviye olarak gonderilen kisilerin arasinda Emir Seving de
bulunuyordu.””® Bu savasta Emir Seving, biiyiik yararhklar gostermis ve metaneti
vurgulanmig, Fuman, Rasht, Tulim civarindaki biitlin askeri birlikleri harap etmistir.729
Bundan sonra Emir-i Kebir Sevin¢ Aka, 6 Safer 708/26 Temmuz 1308 giinii biiyiik ve

saldirgan bir orduyla Horasan diyarmi korumak iizere Irak-1 Acem tarafina gitmistir.”*

Olcaytu Han’1n dul esi ve Ebu Said Han’1n {ivey annesi olan Irencin’in kizi1 Kutlu
Sah’mn Uygur Emir Pulad Kaya’ya es olarak verildigi’>'gibi 24 Ramazan 710/14 Subat
1311 Pazartesi glinii 40.000 batman ipek mehir karsiliginda merhum Kutlug Sah
Noyan’in kizi da Sevin¢ Kutlug ile nikdhlandi.”** Burada adi gegen Kutlug Sah Noyan,
Ordu Kaya Ailesi’nden Mukbil’in ogullarindan Emir Dana Pulad Kaya’nin kardesi
Kutlug Kaya olmalidir. Uygur olmasi muhtemel Sisi Bahsi’nin oglu Seving Kutlug ile
kizin1 evlendirmesi ilhanli hizmetinde olan Uygurlar arasindaki ittifakin bir sonucu
olarak gormek gerekir.

Olcaytu Han, Sultaniyye’ye dondiikten sonra Emir Seving’i 713/1313 yili

baharinda Bagdad idaresine tayin etti.”*”

Emir Seving, Ebher (Abhar) civarinda sehzade
Ebu Said’le beraber bulunuyordu. 6 Cemaziyelevvel 714/18 Agustos 1314 Pazar giinii
saltanat sancaklar1 avlanmak {izere Ebher tarafina hareket etti. Sultan’in Ebher’e
gelmesinin onuruna 30 Cemaziyelahir 714/10 Ekim 1314 Persembe giinii biiylik toplanti
ve ziyafet vardi. Emir Seving, sehzade Ebu Said’i babasi Olcaytu’ya teslim etti. Felek

g6z degmesinden korumak igin lizerine “ve in yekadu”yu okudu ve ardindan *“Soz

78 Hafiz Abrt, Zeyl-i Camiu't-Tevdrih-i Residi, s.16-17; Handemir, Habibii’s-Siyer, C.III, s.111;
Howorth, a.g.e., C.III, 5.540; Dynastic and Political History of the Il-khéns, V.5, 5.400; Muhammed
Seyyid Burhaneddin Havendsah Belhi Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-Safa, (nesr. Abbas Perviz), Tahran
1339, C.V, 5.440-445; Coban Noyan, olarak ge¢cmektedir. Bkz. Kasani, a.g.t., s.107.

™ Hafiz Abrd, a.g.e., s.17; Mirhand, a.g.e., C.V, 5.43; Charles Melville, “The Ilkhan Oljeitii’s Conquest
of Gilan”, The Mongol Empire and Its Legacy, (edited by. Reuven Amitai and David Morgan), Leiden
1999, s.110.

70 Kasani, a.g.t., s.119.

7! Howorth, a.g.e., C.III, 5.597.

32 Kasani, a.g.t., s.144.

733 Sahébu’d-din Abdullah b. Fazlullah Sirazi Vassaf, Tecyizetu'l-Emsar ve Tecyizetu'l-A’sar, (yay. M.
Isfahani), Tahran 1338/1959, s.610; Hafiz Abrd, Zeyl-i Camiu’t-Tevdrih-i Residi, s.55; Mirhand,
Tarih-i Ravzatu’s-Safa, C.V, s.468.
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verilenden bin yil daha fazla mutluluk iginde otur hiisreviik tahtinda Sahlar sahinin surti
saglam sehzadesi olarak, felek sana itaat edip yaklassin, Tanri yardimcin ve koruyucun
olsun.””* diye dua etti. Bu zamana kadar sehzade Ebu Said ile beraber Ebher’de oldugu
anlasilan Emir Sevin¢, O’nu hem gelecegin ilhanl hiikiimdar1 olmas1 hem de savasci
olarak iyi bir egitim almasi i¢in hazirlamistir. Devlet kurma ve yonetme Ozelligine ve
yetenegine sahip Uygurlarm bu konudaki tecriibeleri Mogollar ve ilhanlilar tarafindan

her zaman degerlendirilmistir. Nitekim bunun baska 6rnekleri de vardir.

Emaneti teslim toreninden sonra “Olcaytu Sultan, bu yilin baslarinda (Muharrem
715/ Nisan 1315) diinya sehzadesini (Ebu Said) afetler dehlizi, korku balyozunun o6rsii
olan Horasan ve Mazenderan tarafini muhafaza etmek iizere biiyiik bir orduyla o
bolgeye atamis, canmmin diledigi, akrabasi ya da yakint olan her emiri, vezir ve oglu,
sehzadenin kutlu rikabi yanisira yola glkarml5tzr.735 Emir Seving’i de sehzadeye atabeg
tayin ederek maiyetine bircok emir vermis,”® ayrica Ebu Said’in emirii’l-iimeraligina
nasbedilmisti.737 Emirlerden de Ebu Said ile ayni yasta olanlari Horasan’da ona eslik
etmelerini emretmisti.”>® Onu Horasan’a getiren geng hiikiimdar adayina da Emir
Seving eslik etmisti. Seving’in yaminda Emir Algu bulunuyordu. Emir Seving ve Emir
Algu’yu bundan dolayr ne zamana kadar olursa olsun kendisi i¢in tayin etti ki onlar da

. . 99739
¢cok muteber emirlerindendi.”

Resideddin’in oglu Abdullatif, gen¢ hiikiimdarin takimia saraymn biiyiikleri
tarafindan Olcaytu Han’in emri ile vezir olarak atandi. Geng¢ hiikiimdar icin biiyiik

vezirler tarafindan degerli taglar ve maddeler temin edildi. Olcaytu Han, oglu icin

34 Kasani, a.g.1., 5.197-198.

735 Kasani, a.g.t., 5.209; Hafiz Abra, Zeyl-i Camiu't-Tevdrih-i Residi, .60.

36 Hafiz Abri, a.g.e., s.60-61; Aba Bakr al-Qutbi Ahari, Ta rikh-1 Shaikh Uwais door. Johannes Baptist
Van Loon, Gravenhage: Uitgeverij Excelsior 1954, s.51; Handemir, Habibii's-Siyer, C.III, s.111;
Hamdullah Mistevfi Kazvini, Tarih-i Giizide, (nesr. Abdu’l Huseyn Neva’i), Tahran 1362, s.609;
Hamdullah Mustawfi Qazvini, Tarikh-i Guzida, Edward G.Browne (¢ev. Reynolds A.Nicholson),
Brill, London 1913, 5.148; Bertold Spuler, fran Mogollari, (¢ev. Cemal Képriilii), s.129; Howorth,
a.g.e., C.III, s.568.

Vassaf, Tecyizetu'l-Emsar ve Tecyizetu’l-A’sar, s.614; Hafiz Abra, a.g.e.,s.6l.

7% Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-Safa, C.V, s.472.

39 Hafiz Abra, a.g.e., 5.60.

737
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senlikler diizenledi ve ona Ebher’e kadar eslik etti. Ozellikle emirlerden Sevin¢ Aka’ya
oglunu emanet ederken “Oyle ki gecmisteki hizmetlerinizi bilivorum ve sadakatinizle
(dogrulukla) tamamen size giiveniyorum. Amirlerimin ve bakanlarimin yakinliklarina ve
oglum i¢in sana giiveniyorum. Sen baba destegi ile onlart koruyacaksin ve onlar (sana)
usuliine uygun olarak itaatkar olacaktir ama egemenligin getirdigi gururdan sakin,
oglunun koruyucusu olmay: ve diisiindiigiin hirs tutkusu tesebbiislerinin igine girmeni
istemiyorum. Bu eyalet igin zor olabilir ve seni ciddi big¢imde cezalandiririm.” diye
uyarida bulundu. Sevin¢ Aka, dizlerinin lizerine ¢oktli ve biiyiik gayret ve iyi niyetle
teminat verdi.”* Kaynaklarm verdigi bilgiye gore Emir Sevin¢ Aka’nin bundan sonra
da Ebu Said’in koruyucusu, sag kolu ve basdanigmani olarak hep yaninda gorevine

devam ettigi anlagilmaktadir.

Sultan Olcaytu Yilan yili Subat aymna denk diisen 27 Ramazan 716/13 Aralik
1316 Pazartesi giinii aksamiizeri vefat etti. Ulke islerinin dizginini ve saltanatim oglu
Ebu Said’e 1smarlad1 (blrak‘u).741 Olcaytu Han’1n on iki yasindaki kiiciik oglu babasinin
6ldiigiinti 6grendigi zaman Mazenderan’da bulunuyordu. Vasisi Sevin¢ Aka, ona dogru

742

kostu, her ikisi de Rey’den ¢iktilar. Sultaniyye’ye geldiler.”” Emir Coban, Emir

Seving’le arasindaki rekabet dolayisiyla Ebu Said’i bir miiddet ciilus ettirmemis ve

743

Sultaniye sehri haricinde beklettirmistir.”* Ibnii’l-Kesir, Emir Coban’in boyle bir tedbire

basvurduguna dair herhangi bir bilgi vermemistir.

Howorth, “Olcaytu Han’in oliimiinden sonra Seving Aka ve Emir Coban’in
kiskangliklar: erken basladi. Seving Aka’nin izni olmadan evin noyanlart yola ¢ikmazdi.
Mazenderan’daki gen¢ sehzade (Ebu Said) c¢agrildi. Tus’tan Radegan’a Sultan
(Olcaytu), oglu icin Seving Aka’yi tahsis etti. Emirler Bostam yakiminda O’nu
karsiladilar. Seving Aka’min etkisini dengelemek i¢in emirler, Emir Coban’a

giiveniyorlardi. Seving Aka, Rey’in ¢evresinde Coban’in ne konustugunu ve neler olup

0 Howorth, a.g.e., C.III, 5.568.

1 Kasani, a.g.1., 5.248; Hafiz Abri, a.g.e., 5.69.

742 Hafiz Abrq, a.g.e.,s.72; Spuler, a.g.e., s.132.

™3 {smail Hakki Uzungarsili, “Emir Coban Soldoz ve Demirtas”, Belleten, XXXI. S.124, Ankara 1967,
8.605, dipnot 10; Sultaniye diginda bekleten Seving Aka’dir. Bkz. Hafiz Abra, a.ge.,s72.
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bittigini arastirmak icin Zanbari adinda bir noyami oraya goénderdi. O (Zanbari),
amirler ve hatunlar tarafindan iyi bir sekilde kabul edildi. Vekiline bir giiven mektubu
aldiktan sonra Seving Aka, gen¢ sehzade ile bassehre gitti. Seving Aka, Ebu Said’in
emirti 'l-timerasi olmak istiyordu. Sehzade biiyiiyiinceye kadar imparatorlugun huzurunu
saglamak icin kendini adamak gerektigini soyleyerek onurunu reddetti ve onuru
hakkinda bir miicadele baslatti. Coban ile kavgasi bir i¢ savasy ile sona erecekti. »744 diye

sehzade Ebu Said’in tahta ¢cikmadan 6nceki durumlardan haberdar eder.

Sehzade Ebu Said’in tahta ¢ikisinda “Emir Seving, Sehzade Ebu Said’in yanina
ulasti. Ne goriip isittiyse olan biteni ona anlatti. Sonra Sultaniye’ye gittiler. Mogol
gelenek ve goreneklerine gére sopalarini onlerine alip, kemerlerini boyunlarina aldilar.
Yiizlerce kisi, herkes disart ¢ikarak Sultan gelirken dizlerinin iistiinde diz ¢oktiiler.
Sultan Ebu Said’in bir yanminda Emir Coban bir kolundan tuttu ve diger kolundan da
Emir Seving tuttu. Onu tahta oturttular ve sultan tayin edildi. Ebu Said, Sultaniyye’de
kurultay sonunda Safer 716/Nisan-Mayis 1317 yilinda tahta ¢ikni.”’ Ebu Said tahta
cikarken bir kolundan Emir Coban’in diger kolundan da Emir Seving’in tutmasi iki kisi
arasinda hem siyasi ve idari anlamda hem de emirii’l-limeralik makaminin paylasiminda
bir sikintinin oldugunu gostermektedir. Bununla beraber Emir Coban ile Seving Aka
arasinda meydana gelen mevkii miicadelesinde Horasan’dan gelen noyanlar Seving

Aka’y1 desteklerken Sultaniyye’dekiler ise Emir Coban’1 destekliyorlardi.”*®

Kaynaklardan emirii’l-limeralik vazifesinin Sevin¢ Aka’nin aksine Emir Coban’a
verilmis oldugu anlasilmaktadir. “Olcaytu Han, halefi olarak Ebu Said’i atamis ve
Resideddin, vezir olarak devleti idare etmeye aday gosterilmisti. Esen Kutlug'u da onun

747

(Resideddin) islerinin uygulayicisi yapmisti.””' (Olcaytu) kiipelerini, miihiir, yiiziik ve

veliahthik fermammni bir beze sararak Ebu Said’in tahta gecirilmesi icin Esen (Isen)

™ Howorth, a.g.e., C.I11, 5.585; Dynastic and Political History of the Il-khdns, V.5, s.406-407.

™ Hafiz Abrt, Zeyl-i Camiu’t-Tevirih-i Residi, s.73; Handemir, Habibii’s-Siyer, C.III, s.113; Ismail
Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devlet Teskildtina Medhal, (4.Baski) TTK, Ankara 1988, s.182.
Kemalu’d-din Abdurrezzak Semerkandi, Matlau’s-Sadeyn ve Mecmau’l-Bahreyn, C.I, (nesr.
Abdulhuseyn Nevai), Tahran 1372, s.18; Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-Safa, C.V, s.489.

™" Howorth, a.g.e., C.III, 5.573.

746
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Kutlug’a vermig, Emir Coban’a da Ebu Said’i emanet etmi§tir.748 Olcaytu Han’in
oliimiinden sonra yerine onbir yasindaki oglu Ebu Said gegince orduyu ve memleketi
Emir Coban idare etmis, Harbenda'vi zehirleyerek oldiirmekle itham edilen ayan
tabakasina mensup bazi kimseler oldiiriilmiistiir. Ramazan 716/Kasim-Aralik 1316 tahta
oturdugu ilk zamanlarda ¢ok kimseler onunla oynadilar.”” Emir Coban, emirii’l
iimerahiga nasbedildikten™® sonra Olcaytu Han’in biitin emirleri Emir Coban’a

baghliklarim arzettiler.””"

Kutlug Sah (Uygur Kutlug Kaya olmali)’in 6liimiinden beri bu gorevi isgal etmis
olan Emir Sevin¢”™* muhtemelen emirii’l-imeraligin kendisine verilmesini bekliyordu.
Emirti’l-imeralik vazifesi Emir Coban’a verilince Ebu Said’in atabegi Emir Sevin¢ Aka
Horasan’dan gelerek atabegligine devam etti.””> Ancak atabegligin yaninda Ebu Said’in
biitlin islerini idare etmekle kalmadi ayni zamanda divan islerini de yiiriittii. Devletin
yonetiminde sikinti olusturmamak ig¢in akilli ve itidalli tavirlar1 ile Emir Coban’in

emirii’l-imera olmasina da g6z yummus olmali.

Ebu Said’in Sultaniye’ye girisi esnasinda Resideddin’in oglu Giyaseddin’i
karsilamaya géndermesine Emir Sevin¢ Aka, bozuldu. Aralarinin bozulmasi sonucunda
Resideddin, Emir Coban’a meyletti. Ancak Emir Sevin¢ Aka ile Emir Coban arasindaki
miicadelede Vezir Taceddin Ali Sah, Emir Coban’in tarafin1 tutarken Resideddin ise
Emir Sevin¢ Aka tarafinda yer ald.”™* Resideddin’in Taceddin Ali Sah ile aralarinda

meydana gelen hasimliklar1 sonucu gorevinden azledilmesine hamisi Emir Seving razi

™8 Sahabu’d-din Abdullah b. Fazlullah Sirazi Vassaf, Tecyizetu'l-Emsar ve Tecyizetu’l-A’sar, (yay. M.

Isfahan?), Tahran 1338/1959, s.716.

™ fbn Kesir, El-Bidaye ve n-Nihaye “Biiyiik Islam Tarihi”?, I-XV, (¢ev. Mehmet Keskin), C.14, s.146-
147.

750 Spuler, a.g.e., s.129; Howorth, a.g.e., C.III, s.132.

7! Semerkandi, a.g.e., C.I, 5.13.

52 Dynastic and Political History of the Il-khdns, V.5, s.406-407.

3 Vassaf, T ecyizetu’l-Emsar ve Tecyizetu'l-A’sar, $.623, 630; Hafiz Abri, Zeyl-i Camiu’t-Tevarih-i
Residi, s.73; Semerkandi, Matlau’s-Sadeyn ve Mecmau’l-Bahreyn, C.I, s.60; Hamdullah Miistevfi
Kazvini, Tarih-i Giizide, (nesr. Abdu’l Huseyn Neva’i), Tahran 1362, s.612.

VA Togan,“Resideddin®, [.4., MEB, C.IX, Eskisehir 1997, s.707; Handemir, Habibii’s-Siver, C.III,
s.114; Edward G. Browne, 4 History of Persian Literature Under Tartar Dominion (A.D.1265-1502),
London 1920, C.II1, s.52.
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olmadi. Resideddin’in basina gelen bir olay neticesinde suglanmasini onaylamiyordu,
hastaydi ve ¢ok yorulmustu. Resideddin, azledildikten sonra Sultaniye’den Tebriz’e
gitti. Emir Sevin¢ Aka, bu olaya razi degildi ama Resideddin, sucluydu, karras (ukala,
kibirli) birisiydi. Emir Seving, “eger ben giiclii birisi olursam onu ayni mevkiye
getiririm.” dedi. O kisinin padisahi, Bagdat savaginda hezimete ugradi ve Emir Seving
Aka ordu sahibi oldu ve mahfeyle Bagdat’a girdi. Resideddin, yeniden gdrevine iade
edilerek kurtarildi. Emir Seving Aka, Sultan (Ebu Said) ile Bagdat’a giderken Zilkade
717/0cak-Subat 1318’de bu sehir yakinlarinda 61dii.”> Sorumlu geng hiikiimdar (Ebu

Said), buna ok iiziildii ve mezarini Sultaniye’ye nakletti.”*®

Emir Coban, Emir Seving Aka’nin 6lmesi lizerine Resideddin’in tekrar vezirlige
gelmesini isteyince Resideddin bunu kabul etti. Taceddin Ali Sah, bu duruma son derece
bozuldu. Resideddin’in katledilmesi i¢in entrikalar ¢evirdi. Olcaytu Han’in zehirlenerek
oldiiriilmesinden dolayr Vezir Taceddin Ali Sah, bir oldu-bittiyle yash veziri tutuklatti.
16 Recep 718/13 Eyliil 1318 tarihinde bu kiymetli devlet ve ilim adami katledildi ve

cenazesi kendi yaptirdig tiirbeye defnedildi.”’

“Nihayetii’l-ireb”’de gecen “Emir Coban’in Ebu Said’in hiikiimdarligini temin
eden Serenbu’yu katlettirdigine...”® dair iddiaya gore Serenbu yani Emir Sevin¢ Aka,
6lmemis, dldiiriilmiistiir. Donemin ¢ekismeli siyasi olaylarina bakilacak olursa iktidar ve
mevki kavgalarinda cinayetlerin veya katliamlarin olmasi olduk¢a dogal bir sonugtur.
Kaynakta gegen Serenbu’nun Uygur Emir Seving Aka olmasi kuvvetle muhtemeldir.
Nitekim kaynagin da teyit ettigi gibi Ebu Said Bahadir Han’1in yetismesinde ve iktidar
ele almasinda en etkili kisi Emir Sevin¢ Aka’dir. Burada ismin yanlis okunmasindan

kaynaklanan bir durum s6z konusu olabilir.

35 Hafiz Abra, a.g.e., s.78; Hamdullah Miistevfi Kazvini, Tarih-i Giizide, s.613.

736 Howorth, a.g.e., C.III, s.588; Handemir 6liim tarihini 20 Zilkade 717/24 Ocak 1318 olarak verir. Bkz.
Handemir, a.g.e., C.III1, s.114; Edward G. Browne, a.g.e., C.I11, s.52.

7 Z.V.Togan, “Residiiddin”, IA., MEB, C.IX, Eskisehir 1997, s.707; Handemir oliim tarihini 17
Cemaziyelevvel 718/17 Temmuz 1318 olarak verir. Bkz. Handemir, Habibii’s-Siyer, C.I11, s.114;
Edward G. Browne, A4 History of Persian Literature Under Tartar Dominion (A.D.1265-1502),
London 1920, C.II1, s.52.

758 {smail Hakki Uzungarsili, “Emir Coban Soldoz ve Demirtas”, s.605, dipnot.11.
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2.4.7.2. irincin

Uygur Sisi Bahsi’nin ogullarindan ve Seving Aka’nin kardeslerinden Irincin,
hakkinda fazla bilgi yoktur. Olcaytu Han (1304-1316), Mugan’dayken 8 Cemaziyelevvel
704/7 Aralik 1304 yilinda (Altinorda) Kipgak Hiikiimdar1 Tokta’dan elgiler oraya
(Mugan) ulagmusti. Olcaytu Han, onlardan “Gazan Han (1295-1304)"1n  son
zamanlarinda Memliklular tarafindan [lhanli Devleti'ne génderilip sonrasinda da
hapsedilen iki elciye karsilik, 2 Ramazan 702/20 Nisan 1303°deki “Marc al-Suffer
Savasi” nda Memliklularin eline diisen Emir Sevin¢ Aka’min kardesi Irincin ve bazi

759 . e
” istemis, Irincin’c karsiik Misirli

emirlerin  karsilikli olarak saliverilmelerini
(Memlik)lardan son savasta yakaladigi ve gozaltina alip sonra serbest biraktigi iki
kisiyle hapisten salman iki el¢iyi de Memliklulara gondermistir.”*® Olcaytu Han’in Sisi
Bahsi’nin oglu ve Seving Aka’nin kardesi Irinci’ni kurtarma girisimleri Uygurlara

vermis oldugu degeri agikca ortaya koymaktadir.

2.4.7.3. Ogriin¢ (Ekrenc(J)/ikren¢/Kerenc/(Ukranj)

Sisi Bahsi’nin Seving Aka ve Irincin’den baska bir diger oglu da Ogriing’ diir.
Adi, Ilhanl’'nin son zamanlarinda yasamis Uygur Esen (isen) Kutlug Ailesi’nden
Mahmud Esen Kutlug’un yaninda siklikla ge¢mektedir. Emir Coban’in Kurumisi
isyanini bastirmasinda yaninda yer alan emirler arasinda Seving Aka’nin kardesi Ogriing
(Ekreng) de bulunmaktaydl.761 Ebu Said Han (1316-1335)’a isyan eden isyancilar,
Rebiiilahir 719/Mayis-Haziran 1319 da Zencan Nehri kiyisinda yakalandilar’®*

79 Resideddin, Cdami i 't-Tevdrih, C.I11, 5.657.

760 By kisiler (dort kisi) Tebriz’de hapis kalmislardi. Bkz. Ebu’l-Kasim Abdullah bin Ali bin Muhammed

Kasani, Tarih-i Olcaytu, (gev. Derya Ors), s.83; Howorth, a.g.e., C.III, 5.536-537.

Vassaf, Tecyizetu'l-Emsar ve Tecyizetu’l-A’sar, s.642; Hafiz Abra, Zeyl-i Cdmiu’t-Tevarih-i Residi,

s.100; Semerkandi, Matlau’s-Sadeyn ve Mecmau’l-Bahreyn, C.1, s.39; Hamdullah Miistevfi Kazvini,

Tarih-i Giizide, s.613-614; Howorth, a.g.e., C.II1, 5.592.

762 Hamdullah Miistevfi Kazvini, a.g.e., s.615-616; Hafiz Abra, a.g.e., s.101; Semerkandi, a.g.e., C.I,
$.41-45; Muhammed b. Ali b. Muhammed Sabankarei, Mecmau’l- Ensdb, (nesr. Mir Hasim-i
Mubhaddis), Tahran 1376, s.274-279; Handemir, Habibii's-Siyer, C.II1, s.117-118; Abiu Bakr al-Qutb1
Ahari, Ta rikh-1 Shaikh Uwais, s.52-53, 151.
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Ogriing ve diger emirler, 736/1335 yilinda Ebu Said Han’in sonsuzluga
yiridiiginde anlagsmaya geldiler. Arpa Hani getirdiler ve tahta ¢ikardilar.”® Ebu Said
Han’in Uyrat boyundan dayis1 Ali Padisah, Arpa Hani, Han olarak tanimayarak Uyrat,
Uygur ve Tiirkmenlerden olusan bir orduyu Arpa’nin {izerine génderdi.764 Mahmud Esen
Kutlug (Isan Qutlugh), 14 Ramadan 736/26 Nisan 1336 yilindaki Ali Padisah (Bashah)
ile Arpa Han (Khan) arasindaki “Jaghatu Savasi”’nda Arpa Han tarafinda yer alirken
daha sonra Ali Padisah tarafina ge¢gmesi sonucu Arpa Han yenildi.765 Bu savasta Seving
Aka’nin kardesi Ogriing (karanj) yerinde kalmis ve hi¢ ¢aba harcamamistir. Dort ay
sonra devlet, Ali Padisah’1n eline gegti. Hiikiimdarin yarliginda Mahmud Esen Kutlug ve
Seving Aka’nin kardesi Ogriing, al tamga ile 6diillendirildi.

Emir Ogriing ve oglu Ali, ilhanl’nin son hiikiimdar1 Ebu Said Bahadir Han
(1316-1335) doneminde yasamis ve ona hizmet etmis onemli Uygur sahsiyetlerdendir.
Ozellikle Ebu Said Han’a kars: ¢ikan ayaklanmalarin bastirilmasinda etkili olmuslar ve
Cobanogullartyla Celayir Seyh Hasan arasindaki siyasi cekismelerde ve menfaat
iligkilerinde Cobanogullar1 tarafinda yer almislardir. Bunun sebebi babalart Sisi
Bahsi’nin Celayir Sey Hasan tarafindan oldiiriilmesi olabilir. Savasi, Cobanli Seyh
Hasan kazaninca Emir Ogriing, ogullarimi Uyrat kavminin emirleri ile Sultaniye nin
fethine gonderdi.”®® Ogriing’iin oglu Ali, Sultaniye’ye gonderilenler arasindaydi ve
Celayir Seyh Hasan ile baris yapmuslardi.”’ Kiirdistan ve Huzistan’da Emir Ogriin¢’iin

768

cocuklart hakimiyet siiriiyorlardi.”®® Kaynaklarda Emir Ogriing’{in A/i’den baska diger

763 Hafiz Abrq, a.g.e., s.145; Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-safa, C.V, s.534; Ahari, a.g.e., s.59, 158.

6% Hafiz Abri, a.g.e., s.148.

76 Hafiz Abrd, a.g.e., s.149; Ahari, a.g.e., 5.60, 159; Handemir, a.g.e., C.III, 5.127; Howorth, a.g.e., C.III,
8.635-636; Hasan Oktay, Ermeni Kaynaklarinda Tiirkler ve Mogollar, s.295, 302.

766 Hafiz Abra, Zeyl-i Camiu't-Tevdrih-i Residi, (nesr. Hanbaba Beyani), Tahran 1317 (1899/1900), s.158.

67 Abi Bakr al-Qutbi Ahari, Ta 'rikh-1 Shatkh Uwais door. Johannes Babtist Van Loon, Gravenhage:
Uitgeverij Exelcior, 1954, 5.67,166.

768 Sabankérei, Mecmai’l- Ensdb, $.310-312; Ahari, a.ge., s.166-167; Hafiz Abrd, a.ge., s.159;
Semerkandi, Matlau’s-Sadeyn ve Mecmau’l-Bahreyn, C.1, s.170-171; Mirhand, Tarih-i Ravzatu's-
Safa, C.V, s.546-547; Handemir, Habibii’s-Siyer, C.II11, s.228; Edward G. Browne, 4 History of
Persian Literature Under Tartar Dominion (A.D.1265-1502), London 1920, C.1I1, s.59; Spuler, a.g.e.,
s.148; Dynastic And Political History Of The llkhans, C.V, s.415.
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cocuklarinin ismi ge¢memektedir. Ancak basvuru kaynaklarinda ogullari tabirinin

kullaniliyor r olmast bagka ¢ocuklarinin da oldugundan haberdar eder.

2.4.8. Uygurtay Gazan

Cengiz Han (1156-57/1227)’1n idari kademesinde 6nemli bir sahsiyet olan Uygur
Korgiiz (Gorgliz) iin Kutlug Buka (Qutlugh Buqa) ve Yaylak Buka (Yaylagh Buqa) adli
iki oglu vardi. Uygurtay, Kutlug Buka’'nin ogludur.”® Mogol Imparatorlugu’nda ve
ardillarinda baba-ogul-torun zincirlemesiyle gorev yapan Uygur sahislar icinde Korgiiz,
oglu Kutlug Buka ve onun ¢ocuklart Uygurtay Gazan ve Gazan Aka Bahadir iyi bir
ornek teskil ederler.

Uygurtay Gazan hakkindaki ilk bilgileri Resideddin, vermektedir. “Kaydu, 1282
yvilinda Duva’yr Cagatay Hanligina resmi olarak atadi. Duva da Kaydu yu “Biiyiik Han”
olarak kabul etti. Béylece Cagatay ve Ogeday uluslart, Tulu (Tului) ulusuna kars: bir
ittifak olusturdular. Ilhanl hanlarindan Argun Aka (1284-1291)’'min oglu Nevruz
(Navruz), Kaydu ve ogullarimin yaminda yer aliyordu. Onun yanminda ise Uygurtay
Gazan bulunuyordu. Cin’de bulunan Yuan hanedanhgina baghhk gésteren [lhanli’ya
harekat diizenleyen Kaydu, oglu Sarban komutasinda bir orduyu Iran iclerine kadar
gonderdi. Uygurtay Gazan (Ghazan) ve diger askerleri, 15 Rebiyiilahir 688/8 Mayis
1289°da sehzade Ilhanlh Gazan Han (1295-1304) wn karsisinda bulunuyordu. Gazan
Han, Isfarayin’e yakin Kalpush’'a geldi. Kalpush, Uygurtay Gazan'in yurdu idi ve
burayt o yonetiyordu. Cok iyi hizmetlerde bulunuyordu. Uygurtay Gazan, Argun Han in
sarayina Horasan'daki durumu rapor etmesi icin Tagana ile birlikte gonderildi.””® Bu

tarthlerde Uygurtay Gazan’in Cagatay Hanligi’nin hizmetinde oldugu sdylenebilir.

769 Resideddin, a.g.e., C.II, 5.72.

% Resideddin Fazlullah, Cdmiii’t-Tevarih “Diinya Tarihi”, (yay. Sinasi Tekin ve Goniil Alpay Tekin),
C.II1, 5.596-597.

* Uygur Ordu Kaya’nin kardesi Mukbal/Mukbil’in ogullarindan Emir Dana Kutlug Kaya, Pulad Kaya’nin
kardesidir.
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Yine Resideddin’in verdigi bilgilere gore “Uygurtay Gazan, 1 Rebiyiilahir 690/3
Nisan 1291 tarihinde Gazan Han’in noyant Emir Kutlug Sah*'in karsisinda yer
alryordu. Cagatay Hami, Miibarek Sah’in kizi Tiizmish Hatun'u ¢ok seviyordu. Onu
cadiri ile birlikte Kabudjama’ya génderdi. Nevruz’a gitmek ve onu almak igin diisiindii.
Nevruz’dan onun ¢adirimi aramak bahanesiyle Mazenderan'daki askerleri hazirlamak

ve bélgeyi korumak icin izin aldiktan sonra ayrildi.”’"

Diger taraftan “Nevruz,
Kubilay'in oglu Kaydu ve ogullarint Horasan’a saldirmak igin ikna etti. Sarban ile
birlikte Nevruz ve onun yanminda olan Uygurtay Gazan 690/1291 yili icinde Horasan’a
geldi. Horasan ve Mazenderan’a ulasan Sarban orada masum Miisliimanlar: katletti.
Nevruz'un sebep oldugu masum Miisliimanlarin oldiiriilmesi sonrasi Uygurtay Gazan
da kacti ve Cagatay Hani Duva (1282-1306) ya gitti. Ilhanl Geyhatu (1291-1295) 'nun
idam edilip Baydu (1295)nun tahta c¢ikarimasi zamanminda Uygurtay Gazan,
Mazenderan yollarin ¢ok iyi bilmesi sebebiyle Horasan dan donerken Mazenderan’da
bulunan Gazan Han'’in askerlerinin yurtlarimin alinmasinda etkili oldu.””’* Gazan Han
doneminin 1302 sonbaharinda sehzade Olcaytu Han (1304-1316)’in karsisinda
Sarban’in yaninda biiyiik bir arzu ile Tus sehrinin civarina gidip onu cesaretlendirerek
Horasan’da isyan etmesine ve ortali§i kasip kavurmasimna sebep olanlar arasinda
Uygurtay Gazan da bulunuyordu.”” Baslangigta Cagatay Hanligi’nin siyasi ve askeri
tarihinde 6n plana ¢ikan Uygurtay Gazan’m ilhanhlar olduk¢a zorlamis ve ugrastirmig

oldugu goriilmektedir.

Olcaytu Han zamaninda Uygurtay Gazan, Haram aylarinin basinda 29 Recep
706/3 Subat 1307 Cuma giinii kulluk ve itaat etmek {izere Horasan diyarindan gelmis’’*
ve Ordu Kaya (Uygur Na’uldar’in babasi) ile birlikte 13 Zilhicce 706/15 Haziran 1307

Persembe giinli saltanat sancaklari Gilan’1 fethetmek ic¢in yola ¢ikmistir. Uygurtay

' Resideddin, a.g.e., C.III, 5.601.
2 Resideddin, a.g.e., C.II, s.371.
7 Resideddin, a.g.e., C.II, 5.308.
7" Kasani, Tarih-i Olcaytu, s.94.
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775
Gazan''™’

n getirmis oldugu “Gilan ormanlarinin fethedilemeyecegi” haberinin Olcaytu
Han’a ulagmasindan sonra hiikiimdarin 13 Sevval 706/13 Nisan 1307 Pazartesi giinii
Gilan’1 fethetmek amaciyla yola ¢ikmasi’’® tizerine 17 Zilhicce 706/9 Haziran 1307
Pazartesi giinii Emir Seving Aka ile birlikte Uygurtay, Gilan’1 yakip yikmak yagmalayip
harap etmek iizere atlanmislardir.””” Uygurtay Gazan, bu olaydan (1307) sonra ilhanl

Devleti’nin hizmetine girmis olabilir.

2.4.8.1. Gazan Aka Bahadir (Ghazan Aga/Aqa Bahadur)

Gazan Aka Bahadir (Ghazan Aqa Bahadur), Korgiiz (Gorgiiz)’iin oglu Kutluk
Buka (Qutlugh Buga)’nin ogludur.778 Kendisi hakkinda detayli bilgi veren Resideddin,
[lhanli hanlarindan “Ahmed Tekiidar (Takudar), (1282-1284) 1n 9 Zilkade 682/29 Ocak
1284 yilinda Horasan’da isyan eden yegeni Argun Han (1284-1291)’a karsi sevkettigi
yiizbinden fazla seckin Mogol, Miisliiman, Ermeni ve Giircii atlilardan fazlasiyla temin
ettigi ordu icinde yer alan emirler arasinda Gazan Aka Bahadwr ve Uygur Sukuncak
(Su’unchaq) ' oglu Sadi (Shadai/Shadi) de bulunmaktaydi. Iki ordunun 16 Safer 683/04
Mayis 1284°de Kavin (Qazvin) yakinlarinda Ak Havvese (Aq Khwaja) ¢evresinde
karsilasmasi esnasinda Argun Han in lojistik birligine (ordu yiikii birligi) saldirmislar,
Necip Hadim (Najib Khadim)’in yanmisira biraz lojistik malzemeyi ele gegirenler

779
arasinda yer almiglardir.”"" der.

Eyalet, yani sivil vali-i umumilik isinde Gazan Han (1295-1304) tarafindan kendi
“ildev¢i” yani “bahadir”larindan Melik Bahadwr isminde bir Horasanli yiiksek memur

tayin olundu. Bu Melik Bahadir’in zamaninda Anadolu, dort boliige taksim edilerek

" Uygurtay Gazan’in Bahadur Gazan ile aym kisi oldugu ifade edilmistir. Bkz. Charles Melville, “The

flkhan Oljeitii’s Conquest of Gilan”, The Mongol Empire and Its Legacy, (edited by. Reuven Amitai
and David Morgan), Leiden 1999, s.109, dipnot 138

776 Kasani, a.g.t., 5.94-100; Melville, a.g.m., s.109.

7 Kasani, a.g.t., 5.105.

% Resideddin, a.g.e., C.III, 5.72.

" Resideddin, a.g.e., C.III, 5.553-554.
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idare olunurken tiimenlerden biri de Uygur tiimeni idi.”*° Burada Uygur tiimeninin idare
eden kisinin Kérgiiz'iin oglu Kutlug Boga’nin ogullarindan™' Gazan Aka Bahadir’in

olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Howorth, Olcaytu Han (1304-1316), saltanmnin 1306 yilinda doguda Ogedey Han
(1229-1241) ve batida Cagatay Han uluslarinin arasinda bir savas patlak verdiginden
bahsederek “Ogedey Han ulusunun basinda iken Cagatay hanlarindan Capar’in oglu
Sarban ise noyanlari ve destekgileri ile birlikte Iran’a kacti ve Olcaytu Han’in sarayina
sigindi. Kagaklarin arasinda Korkiiz ivin oglu (torunu olmali) Bahadwr Gazan (Bahadur
Kazan) ve Ilhanli hanlarindan Argun Han (1284-1291)'in oglu Nevruz (Nuruz) un
biraderi Ordu Kazan da bulunmaktaydi. Olcaytu Han, onlarin gelislerini duydugunda
sarayina ¢agirdi. Bahadwr Gazan ve Ordu Kazan, sarayin binliklerinin emirleri ve
digerleri ile kendi yurtlarmmin tamiri i¢in kendi kuvvetlerini geride birakarak orada
(sarayda) krallar gibi karsilandilar. Bahadir Gazan ve Ordu Kazan’a toprak, savasgi
birlik ve maas verildiginden...””™* haberdar eder. Kasani, “Uygurtayin kardesi Gazan
Aka Bahadir, 28 Rebiiilevvel 709/05 Eyliil 1309 Cuma giiniiniin gecesinde vefat ettigini

soyler.”®

2.4.9. Tastimur Hitayi

Osman Turan, Tas Timur Hitayi’yi Uygur kabul etmektedir.”®* Tiirkistan
cografyasi dahil giiniimiiz Tiirkgesi’nde de yaygin bir sekilde kullanilan “Tas” ve
“Timur” kelimelerinin Tiirk¢e olduguna dair herhangi bir siiphe yoktur. Sadece isimden
yola ¢ikarak sahsin Tirk, kaynaklara dayanarak ta Uygur oldugu sdylenebilir. Hitayi
nisbesi de yasadigi cografyadan haber vermektedir ki bu cografya, Tirklerin yogun

olarak yasadiklar1 yerlerdendir.

80 7 V. Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, C.1, s.231.

8! Resideddin, a.g.e., C.I, s.72.

82 Henry Hoyle Howorth, History of the Mongols from the 9th to the 19th century, London 1880, C.III,
$.538-539.

™ Kasani, a.g.t., s.125.

8 Osman Turan, Sel¢uklular Zamanminda Tiirkiye, (9.Basim) Otiiken Yayinlari, istanbul 2003, s.629, 640.
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Kirsehir Emiri Caca Oglu Nureddin Caca Beg’in kendi adina yaptirmis oldugu
medresenin Arapga-Mogolca Vakﬁyesi’nde785 Tas Timur Hitayi’nin adinin ge¢mesi
sahsin Memalik-i Rum’da bulunduguna delalet ederken arastirmalar dogrultusunda
Uygur olmast muhtemel Nureddin Caca Beg gibi kendisinin de Uygur olduguna dair
kaniy1 giiglendirmektedir. Ayrica ilhanli hanlarindan Geyhatu (1291-1295), Anadolu’da
cok kalmisti. Buranin havasini seviyordu. Anadolu’nun islerini diizene koymak igin
tekrar 691/1291-1292 yilinda Anadolu’ya geldi. Azerbaycan’a donerken ordu
komutanhgna Tas Timur Hitayi’yi birakmis olmasi da’*® sahsin Anadolu’daki varlig:
ve kendisinin de 6nemli bir sahis oldugunu 1spatlar. Tas Timur Hitayi, 14 Saban 698/17
Mayis 1299 Siilemis isyaninda El¢i Noyan’in oglu Uruktu (Uruqtu) ile beraber Emir

Coban tarafindan yakalanmis ve esir ahnmls‘u.787

2.4.10. Yaruk Bahsi

Yaruk Bahsi, Gazan Han (1295-1304) doneminin etkin ve 6nemli bir Uygur
sahsiyetidir. Gazan Han 29 Rebiyiilevvel 670/04 Kasim 1271 tarihinde Mazenderan’daki
Abuskun’da dogdu.”™ 5 yasina geldiginde dedesi Abaka Han (1265-1282), O’nu egitimi
icin Yaruk Bahgi’ye teslim etti. Yaruk Bahgsi, ona Mogolca ve Uygurca yazmasini,
bilimlerle ve geleneklerle ilgili seyleri 6gretti. Gazan Han da 5 yasinin i¢inde miikemmel
sekilde 6grendi daha sonra ata binmeye ve ok atmaya basladi.”®® Cengiz Han sarayinda
Mogol sehzadelerinin Uygur hocalar tarafindan egitilmeleri, ilhanli sarayinda da devam
etmistir. Gazan Han’a Uygur dil ve yazisinin o6gretilmesi Yaruk Bahsi’nin Uygur

oldugunun ipuglarini verir.

85 Ahmed Temir, Kirsehir Emiri Caca Oglu Nur el-din’in 1272 Tarihli Arap¢a-Mogolca Vakfiyesi, s.161,
165.

78 Ahmed b. Lutfullah Miineccimbasi, Camiii 'd-diivel, C.11, (yay. Ali Ongiil), izmir 2001, 5.129-130.

787 Resideddin, a.g.e., C.I11, s.643; Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s.640.

78 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.589-590.

8 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.591.
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Thomas Allsen, “Yaruk Bahsi’yi Cinli veya Karahitayl””® demistir. Bazi
kaynaklar Karahitaylarin Uygur olduguna dair bilgi vermektedirler. Yaruk Bahgi’nin
Karahitayli oldugu diisiincesi O’nun Karahitaylar iilkesinden gelmis olabilecegi seklinde
aciklanabilir. Nitekim Tiirkistan cografyasinda Tiirkler karisik boylar halinde yasamakta
idiler. Bundan bagka Cinli olan bir sahsin {lhanli sarayinda gérev almasi ayn1 zamanda
[lhanli bir sahzadeyi egiterek Uygur dil ve yazisim dgretmesi uzak bir ihtimal gibi
goziikmektedir. “Yaruk” isminin hem telaffuz hem de ses ahengi agisindan Cince
oldugunu kabul etmek miimkiin degildir. “Yaruk”, Tiirkiye Tiirk¢esinde ve diger Tiirk
lehgelerinde islek bir fiil olan yar (-mak), fiil kokiinden tiiretilmis, bir isim olmasi
sebebiyle Tiirkce olmasi ihtimali daha akla uygundur. Bu agiklamalardan baska Budist
veya Saman Uygur din adamlarina verilen bahsiligin bir sifat ve ayn1 zamanda da
meslek oldugu bilinen bir gercektir. Yaruk Bahgi’nin bu sifatla anilmast O’nun Uygur
olduguna dair diislinceyi bir kez daha destekler.

2.4.11. Emir Harmanci

Gazan Han (1295-1304) doneminde meydana gelen bir¢ok isyandan sadece
birisinde adi gecen Emir Harmangi (Amir Kharmanchi)’nin Uygur olduguna dair
donemin kaynaklarindan Resideddin, daha sonra bu alanda arastirmalar yapan Howorth
ve Spuler, “Gazan Han, Baydu (1295) nun idam edilmesinin ardindan 8 Zilhicce
694/19 Ekim 1295 Carsamba giinii tahta ge¢ti.” ' Anadolu’da yasanan Tagagar isyaninin
sonlandirimasina karar vererek Emir Harmangi’yi 26 Receb 695/30 Mayis 1296
kisinda Baltu, Arab ile Anadolu kuvvetlerinin yardimina gonderdi. Bu emir aslen Uygur

asillidir.”* diye aym bilgiyi verirler.

7 Thomas T. Allsen, Culture and Conquest in Mongol Eurasia, Cambridge University Press, London
2001, s.33.

71 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.627; 29 Zilhicce 694/9 Kasim 1295 tarihini verir. Bkz. Bertold Spuler, fran
Mogollar, (¢cev. Cemal Kopriili), s.103.

2 Resideddin, a.g.e., C.I1I, 5.632; Howorth, a.g.e., C.I11, 5.404.
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2.4.12. Pulad Cinsang

Kubilay Han (1260-1294)’1n hizmetinde olan Pulad (Bolad) Cinsang’m Iran’a
geldigi tarih 683/1284-1285 sonlaridir.”” Gazan Han (1295-1304), iktidara geldigi 694-
695/1295 yil1 sonlarinda hassa ordusu kurma islemi i¢in Mogol adet ve geleneklerini 1yi

bilen bir kisi oldugu kaydedilen Pulad Cinsang (Cing-Sang)’1 tayin etmistir.” "

Residiiddin, “Pulad Cinsang, Mogollarin tarihinin yazilmasinda, hikdyelerinin
aktarimasinda Pers, Tiirk, Hindistan, Kesmir, Hitay ve diger milletlerin kraliklarinin
anlatilmasinda, atalarinin ve dedelerinin, kadin ve erkek akrabalarinin, Mogol
subaylarinin, eski ve modern, Mogol kabilerinin égrenilmesinde en énemli sahistir.”’”
diyerek hakkinda 6znel ve dnemli bilgi vermistir. Pulad Cinsang, Ona (Residiiddin)
Kubilay Han’in sarayindaki bilgileri bir huni gorevi gibi aktarilmasinda yardim

etmistir.”*°

Vladirmirtsov “I/lhanli sarayinda énemli sahsiyetlerden biri olan Residiiddin,
eseri “Camiti’t-Tevarihi” yazarken habercisi, yardimcisi ve onemli bilgi kaynagi Pulad

Cinsang olmalidir.”"" diye ayn1 hitkkme varmaktadur.

Kasani, “Olcaytu Han (1304-1316)1n miilazim ve yardimcisi olan emirleri
sayarken emir-i muazzam Pulad Cingsang’t Karahitay boyundan...””® gdstermektedir.
Kaynaklar kim kimdir? sorusunda net degillerdir. Bu sebeple Uygurlar ve diger Tiirk
boylariyla ayni cografyada i¢ ige yasamis Karahitaylarin, Naymanlar ve Keraitler gibi
Uygur ya da Uygurlarin bir boyu olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ayrica Pulad
Cinsang’in Karahitay iilkesinde yasayan Uygurlardan olmasi da miimkiindiir. Bu
sebeple Kasani’nin vermis oldugu bilgi, O’nun Uygur olduguna dair disiinceyi

etkilememektedir.

73 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.565.

7% Resideddin, a.g.e., C.III, 5.736.

73 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.667; Hafiz Abrti, Zeyl-i Camiu’t-Tevirih-i Residi, s.41.

7% Hafiz Abrd, a. g.e., s.41; Paull D. Buell, Historical Dictionary of the Mongol World, Maryland 2003,
s.217.

7 B.Y. Vladimirtsov, Mogollarin Ictimai Teskilati, (gev. Abdiilkadir Inan), Ankara 1995, 5.19-20.

7% Kasani, a.g.t., s.53.



171

“Tarih-i Olcaytu®’da “biiyiik emirlerden Pulad Cinsang ve onun ailesinden Isen

(Esen) Kutlug 'un huzurunda Residiiddin e,

aciklamasi gegmektedir. Bu acgiklamaya
gore Pulad Cinsang’in Uygur Esen (Isen) Kutlug Ailesinden olmasi muhtemeldir.
Ancak akrabalik derecesi hakkinda kesin bir bilgi yoktur. Pulad Cinsang, Esen Kutlug
Ailesinden ise o zaman Uygur’dur. Ailenin kuvvetle muhtemel Uygur olduklarina dair
diisiince, caligmada cesitli kaynaklara dayanilarak ortaya konmustur. Boylece Pulad
Cinsang’in Karahitayli olduguna dair iddia zayif bir ihtimal olarak kabul edilebilinir.

Diger taraftan Karahitaylarin Uygur ya da Uygur boyu olduklarin1 destekler.

2.4.13. Bazan/Baran/Bodan

Memliklara giden elcilerden Bazan/Baran bir Uygur’dur. Makrizi, bu el¢inin
geldigi tarihi 726/1326 olarak verir ve “Ebu Said Han (1316-1335) memleketinde hiikiim
stiren Coban’in elgisi Bazan geldi.”® der. “Tarih-i Olcaytu”’da gecen Uygur boyundan
Suncak Aka Bitik¢i’nin kardesi Bodan ile Memliklulara el¢i giden Bazan’in ayni kisiler
olmas1 kuvvetle muhtemeldir. Faruk Siimer’in “Uygurlardan Bazan (Baran) Ilhanli
Olcaytu’ya itaatim arzetmisti.”*®" diye bahsettigi sahis da bu kisi olmalidir. Kaynaklarda
gecen Ozel isimlerin okunuslarindaki fakliliklardan kaynaklanan hatalar isimlerin baska
kisilere ait oldugu diislincesini olusturmamalidir. Bazan/Baran/Bodan 6rneginde oldugu
gibi aynt donemde yasamis bu sahislara ayni zamanda tarih alaninda yapilacak

calismalara haksizlik olur.

2.4.14. Hac1 Uyunmas

Ebu Said Bahadir Han (1316-1335) doneminde Coban’in yakin dostu Narin

Togay (Togai), Horasan valiligine atanmisti. Bolgede ¢ikarmis oldugu isyan neticesinde

79 Kasani, a.g.t., $.262.

800 7 Ahmet bin Ali Maknizi, Kitabii's-Siiliik Ii Marifeti Diivel el-Miiliik, (yay. M. Zaide), Kahire 1936-38,
C.I, Bolim I, (¢ev. Zakir Kadiri Ugan), (TTK t.b.y.t.), 1942, C.II, s.297.

801 Faruk Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, C.1, s.74.
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orada yurdu olan ve goziiniin dehsetle farkettigi Hact Uyunmas adl1 bir Uygur subay
Narin Togay’1 yakalad1 ve sorguya c¢ekti. Onun yanitlar1 karisikt1 ve o itiraf edene kadar
falakaya yatirildi. Bunun tlizerine Uygur sefi, onu rehberi gibi kullanarak atli ekibiyle
gitti. Narin tutuklandi ve zincirlenerek Sultaniye’ye gonderildi. Narin Togay, Tas Timur
ile birlikte 1 Sevval 729/29 Temmuz 1329’de idam edildi.*** Onun idamim saglayan

sahis, Hact Uyunmas olmalidir.

2.4.15. Sungur Bavurgi

Kendisi hakkinda fazla bilgi olmamasina ragmen Residiiddin’in yazdig
mektuplardan Sungur Bavur¢i’nin Uygur oldugu anlasilmaktadir. Soyleki: “Bir vezir
(Residiiddin), tarafindan biriktirilmis olan bu zenginlik, Cin ve Akdeniz arasindaki kimi
ticari kuruluglarin ortak aglarimin kontrolii Tiirk ve Uygur tacirlerinin ve bagskentteki
Mogol Prensleri’nin biiyiik sermayeleri ile karsilastirilabilir. Regsidiiddin’in mektup
vazdigi finans memurlart (mutemed) arasinda Basra 'min valisi Sungur Bavurgi (Sunqur
Bavurchi) adinda bir Uygur (tacir) bulunuyordu.*” Sungur Bavur¢i'nin Ilhanh
doneminde hem Basra valisi hem de ticari iligkileri dolayisyla zengin ve itibarli bir kisi

oldugu soylenebilir.

2.4.16. Tac-1 Kiz1l Ailesi

[Thanli déneminde (1356-1335) yasamis Tac-1 Kizil Ailesi’nin ismi kaynaklarda
siklikla gegmesine ragmen ailenin seceresi tam ve net olarak ortaya konulamamistir.
Kaynaklar, ailenin {lhanl1 sarayindaki yeri ve énemi hakkinda bilgi verirken Memalik-i

Rum’da yasadiklar1 yerler ve sahip olduklar1 topraklardan da bahseder. Zengin ve

%02 Hafiz Abrd, Zeyl-i Camiu t-Tevérih-i Residi, s.140-141; Hamdullah Miistevfi Kazvini, Tarih-i Giizide,
$.622; Abl Bakr al-Qutbi Ahari, Ta rikh-1 Shaikh Uwais, s.57,156; Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-safa,
C.V. 5.530-531; idam tarihi, 1 Sevval 727/20 Agustos 1327 hatalidir. Dogrusu yukarida verilen tarih
olmalidir. Bkz. Handemir, Habibii’s-Siyer, C.I111, s.124; Spuler, a.g.e., s.142; Howorth, a.g.e., C.III,
$.622.

803 Z.V.Togan, “References Economic and Cultural Life in Anatolia in the Letters of Rahid al-Din”,
(translated by. Gary Lesser), History and Historiography of Post-Mongol Central Asia and the Middle
East, (edited by. Judith Pfeiffer and Sholeh A.Quinn), Weisbaden 2006, s.101
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niifuzlu ayn1 zamanda da etkili ve dnemli bir aile oldugu anlasilan Tac-1 Kizil Ailesi, ne

var ki tarih sayfalarinda hakli yerini alamamistir.

Calismanin ortaya koydugu en Onemli bagliklardan birisi olan Tac-t Kizil
Ailesi’nin tarihi ¢ok daha oncelere dayandirilabilinir. Soyleki: “Amasya hiikiimdari
Sultan Mesud Hani sani Amasya’da hal-ii akd-i umura miibaseret iderek mesahir-i
iimeradan “Tac-i Kizil” dimekle meshur Taceddin Ibrahim Beg’i Tokat emdretine nasb

2804 aciklamasi ailenin ilhanli Deveti'nden baska Tiirkiye Selcuklulari’yla da

eyledi.
siyasi bir iligki i¢inde oldugunu gosterir. Tac-1 Kizil Ailesi’nin Anadolu’daki varligina
ve etkinligine dair detayli ve net bilgiler veren en giivenilir kaynak Hiiseyin
Hiisameddin’in “Amasya Tarihi” olup bu konudaki diger kaynaklar eksiklerin

tamamlayicisi ve destekleyicisidirler.

2.4.16.1. Esen (isen) Kutlug

Tac-1 Kizil Ailesinin bir mensubu olan Esen (isen) Kutlug, ilhanli Devleti’nin
son hiikiimdar1 Ebu Said Bahadir Han (1316-1335) tarafindan Anadolu valiligi ile taltif
edilmis bir Uygur beyidir. Kasani, Tac-1 Kizil Ailesinin seceresini “yedinci sirada Altan
Han oglu Tosbuka oglu Gunschik oglu Sunkur oglu Kili¢ oglu Tugrul oglu Tarim oglu
Sina oglu Zeki oglu adaletli hiisrev biiyiik emir Muizzu’d-din Esen (Isen) Kutlug tur.”
diye verirtken Emir Esen Kutlug’dan da ovgiiyle soyle bahseder. Bu emir, goriis, akil,
giic, gorkem, kiiltiiv, yeterlilik, dirayet ve oviilmiis ahlaki ile akranlarindan ve
benzerlerinden oncelik topunu ilerilik ¢evgani ile kapmustir. 7805 Hafiz Abrd ise ailenin
seceresini “Altan Han oglu Tagar Sabuka oglu Giincsik oglu Senkur oglu Kili¢ oglu

99806

Kutlug oglu Tarim oglu Senta oglu Zengi oglu Esen Kutlug seklinde siralamaktadir.

8% Abdi-zade Hiiseyin Hiisameddin Efendi, Admasya Tarihi, C.1-5, (haz. Mesut Aydin-Giiler Aydimn),
Ankara 2008, C.2, s.258.

89> Kasani, Tarih-i Olcaytu, (gev. Derya Ors), s.53.

%% Hafiz Abra, Zeyl-i Cdamiu't-Tevdrih-i Residi, (nesr. Hanbaba Beyani), Tahran 1317 (1899/1900), s.5.
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Kisiligi ve 6zel hayat1 hakkinda fazla bilgi bulunmayan Emir Esen Kutlug i¢in Kasani,

“Hace Asilii’d-din’in musahibi”* *""diye de bahsetmektedir.

Emir Esen Kutlug’un ismi, ilk defa Olcaytu Han (1304-1316) doneminde gecer
ancak O’nun daha 6nce Ilhanl sarayinda gorev almis oldugu Kasani ve Resideddin’in
vermis oldugu bilgilerden anlasilmaktadir. “Olcaytu Han’in Horasan valiligi sirasinda
Gazan Han (1295-1304), 11 Sevval 703/17 Mayis 1304 yilinda Pazar giinii Rey ile
Kazvin arasinda bulunan Biskil Derre mevkiinde vefat etti.”*® “Emir Esen Kutlug,
Geyhatu 'nun oglu prens Alafrang’in hiikiimdar olma niyetini ogrenince derhal duruma
miidahele etti ve Ilhanli Devleti’nin en muteber ve kudretli emirlerinin de destegini
alarak Mazenderan’a yiiriidii 18 Sevval 703/24 Mayis 1304 giinii Semelga civarinda

Alafreng ’in igini bitirdiler.”*"

Howorth, “Horasan’da diismanlarin iginden yana rahata erip gonliinden tasayi
uzaklastirinca Ilhanl sarayimn giicli isimleriyle beraber Tebriz’e dogru hareket eden
ve orada bulunan emirler icinde Emir Esen (Isen) Kutlug da vardi.”8"° diyerek Kasani
ile aynm bilgileri paylasir ve “Onun (Olcaytu Han) tahta ¢ikisinda Emir Esen Kutlug,
tahtin sag tarafinda yer alan emirler arasindaydi.”™'" diye devam eder. Hafiz Abri da
“Olcaytu Han, etrafinda Uygur emirleri hi¢ eksik etmiyordu. Birgiin Sultan Olcaytu,
oturmustu ve dinleniyordu. Devlet emirleri ve erkanlart hazir bulunuyordu. Emir Esen
Kutlug ve diger biiyiik emirler ve vezirler, kendileri hakkinda simdiye kadar yapmuis

olduklart islerden bahsettiler.”®'* diye daha sonraki gelismelerden haberdar eder.

Donemin kaynaklari, “Gilan ormanlarinin fethedilemeyecegi bilgisinin Olcaytu

Han’a ulagmasindan sonra hiikiimdar 13 Sevval 706/13 Nisan 1307 Pazartesi giinii

897 *«Musahibi” sohbet, arkadashk eden (kimse). Tatli konusmalari ile biiyiiklerin, 6zellikle padisahlarin
giizel zaman gegirmelerini saglamakla gorevli kimselere verilen san. Bkz. Kasani, a.g.t., s.111.

808 Kasani, a.g.t., 5.59; Resideddin, a.g.e., C.III, s.662 .

809 Kasani, a.g.t., s.64; .

810 Kagani, a.g.t., s.66; Henry Hoyle Howorth, History of the Mongols from the 9th to the 19th
century, London 1880, C.I11, s.534.

' Howorth, a.g.e., C.III, 5.535-536.

812 Hafiz Abrﬁ, a.ge.,s.8.
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Gilan'1 fethetmek amaciyla yola ¢iktigini...*> Emir Esen Kutlug ve Sutay'in Gilan
tilkesinin hiikiimdart Nev Padisahi’min taht ve tacimin bulundugu Cehar Tak'1
vagmaladiklarini, Lahican simwrlarina ve muzafatina saldirip talan ettiklerini yakip
vikmaktan, sokiip atmaktan, batirip ¢ikarmaktan, esir alip vurmaktan bir an olsun geri
durmadiklarindan...’'* detayh olarak bahsederler. Bunun iizerine Esen Kutlug’un
kilavuzlugu ve Vezir Saadeddin Saveci’nin araciligi ile kendisini (Nev Padisah), yiice
Sultan’in (Olcaytu Han) huzuruna arz etmistir.*'® Gilan hiikiimdar1 kilic1 ile gitmis ve
Olcaytu Han’in merhametini igeren bagislanma sayfasin1 General Esen Kutlug ve Vezir
Residiiddin’den almustir.®'® Bu olaydan sonra “adil hiisrev Esen (Isen) Kutlug, 15 Safer
707/16 Agustos 1307 Carsamba giinii Hemedan sehrini gezmek iizere atina atladi. Bir
hafta eglenip zevkle gezdikten sonra 24 Safer707/25 Agustos 1307’de Hemedan dan
Sultaniyye ye geldigini...*"” Kasani, bildirir.

[Thanl Devleti’nin dis politikalarmdan biri olan Memliklarla miicadele Olcaytu
Han zamaninda da devam etmistir. Kaynaklarda Mogol askerleri, Aladag civarinda
toplandilar. Sultan Olcaytu Han, Emir Coban’in oncii olarak gitmesini istemis, kendisi
de 712 Cumadelahir baslarinda (Ekim 1312) Sultaniye darii’l-miilk tinden Kegssaf ve
Sam diyarina hareket etmistir. Emir-i Kebir Esen Kutlug, Sultan’in ardindan yola
koyulmustu. Rahbe kalesinin 13 Subat 1313 yilinda ele gecirilmesinde®™® gorev alan
Emir Esen Kutlug Olcaytu Han Sultaniyyeye dondiikten sonra 713/1313 yili baharinda

Emir Coban ile beraber Sultdniyye den kislak olan Mdzenderdn’a gitti.”®"’ diye anlatir.

Olcaytu Sultan, oglu Ebu Said’i bu yilin baglarinda (Muharrem 715/Nisan 1315)

diinya sehzadesi, afetler dehlizi, korku balyozunun 6rsii olan Horasan ve Mazenderan

83 Kasani, Tarih-i Olcaytu, $.94-100; Charles Melville, “The ilkhan Oljeitii’s Conquest of Gilan”, The
Mongol Empire and Its Legacy, (edited by. Reuven Amitai and David Morgan), Leiden 1999, s.109.

814 Kasani, a.g.t., s.101; Hafiz Abrt, Zeyl-i Camiu 't-Tevérih-i Residi, s.14; Melville, a.g.m., s.107.

1% Kasani, a.g.1., 5.103.

816 Kasani, a.g.t., s.110; Howorth, a.g.e., C.IIL, s.541.

87 Kasani, a.g.t., s.111.

818 Kasani, a.g.t., s.175-177; Howort, i¢lerinde Emir Seving’i de sayar. Bkz. Howorth, a.g.e., C.III, 5.566.

#1% Sahabu’d-din Abdullah b. Fazlullah Sirazi Vassaf, Tecyizetu'l-Emsar ve Tecyizetu'l-A’sar, (yay. M.
Isfahan?), Tahran 1338/1959, 5.610; Hafiz Abra, a.g.e., s.55; Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-Safa, V/468.
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tarafim1 muhafaza etmek lizere biiyiikk bir orduyla o bolgeye atadi. Caninin diledigi,
akrabasi1 ya da yakini olan her emiri, veziri ve oglu sehzadenin kutlu rikab1 yanisira yola

820

cikardi.™™ Uygur Emir Seving Aka’yr da sehzadeye atabeg tayin ederek maiyetine

821

bir¢ok emir verdi.”” Atabeg Emir Seving, Ebu Said’in emirii’l-iimeraligina nasbedildi.

Onun yaninda Emir Esen Kutlug, oglu Tiikent ve Riistem’in oglu Mulay ile beraber

tayin islerinden sorumlu divan tusamisligine atandilar.®*

Emir Esen Kutlug ve oglu
Tiikent’in aynm1 zamanda, ayni idari kademede yer almalar1 Uygurlarin etkinligini ve
onemini bir kez daha ortaya koyarken Ilhanl sarayinda ailecek gorev alan Uygurlara da
bir ornek teskil etmektedirler. Cemaziyelahir 715/Eyliil 1315 yilinda ise Emir Esen
Kutlug ve Hace Residii’d-devle, Mazenderan kislaginda biiyiik bir ordunun baginda®*

Horasan’da bulunmakta idiler.**

Emir Esen Kutlug Ebu Said Bahadir Han (1316-1335)’1n saltanat1 doneminde de
etkinligini devam ettirmistir. Vassaf’a gore “Olcaytu, kiipelerini, miihiir, yiiziik ve
veliahthik fermanini bir beze sararak Ebu Said’in tahta gegirilmesi i¢in Esen Kutlug’'a
vermis, Emir Coban’a da Ebu Said’i emanet etmistir. »825 Howorth’a gore de “Olcaytu,
halefi olarak Ebu Said’i atamis ve Residiiddin’i vezir olarak imparatorlugu idare etmeye
aday gostermisti. Esen Kutlug’'vu da onun (Residiiddin) islerinin uygulayicisi
yapmistir.”**® Kasani’nin “biiyiik emirler Pulad Cinsang ve onun ailesinden Esen (Isen)

99827

Kutlug 'un huzurunda Residiiddin’e... ifadesi Howorth’un agiklamasini desteklerken

Emir Esen Kutlug’un Resideddin’in emir ve himayesinde oldugu anlasilmaktadir. Her

820 Kasani, a.g.z., 5.209; Hafiz Abri, Zeyl-i Camiu't-Tevdrih-i Residi, .60.

! Hafiz Abr, a.g.e., s.60-61; Abl Bakr al-Qutbi Ahari, Ta rikh-1 Shaikh Uwais, s.51, Emir Seving
olarak gecmektedir. s.148; Handemir, Habibii’s-Siyer, C.III, s.111; Hamdullah Miistevfi Kazvini,
Tarih-i Giizide, (nesr. Abdu’l Huseyn Neva’i), Tahran 1362, s.609; Hamdullah Mustawfi Qazvini,
Tarikh-i Guzida, Edward G.Browne (¢ev. Reynolds A.Nicholson), Brill, London 1913, s.148; Spuler,
a.g.e., s.129; Howorth, a.g.e., C.I11, s.568.

Vassaf, Tecyizetu'l-Emsar ve Tecyizetu’l-A’sar, s.614; Hafiz Abrd, ag.e.,s.6l.

523 Kasani, a.g.t., 5.197-206.

8% Abt Bakr al-Qutbi Ahari, Ta 'rikh-1 Shatkh Uwais door. Johannes Babtist Van Loon, Gravenhage:
Uitgeverij Exelcior, 1954, 5.51,149.

Vassaf, a.g.e., s.716.

#2° Howorth, a.g.e., C.III, 5.573.

57 Kasani, a.g.t., 5.262.

822

825
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iki kaynaga gore de Emir Esen Kutlug, idari makamdadir. Ebu Said Bahadir Han,
Sultaniyye’de kurultay sonunda Safer 716/Nisan-Mayis 1317 yilinda tahta ¢ikmis®>"
Emir Coban’in oglu Demirtas Noyan1 Anadolu valiligine, Emir Esen Kutlug ise Emir

. reoe 2
Yesavul’un yerine Horasan valiligine atamugtir.**

Emir Esen Kutlug’un Horasan’a gonderilmesinin temel sebebi Yesavur meselesi
ve dolayistyla da bu meselenin ¢oziilmesi idi. Hafiz Abra, “Olcaytu Han éliince (1316)
Yesavur Horasan’t Begtut’la beraber ele gecirmek istedi. Yasavul, Cagatay Hanligt igin

Kebek ile miicadele ediyordu.**°

Kebek, agabeyi Esen-Buka'min 1319 yilinda oliimii
sonrast Cagatay ham olunca Yesavur Ilhanli’ya iltica etmek mecburiyetinde kaldi.
Yesavur ve Begtut, Ilhanli’mn bélgedeki valisi Yasavul'u ortadan kaldirmak icin
isbirligi yaptilar. Ama bu arada Yasavul, Yesavur’'dan kizini istemisti. Bu kiz Emir Esen
Kutlug 'un kizi ve Yesavur 'un yegeniydi.”**' Dolayisiyla Yesavur, Emir Esen Kutlug un

ya kardesidir ya da esinin kardesidir. Begtut da bu kiz ile evlenmek is‘[iyordu.832

Sonugta
“Bu kiz igin toplanacak baslik parast halktan vergi alimmini artirmasi sebebiyle halk,
Yasavul’dan nefret etti. Yasavul, Yesavur 'un ordugdhina giderken Begtut 'un ordugdhina
ugradigr esnada kizdan dolayr husumet olusmasi sonrasi yakalandi. Yasavul, Herat'ta
iki giinliik mesafede Karasu kenarinda 10 Zilhicce 716/23 Subat 1317’°de bir ok ile

oldiiriildii.”*

Donemin kaynaklar1 bu olaydan sonra “Sultan Ebu Said Bahadir Han
Horasan’da meydana gelen isyani bastirmak igin 10 Muharrem 717/25 Mart 1317

®2% Hafiz Abra, Zeyl-i Camiu't-Tevérih-i Residi, s.73; Handemir, Habibii's-Siyer, C.III, s.113; ismail
Hakki Uzungarsili, Osmanli Devlet Teskilatina Medhal, s.182.

Vassaf, Tecyizetu’'l-Emsar ve Tecyizetu'l-A’sar, s.623; Hafiz Abri, a. g.e., s.73; Kemalu’d-din
Abdurrezzak Semerkandi, Matlau’s-Sadeyn ve Mecmau’l-Bahreyn, C.I, s.60; Dynastic And Political
History Of The llkhans, V.5, s.406; Howorth, a.g.e., C.III, s.587.

% Hafiz Abrd, a.g.e., 8.56-57.

81 Vassaf, a.g.e., s.620-621; Hafiz Abrd, a.g.e., s.74-75.

Vassaf, a.g.e., s.620-621.

Hafiz Abri, a.g.e., s.77; Spuler, a.g.e., s.133.

829

832
833
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yilinda Emir Esen Kutlug (Qutlugh)’u Horasan'a géndermisti.”®** diye bahsederler.
Emir Esen Kutlug, Horasan’a vardiginda Emir Begtut, Sehzade Yesavur (Yisaur) adina
ona (Esen Kutlug) gitti. Emir Esen Kutlug, beklentinin aksine Begtut’un adamlarina ilgi
gosterdi ve onlara: “Horasan in biitiin emirleri onun (Ebu Said Han’in) itaati altina
sokulmalidir.” dedi. Sehzade Yesavur, Emir Esen Kutlug’a “Ebu Said’e itaat ettigini
ilan eden” bir mektup gonderdi.**® I¢indeki saf kalpli goriiniislii bu Mogol, Sultaniye’ye

dondd.

Kaynaklar, ayn1 déonemde yasamis ve birbirlerini yakindan taniyan Emir Seving
Aka, Resideddin ve Emir Esen Kutlug’un oliimleri hakkinda net bilgi verirler. Emir
Coban, Emir Seving Aka’nin 6lmesi lizerine Residiiddin’in tekrar vezirlige gelmesini
isteyince Residiiddin bunu kabul etti. Taceddin Ali Sah, bu duruma son derece bozuldu.
Residiiddin’in katledilmesi i¢in entrikalar ¢evirdi. Yash vezirin tutuklanmasinin sebebi
ise Olcaytu Han’in zehirlenerek 6ldiiriilmesinden dolay1 kendisine diger etkili bir vezir
Taceddin Ali Sah tarafindan kurulan bir oldu-bittiye kurban edilmesi idi. 16 Recep
718/13 Eyliil 1318 tarihinde bu kiymetli devlet ve ilim adami katledildi ve cenazesi
kendi yaptirdig: tiirbeye defnedildi.®* Residiiddin’in 6ldiiriilmesinden bir miiddet sonra
Ebu Said Han’in emri ile Arran i¢in yola ¢ikan Emir Esen Kutlug, Saban 718/Eyliil-

Ekim 1318 yolda aniden vefat etti.**’

Seving Aka’nin siipheli 6liimiiniin ardindan hamisi
oldugu Resideddin ve kendisi gibi Uygur olmasi kuvvetle muhtemel Emir Esen

Kutlug’un 6liimlerinin arka arkaya olmasi oldukca dikkat ¢ekici ve dnemli bir ayrintidir.

834 Vassaf, Tecyizetu’'l-Emsar ve Tecyizetu’l-A’sar, $.632-633; Hafiz Abri, Zeyl-i Cdmiu’'t-Tevarih-i

Residi, s.73; Semerkandi, Matlau’s-Sadeyn ve Mecmau’l-Bahreyn, C.1, s.30-39; Mirhand, Tarih-i
Ravzatu’s-Safa, C.V, s.495-496;, Handemir, Habibii’s-Siyer, C.I11, s.115.
> Hafiz Abrd, a.g.e., 5.88-89.
#3¢ 7.V.Togan, “Residiiddin”, s.707; Handemir 6liim tarihini 17 Cemaziyelevvel 718/17 Temmuz 1318
olarak verir. Bkz. Handemir, a.g.e., C.III, s.114; Edward G. Browne, 4 History of Persian Literature
Under Tartar Dominion (A.D.1265-1502), London 1920, s.52.
Hafiz Abra, a.g.e., s.85; Handemir, a.g.e., C.III, s.115; Howorh, bu 6liimii siipheli bulur. Residiiddin’in
idam edilmesinden birkag giin sonra Isen Kutlug Horasan’dan geldi. Kizgin bir sekilde amirlere sitem
etti ve yash bir adamin 6ldiiriilmesinden nasil yarar umduklarimi sordu.Seving'in siipheli Sliimiine
benzer goriinen bir sekilde Isen Kutlug 61dii. Bkz. Howorth, a.g.e., C.III, 5.589.

837
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Uygur sahislarin ¢ogunlugu tek zevcelidir.**® Baska esleri varsa da kayitlarda
gegmemektedir. Emir Akbuka’nin kizi, adil ve akilli -Tanri, adaletini ve comertligini
artirsin- Emir Esen (Isen) Kutlug ile 14 Rebiiilahir 708/01 Ekim 1308 Sali giinii
evlendi.*”® Bu evlilikten Zahireddin Mahmud, Aymelik, Surgan ve Mesud bir de
hakkinda fazla bilgi bulunmayan Tiikent** adinda bir oglunun oldugu bilinmektedir.
Kaynaklarda erkek cocuklari, siyasi veya askeri basarilar1 sebebiyle bilinirken kiz

cocuklarmin isimleri genel olarak siyasi evlilikler sebebiyle gegcmektedir.

Tac-1 Kizil Ailesine ait glinlimiize kadar gelebilmis bircok eser vardir. 1329
yilinda Ilhanli Devleti’nin Anadolu ordular1 kumandanhgna tayin edilen Emir Esen
Kutlug’un ailesinin ismine binaen bir mahalle XVI. asir kayitlarinda gegmektedir.**' Bu
bilgiyi destekleyen Bagbakanlik arsivinde 1520 tarihli Karaman ve Rum vilayetlerine ait
fcmal defterinin 220. sayfasinda Kayseri’de “Tac-1 Kizil Mescidi” isimli bir mescid
kayithdir**® ki Kayseri’de adi gegen “Taceddin Mahallesi”’nin bu aileye ait olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Burada mescidden baska bir camii ve onun hemen yanibasinda
orijjinaline sadik kalinarak onarilmis bir tlirbe de bulunmaktadir. Tac-1 Kizil Ailesi,

gliniimiiz Kayseri’sinde “Tacettinogullar1” adiyla devam etmektedir.

2.4.16.2. Mahmud Esen Kutlug

Esen Kutlug ve ailesinin adi, ¢ogunlukla Emir Coban’la gegmektedir. Bu durum,
aralarinda 1iyi bir iliski hatta 6zel bir bagin oldugunu gosterirken Emir Esen Kutlug’un
Emir Coban’la birlikte Anadolu’ya gelmis olma ihtimalini de kuvvetlendirmektedir.
Nitekim oglu Zahireddin Mahmud Esen Kutlug’un ismi, ilk kez Kurumisi Isyani’nda

Emir Coban’la birlikte gegcmektedir. Emir Coban’m Kurumisi Isyanin1 bastirmasinda

88 Laszlo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, Ankara 1971, s.57.

3% Kasani, a.g.t.,5.119.

840 Vassaf, Tecyizetu'l-Emsar ve Tecyizetu’l-A’sar, s.614; Hafiz Abri, Zeyl-i Camiu’'t-Tevarih-i Residi,
s.61.

Tayyib Gokbilgin, “XVI Asrin Baslarinda Kayseri Sehri ve Livas1”, Zeki Velidi Togan’a Armagan,
Istanbul 1950-1955, 5.95.

#2 Mehmet inbasi, XVI. Yiizyil Baslarinda Kayseri, Kayseri 1992, 5.55.

841
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yaninda yer alan emirler, Uygur Seving Aka’nin kardesi Ogriing (Ekreng) ve Emir
Mahmud’ du.* Burada adi gegen Mahmud’un Uygur Esen Kutlug’un oglu Zahireddin
Mahmud Esen Kutlug olmas1 kuvvete muhtemeldir. Isyancilar, Rebiiilahir 719/Mays-
Haziran 1319°da Zencan Nehri kiyisinda yakalanmuglardir.*** Ebu Said Bahadir Han
(1316-1335) doneminde gorevde olan Emir Seving Aka ve Emir Zahireddin Mahmud
Esen Kutlug’un ayni cenahta ve ayni kisi i¢in savasmalari, Uygurlar arasinda siki bir

dayanismanin oldugunu gdstermektedir.

Emir Coban’in Memalik-i Rum’da yasayan Naz Hatun’un miilkleri iizerinde
olusan zorla el koyma hadisesinden dolayr 1323 yilinda halktan bir haykiris ortaya
cikmisti. Emir Esen Kutlug (ki oglu Zahireddin Mahmud olmali), Hoca Rashid, Emir
Coban’a baska iddialardan sakinmay: tavsiye ettiler.**> Handemir’in burada verdigi
bilgide dikkat edilmesi gereken Onemli bir husus vardir. Donemin kaynaklarinda
Zahireddin Mahmud genellikle babasinin ad1 Esen Kutlug ile anilmaktadir. Bu durum,
baba-ogulun karistirilmasina sebep olmaktadir. Oysaki babasit Emir Esen Kutlug’un
Saban 718/Eyliil-Ekim 1318’de Resideddin’in katlettirilmesinden hemen sonra 6ldigi

veya Oldiirtildiigii daha onceki konu baslhiginda verilmistir.

Ebu Said Bahadir Han déneminin siyasi olaylarindan ilhanli-Cagatay miicadeleri
kadar Ilhanli ile Cobanogullar1 arasindaki toprak ve iktidar kavgalari da bir o kadar
onemlidir. “Ebu Said Bahadir Han, Horasan birliklerinin giigsiizliigii sebebiyle
Horasan’in Cagatay Mogollari tarafindan tekrar istilasindan korkuyordu. Bu arada
Emir Coban’in Ilhanli sarayinda etkinligi de artmaya baslamisti. Emir Coban, kisin

sonuna dogru Cagatay hani Duva’min oglu Tarmagsirin’in Gazne ve Kandahar’a sefer

843 Vassaf, Tecyizetu’l-Emsar ve Tecyizetu’l-A’sar, s.642; Hafiz Abra, Zeyl-i Cdmiu’t-Tevarih-i Residi,

s.100; Semerkandi, Matlau’s-Sadeyn ve Mecmau’l-Bahreyn, C.1, s.39; Hamdullah Miistevfi Kazvini,
Tarih-i Giizide, (nesr. Abdu’l Huseyn Neva’i), Tahran 1362, s.613-614; Howorth, a.g.e., C.III, s.592.

84 Hamdullah Miistevfi Kazvini, a.g.e., s.615-616; Hafiz Abri, a.g.e., s.101; Semerkandi, a.g.e., C.I,
$.41-45; Muhammed b. Ali b. Muhammed Sabankarei, Mecmau’l- Ensdb, (nesr. Mir Hasim-i
Mubhaddis) Tahran 1376, s.274-279; Handemir, Habibii’s-Siyer, C.II1, s.117-118; Abt Bakr al-Qutbi
Ahari, Ta rikh-1 Shaikh Uwais, s.52-53, 151.

$° Handemir (Hondmir), Habibii s-Siyer, Mogol ve Tiirk Hakimiyeti, . Kisim: Cengiz Han-Emir Timur,
tercime ve notlari, (¢ev. W.M.Thackston), Cambridge 1994, C.III, s.118.
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diizenledigini 6grenince yamna Uygur Ogriing (Ekrenj/Okrunj) ve Uygur Esen Kutlug
(Kutlugh) ' alarak 727/1327 Horasan’a dogru yola ¢iktr”.** diye donemin kaynaklari
bahsederken “Horasan seferi sirasinda Emir Coban’in yerine biraktigi oglu Dimagsk
Hoca’'min saraydaki umursamaz ve rahat tavirlari, Ilhanhlar ile Cobanogullar:
arasindaki gerginligi daha da artirmisti. Bu durumdan rahatsiz olan Ebu Said Han,
Dimagk Hoca’yi katlettirdi. Emir Coban, intikam almak i¢in Agustos-Eyliil 1327 yilinda
Ebu Said Han’a karst isyan edince Ebu Said Han, gittik¢e gii¢lenen Emir Coban't ve
ailesini yok etme gerekliligini hissetti. Emir Coban’in yaminda iki Uygur emir vardi.
Bunlar, aym zamanda Emir Coban ve aile fertlerinin oldiiriilmesi icin divandan
kendilerine gizlice mektuplar gonderilmesine dair karar verilen emirlerdendi. Emir
Coban’in Horasan’da maiyetinde gérev yapan emirleri arasinda Seving Aka’nin kardesi

998475

Ogriing ve Esen Kutlug un Emir Coban’a kars1 Ebu Said Bahadir Han’a yardimci1

olan emirler olmasi ihtimal dahilindedir.

Hafiz Abrd, bundan sonraki gelismeleri “siramin kendisine geldigini hisseden
Emir Coban yamnda bulunan Uygur emirler dahil hepsinden baghlik yemini aldi.”**®
“Emirlerinden Sevin¢ Aka'mn kardesi Ogriing ve Mahmud Esen Kutlug ona (Emir
Coban) uzlasmayla sadik kaldilar. Emir Coban’a baglananlar ve bagl olanlar 1ssiz bir
yere getirildiler. Bunlar, diisman ordusunun yakinliginin korkusundan (vehminden,
tedirginliginden) eger normal yoldan giderlerse arkadan gelsinler diisiincesiyle
bwrakildilar. Emir Ogriing ve Emir Mahmud, onlarla birlikte kaldilar ama daha sonra
bu iki emir, ¢cogunluk ordu tarafina gittiler. Bagli olanlar ve emirler de Emir Coban ’dan
yiiz cevirdiler. Herkes kendi kafasina gére bir tarafa gitti. Emir Ogriing ve Emir

Mahmud Ebu Said Han’in yanina geldiler.*”® diye anlatir. Bunun iizerine “askerlerin

$46 Hamdullah Miistevfi Kazvini, Tarih-i Giizide, s.616-617; Hafiz Abra, Zeyl-i Camiu t-Tevdrih-i Residi,
s.121; Semerkandi, Matlau’s-Sadeyn ve Mecmau’l-Bahreyn, C., s.63-64; Sabankarei, Mecmau’l-
Ensdb, s.381-383; Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-Safa, C.V, s.508-509; Handemir, Habibii's-Siyer, C.I11,
s.120; Abu Bakr al-Qutbt Ahari, Ta rikh-1 Shatkh Uwais, .55, 153; Howorth, a.g.e., C.I11, s.606.

87 Hafiz Abri, a.g.e., s.125; Abu Bakr al-Qutb1 Ahari, a.g.e., s.57; Emirzade Mahmud Esen Kutlug olarak
geemektedir. s.56; Howorth, a.g.e., C.III, s.608.

¥ Hafiz Abrd, a.g.e., s.127.

9 Hafiz Abri, a.g.e., s.131; Howorth, a.g.e., C.I11, 5.610.
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biiyiik bir kismi da Sultan Ebu Said Han’a gectiler. Emir Coban, tarafindan birakilan iki
General Ogriing ve Mahmud Esen Kutlug, bir siire sonra onu (Emir Coban) padisaha
gondermek ve teslim etmek fikrini daha akillica buldular. Ancak buna gerek kalmadan
Emir Coban, Herat Meliki Giyaseddin tarafindan yakalanip, bogularak oldiiriildii.
Coban’in oldiigiinii kanmitlayan iki tirnakli basparmagi ise Ebu Said Han tarafindan
Pazar kapisinin iizerine astirildy ve teshir edildi.”®° Bu sirada Anadolu valisi olan oglu
Cobanoglu Timurtas ise hem kardesi Dimask Hoca’nin hem de babasi Emir Coban’in
arka arkaya Ebu Said Bahadir Han tarafindan 6ldiiriilmesinden dolayr kendi hayatindan
endise ederek malini-miilkiinii, esini ve cocuklarin1 Emir Eretna’ya birakarak Sam

emirine s1gindigin1 kaynaklar bildirmektedir.

Memalik-i Rum (Anadolu) valisi olarak Konya’da bulunan Cobanoglu
Timurtas’mn Abid Celebi ile arasinda bir husumet vardi. Bu sebeple Timurtas, onun
Konya’dan uzaklastirilmasini Emir Eretna’dan istemistir. Ahmed Eflaki, “Timurtas
hazretleri, beylerbeyi Emir Eretna Bey’e isaret edip Celebi’nin Konya’'da kalmamasin
saglamak i¢in onu elgilik géreviyle u¢ beylerine gonderilmesini ve bu beyleri
Timurtas’in uyruguna girmeye tesvik etmesini uygun buldu. Abid Celebi, bu hizmeti
kabul etmek istemedi. Efldki’yi Eretna Bey’e gondererek bu isten affedilmesini istediyse
de ister istemez Konya’'dan ayrilmak zorunda kaldi. Geri dondiigiinde Konya’da sadece
Tac Kizilin oglu Emir Zahireddin’i bulmustu. Timurtas ve onun adamlart Sam

(Memliiklar) 'a iltica etmi§lerdi.”85 ! diye bahseder.

Cobanoglu Timurtag’in Sam’a ilticas1 sonrasinda kimin Anadolu valisi oldugu
bilinmemektedir. Ancak Emir Zahireddin Mahmud’un bu sirada Konya’da bulunmasi
O’nun 1328-1333 tarihlerinde kuvvetle muhtemel Anadolu valisi olmasiyla
aciklanabilir. Kaynaklar bu konudan bahsetmeyerek goz ardi etmis olabilirler. Hafiz
Abr, “Ebu Said Bahadir Han, Cobanoglu Timurtasin Sam’a ilticasi sonrasinda yeni

atamalar yapti. Timurtas'dan bosalan Anadolu valiligine dayisi Uyrat Muhammed’i

%% Hafiz Abrd, Zeyl-i Camiu t-Tevarih-i Residi, s.133; Sabankérei, Mecmaii 'I- Ensab, s.284.
81 Ahmet Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, (ev. Tahsin Yazici), istanbul 2006, s.709.
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atadi. Esen Kutlug oglu Mahmud ve Seving’in kardesi Ogriing Ulus emirleri
oldular.”*** diye bir agiklama getirse de kaynaklarda Uyrat Muhammed’in Anadolu
valiligi hakkinda fazla bilgi bulunmamaktadir. Bu gérevlendirmenin kisa siirmiis ya da

gegcici olma ihtimali miimkiindjir.

Osman Turan, “Ebu Said Han, dayisi Uyrat Muhammed’i Anadolu emirliginden
alip onun yerine Uygur Esen Kutlug oglu Mahmud'u Anadolu emirligine atamistir.
Emirzade Mahmud’un Rum’a gelmesi 728/1328 dir.”*® Mahmud Esen Kutlug, Ebu
Said Han’in giivenini ve takdirini kazanmig olmali ki Konya merkezli Anadolu valiligi
ile odillendirilmistir. Konya halkinin takdirini de kazanan Zahireddin Mahmud, o
kadar sevilmisti ki Eflaki, “Tdc-i Kizil’in oglu Zahireddin Mahmud’'un Konya'ya
egemen oldugu siire i¢inde hiikiimeti idare edip halka bakmakta esi yoktu.”®* diyerek bu
durumdan haberdar eder. Eflaki, Zahireddin Mahmud’un 1328-1333 yillarinda
Konya’da bulunduguna ve Memalik-i Rum (Anadolu) valisi olduguna dair en 6nemli

kanittir.

Emir Zahireddin Mahmud’dan sonra Anadolu valiligine Emir Celayir Seyh
Hasan’m atandig1 kaynaklarca sabittir. Ebu Said Bahadir Han’in esi Bagdat Hatun’dan
dolay1 aralarinda bir husumet gelismistir. Bagdat Hatun’la Emir Celayir Seyh Hasan’in
goriistiigiine dair ¢ikan agk dedikodularinin iizerine Celayir Seyh Hasan, bugiin Erzincan
sinirlart icinde bulunan Kemah Kalesine siirgiine gonderilmistir. Masum oldugu
anlasilinca Ebu Said Bahadir Han, yapmis oldugu hatay1 diizeltmek belki de hem
kendisinden hem de esinden uzaklastirmak amaciyla O’nu, Zahireddin Mahmud un
yerine “Anadolu Genel Valiligine” getirmistir. Bu durum da Cobanoglu Timurtas’tan
sonra Emir Zahireddin Mahmud Esen Kutlug’un Celayir Seyh Hasan gelinceye kadar

Anadolu’da oldugunu ve Anadolu valiligi gérevinde bulundugunu i1spatlamaktadir.

%2 Hafiz Abrd, a.g.e., s.132. )
83 Osman Turan, Istanbul’un Fethinden Once Yazilmis Tarihi Takvimler, Ankara 1984, s.71.
54 Eflaki, a.g.e., s.715-716.
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[Thanl Devleti’nin genel valilikleri (eyaletleri) olan Horasan, Mazenderan, Irak-1
Arap, Fars, Giircistan, Memalik-i Rum (Anadolu), Giircistan, Derbent, Diyar-1 Bekr ve

855

idari-askeri bir merkez olarak Azerbaycan (Tebriz)’idi.”"” Vergi gelirleri olduk¢a fazla

olan bu bereketli topraklarin genel valisi olmak herkesin arzuladig: bir gorevdi.

Kaynaklar, Emir Coban’in katledilmesi sonrasinda devlet islerini yiiriitebilecek
dirayetli emirler bulunmayinca iktidarin sahibi Emir Coban in kizi Bagdat Hatun oldu.
O, bu gorevi Residiiddin Fazlullah'in oglu Guyaseddin Muhammed ile yiiriitmeye
basladigindan...**° bahsederler. Burada Ilhanlilar ile Cobanogullari’nin evlilik bagiyla
akrabalik kurarak siyasi bir olusumda yer aldiklar1 anlagilmaktadir. Bagdat Hatun, esi
Ebu Said Bahadir Han’in kendisine derin sevgi ve sonsuz sadakatle bagli olmasi
sebebiyle yapmis olduklarmma ses ¢ikarmamasina karsin diger emirlerin nefretini
kazanmisti. Emir (Amir) Mahmud Esen Kutlug (Qutlugh), Anadolu Valiligi gorevi
sonrasinda 734/1333-1334 yilinda Emir Misafir Inak’a Fars Valiligi verilince o bu
gorevden rahatsiz olmus ve onu bertaraf etmek isteyen kisiler arasinda yer almistir.*’
Bu sebeple 1333 yilinda merkeze gitmis, Emir Mahmud Sah (Amir Mahmudshah)’in
Bagdat Hatun’a kars1 yapmis oldugu davraniglarina g6z yummus ve onu destekleyen
kisiler arasinda yer almistir. Emir Mahmud Esen Kutlug isyanda basarisiz olunca Emir
Ali Kus¢i (Amir Ali Qushchi)’in yanina Horasan’a zincirlenerek génderilmistir.85 8
[Thanl Devleti’nin son hiikiimdar1 Ebu Said Bahadir Han’in yerine herhangi bir veliaht

birakmadan 13 Rebi’ul-Ahir 736/30 Kasim 1335°te vefatinin ardindan serbest

kalmustir.®

$53 {smail Hakk1 Uzungarsili, Osmanli Devleti Teskilatina Methal, s.254.

856 Sabankérei, Mecmai’l- Ensdb, $.292-293; Muhammed et-Tanci, [bni Battuta Seyahatnamesi
“Tuhfetu’n-Nuzzar fi Garaibi’l-Emsar ve Acaibi’l-Esfar”, I-II, (cev. A. Sait Aykut), Yapt Kredi
Yayinlari, Istanbul 2004, C.I, s.281; Handemir, Habibii’s-Siyer, C.III, 5.219; Henry Hoyle Howorth,
History of the Mongols from the 9th to the 19th century, London 1880, C.II1, s.623.

%7 Hafiz Abrt, Zeyl-i Cimiu’t-Tevirih-i Residi, (nesr. Hanbaba Beyani), Tahran 1317 (1899/1900),
s.142-143; Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-Safa, C.V, s.532.

88 Handemir, Habibii ’s-Siyer, C.I11, s.124 Howorth, a.g.e., C.III, s.623; Siimer, “Anadolu’da Mogollar”,
C.I.,s.93.

89 Hafiz Abri, a.g.e., s.144; Bertold Spuler, [ran Mogollari, (¢ev. Cemal Kopriilii), s.143.
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Bundan sonraki gelismeleri basta Hafiz Abrd olmak iizere donemin diger
kaynaklaridan okumak miimkiindiir. “Uygur Ogriing ve diger emirler, 736/1335 yilinda
Ebu Said Han’in sonsuzluga yiiriidiigiinde anlasmaya geldiler. Arpa Hani getirdiler ve
tahta ¢ikardilar.”®® Ebu Said Bahadwr Han'n Uyrat boyundan dayisi Ali Padisah
(Bashah), Arpa Hani (Khan) han olarak tamimayarak Uyrat, Uygur ve Tiirkmenlerden
olusan bir orduyu Arpa Han'in iizerine gonderdi*®' “Mahmud Esen Kutlug (Isin
Qutlugh), 14 Ramadan 736/26 Nisan 1336 yilindaki Ali Padisah ile Arpa Han

”

arasindaki “Jaghatu Savasi”’nda Arpa Han tarafinda yer alirken Ali Padisah tarafina
gecmesi sonucu Arpa Han yenildi. Seving Aka’min kardesi Ogriing (Ukranj) ise yerinde
kalmis ve hi¢ ¢aba harcamamisti. Dort ay sonra devlet, Ali Padisah’in eline gecti.
Hiikiimdarin yarliginda Mahmud Esen Kutlug ve Seving Aka 'min kardesi Ogriing iin al
tamga ile édiillendirilmislerdir.”®** Ali Padisah’in 6nemli emirlerinden oldugu anlasilan

bu iki Uygur sahsin aralarinda gizli bir ittifaktan s6z etmek de miimkiindiir.

Mahmud Esen Kutlug’un adinin gectigi bir baska olayr Ahari, “Celayir Seyh
Hasan ile Ali Padisah arasinda Temmuz 1336°da Aladag yakiminda bulunan
Karadere’de meydana gelen savasta Ali Padigah in tarafinda Mahmud Esen Kutlug ve
Seving Aka’min kardesi Ogriing yer aliyorlardi. Ogriing, Surghan tarafindan maglup
edildi ve Surghan peslerinden yola ¢ikn*® diye anlatmaktadir. Hafiz Abr, “Ali
Padisah, oldiiriiliip savasi Celayir Seyh Hasan kazaninca Musa Han ve baglilar
Uyratlar ile Bagdat tarafina kagtiklarini....”*** belirtir.

Ahari ve Howorth, “Iktidarin kontrolii Celayir Seyh Hasan’a gecince Musa
Han’la beraber olan Mahmud Esen Kutlug ve Seving Aka 'nin kardesi Ogriing, Zilkade
738/Mayis-Haziran 1338 ’deki savasta Emir Taceddin (Amir Taj al-din), Seyh (Shaikh)

869 Hafiz Abra, Zeyl-i Camiu’t-Tevirih-i Residi, s.145; Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-Safa, C.V., s.534; Abii
Bakr al-Qutbi Ahari, Ta rikh-1 Shaitkh Uwazis, s.59, 158.

81 Hafiz Abri, a.g.e., s.148.

862 Hafiz Abrd, a.g.e., s.149; Abii Bakr al-Qutbi Ahari, a.g.e., 5.60, 159; Handemir, Habibii s-Siyer, C.III,
s.127; Howorth, a.g.e., C.II1, s.635-636; Hasan Oktay, Ermeni Kaynaklarinda Tiirkler ve Mogollar,
s.295, 302.

%63 Ukreng ya da Ungrang olarak gegmektedir. Bkz. Abii Bakr al-Qutbi Ahari, a.g.e., 5.62-63, 161-162.

864 Hafiz Abrd, a.g.e., s.153-154.
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Hasan'n adami Kara Hasan tarafindan ele gecirildigi ve hapse atldiklarindan...”*
haberdar eder. Hafiz Abrti ve Hondmir (Handemir), “Bu emirler, Emir (Celayir) Seyh
Hasan in yaminda kalvyorlardr ve onlara tam giivenlik saglanmisti. Ancak daha sonra
bozgunculuk ve hilal (isyan) ¢ikartmamalart i¢in Mugan kislaginda 738/1339 yilinda
oldiiriildiiler. Mahmud Esen Kutlug ve Emir Ogriing, Emir Celayir Seyh Hasan in
korkusundan dervis kiligina gizlenmis olarak katildilar ama Mughan karargahinda kigin

idam edildiler.** seklinde 6liimlerine dair bilgi verirler.

Emir Zahireddin Mahmud’un Kayseri'nin Biinyan Ilgesi’nde Muharrem
734/Eylill-Ekim 1333 yilinda yaptirmis oldugu Ulu Camii’nin kitdbesinde, “emirii’l-
umera adili, miieyyedi, muzafferi, kahirii’l-fisk, katilii’t-tagi, zahirii’d-devle ve’d-din”
yazmaktadir. Terciimesi: “Nebi, Allah'in rahmet ve selami ona olsun. Bu yurda her kim
kiiciik te olsa bir mescit yaptirirsa Allah 'ta o kimse icin Cennet'te bir ev yapar ve o eve
hamd evi adimi verir. Bu miibarek mescidin imarint emirlerin emiri adil, miieyyed,
muzaffer, fasiklari kahreden isyankarlar: katleden, Zahireddin bin Tac-1 Kizil -Allah
onun akibetini iyi eylesin- emretti.” Kitabede Zahireddin Mahmud’un babasi Esen
Kutlug ve dedesinin unvani olan “Tac-1 Kizil”®’ yazmaktadir. Yine bu aileye mensup
Urgiip’iin Damsa Koyii’nde Taskin (Tashun) Pasa’ya ait bir satis senedi kayitinda

. . .o 868
Zahireddin Mahmud’un babasinin ismi “Tac-1 Kizil ve Tacdar”

unvanlariyla
anilmaktadir. Mogol-Ilhanl sarayinda hiikiimdarin tacinin muhafazasiyla ugrasanlar igin

bu unvanlar verilmektedir.

Vakfiye kayitlarindan Zahireddin Mahmud Esen Kutlug’un iki oglu oldugu
anlasilmaktadir. Bunlar Tagkin (Tagshun) Pasa ve Taceddin Mes’ud’dur. Taskin
Pasa’nin oglu Siileyman Bey, Taceddin Mes ud’un oglu Tifil Ibrahim Bey’dir. Dénemin

865 Aba Bakr al-Qutbi Ahari, a.g.e., .64, 163; Howorth’da Amir Akurpukh olarak gecen kisi Ogriing’diir.
Bkz. Howorth, a.g.e., C.I11, 5.638, 643.

866 Hafiz Abra, Zeyl-i Camiu't-Tevirih-i Residi, s.156; Handemir, Habibii’s-Siyer, C.III, 5.129; Siimer,

“Anadolu’da Mogollar”, C.1, .96, dipnot 5.

Mehmet Cayirdag, “Kayseri’de Selguklu ve Beylikler Donemine Ait Bazi Kitdbe ve Mezar Taglar”,

LU., Edebiyat Fak.Tarih Dergisi, S.XXXIV, Istanbul 1984, 5.508.

868 Altin tac, Tagli, tag giyen, padisah, sehensah, hiikiimdar. Bkz. Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirk¢e
Ansiklopedik Liigat, (haz. Aydin Sami Giineygal), Ankara 1993, s.1012.
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siyasi yapist ve sosyal sartlar itibariyle Zahireddin Mahmud’un baska ¢ocuklara sahip
olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ancak savas, hastalik, dogal afetler ve erken o6liimlerin
sikca yasandigr bir donemde erkek cocuklarinin sayisi ve isimleri net bir sekilde

verilmemis olabilir.

Hafiz Abri, “Mehmed (Muhammed) Esen Kutlug ve Emir Misafir Inak Zilhicce
27 Haziran 1340°da yapilan “Jaghatu (Naghatu) Savasi”’nda Jahan Temur’'un sag
kanadinda gérev yapnuslar ve dldiiriilmiislerdir.”*® diye bu aileden olmasi muhtemel,
bir sahistan bahseder. Sadece bu savasta ad1 gegen ve hakkinda fazla bilgi bulunmayan
Mehmed (Muhammed) Esen Kutlug’un babasinin ismi verilmeden ailenin unvaniyla
anilmas1 sahsin, kuvvetle muhtemel Tac-1 Kizil Ailesinden Zahireddin Mahmud Esen
Kutlug’nun oglu olduguna dair bir kan1 olusturmaktadir. Nitekim bu tarihte Zahireddin
Mahmud’un (Saban 718/Eylil-Ekim 1318) o6ldiriilmiis oldugu bilinmektedir. Emir
Zahireddin Mahmud’un Taskin/Tashun Pasa, Taceddin Mesud ve Muhammed isminde
{ic oglunun varligi kaynaklarda gegmektedir. ilhanli sarayinda Uygurlarin baba-ogul-
torun zinzirlemesi seklinde gorev yaptiklar1 ¢alismalar ve arastirmalar dogrultusunda

anlagilmistir.

Donemin kaynaklarinda adi siklikla gegen Tac-1 Kizil Ailesi hakkinda pek cok
saglam ve net bilginin bulunmasi, Mogol-ilhanllarla beraber Memalik-i Rum
(Anadolu)’a gelmis Uygurlar ve Uygur Tarihi icin ¢ok dnemlidir. Ozellikle Kayseri,
Biinyan, Urgiip, Konya, gibi genis bir alanda ad1 gecen ailenin Mogol-ilhanli déneminde

niifuzlu ve etkin olduklarini da gostermektedir.

2.4.16.2.1. Taskin (Tashun) Pasa

Vakfiye kayitlarinda gecen Zahireddin Mahmud Esen Kutlug’un oglu Taskin
(Tashun) Pasa ve ailesinin Nevsehir Urgiip Ilgesi'nin Damsa simdiki adiyla “Taskin
Pasa/Tashun Pasa Koyii”’nde yasadiklari, biraktiklari eserlerden anlasilmaktadir. Tagkin

%9 Hafiz Abra, Zeyl-i Camiu 't-Tevdrih-i Residi, s.162; Handemir, Habibii s-Siyer, C.II1, s.131.
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Paga’nin yaptirdigi cami, medrese, cesme ve mezarliktan olusan kiilliyenin bahgesinde
kendi mezar1 da bulunmaktadir. Adini tasiyan kdyde yasam hala devam etmekte kdy
halki ise giiniimiize kadar gelmis olan eserleri kullanmaktadirlar.

Emir Zahireddin Mahmud’un oglu Taskin Pa§a870’

nin Konya’nin Gumartas
Koyii'ni satin aldigmma dair Zilhicce 751/Ocak-Subat 1350 tarihli satis senedi
bulunmaktadir. Satis senedinde Taskin Pasa’nin elkabi ve ecdadi igin “Merhum Melik
Sencer oglu Tacidar sifatiyla anilan, adaletli Emir Semsii’d-din Ahmed oglu muhterem
biiyiik Emir Zahirii’d-din Mahmud oglu yiiceler yiicesi biitiin yiikseklikler ve giizel
huylar sahibi, biiyiik adam, devletin diregi, hiikiimdarin destegi, dostu, sultan ve
padisahlarin giizidesi, halk babasi Taskin Pasa, Allah omriinii ve yiiceliklerini daim
kilsin.” diye dua edilmekte isimleri dvgiiyle anilmaktadir. Kdyii satan Serefeddin Said’in
elkabi ve ecdadi ise “Din ve diinya islerinde hiikiimdarin vekili, medh ve sitayislere
layik, yiicelikler sahibi, biiyiikler biiyiigii, aziz ve muhterem Zevvak Serefii’d-din Osman
oglu Yusuf oglu Bedrii’d-din Mahmud oglu Saadiid’d-din Said,” ®"' olarak ge¢mektedir.
Bu satig senedinden Taskin (Tashun) Pasa’nin Urgiip’ten baska Konya’da da toprak
sahibi oldugu anlagilmaktadir.

Satis senedinde Zahireddin Mahmud’un babasimin ismi Semseddin Ahmed
olarak geg¢mesi dikkat edilmesi ve aciklanmasi gereken bir konudur. Kaynaklarda
Zahireddin Mahmud’un babas1 Esen Kutlug olarak bilinirken satis senedinde gecen
Semseddin Ahmed kimdir? Bu durum s6yle aciklanabilir. Mogollarla birlikte gelen
cogunlukla Saman, Budist veya Nasturi Hiristiyan inancina sahip Uygurlarin zamanla
Islamiyeti kabul etmeleri kuvvetle muhtemeldir. Miisliiman olduktan sonra Islami isim
almalar1 sebebiyle iki isimle anilmalar1 da dogaldir. Esen Kutlug’un da Islamiyeti kabul
ettikten sonra Semseddin Ahmed ismini almis olmasi miimkiindiir. Belgeye gore

Semseddin Ahmed, Zahireddin Mahmud’un babasi ise, ki kanimizca zayif bir ihtimaldir

870 Tagkin Pasa, Selcuklu siilalesine mensup bir emirdir. Bkz. Ismail Hakki Konyah, Abideleri ve

Kitabeleri ile Konya Tarihi, Ankara 1997, s.547
871 M. Zeki Oral, “Anadolu’da Sanat Degeri Olan Ahsap Minberler, Kitabeler ve Tarihgeleri”, VD, S.V,
Ankara 1962, s.65-66.
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sadece bir belgeden “Tac-1 Kizil” unvanh Esen Kutlug’un da dedesi oldugu sdylenebilir
mi? Eger Oyleyse kaynaklarda Esen Kutlug adiyla gecen Zahireddin Mahmud’un neden
bu isimle anildiginin sebebi de agiklanmis olur. Ntekim Tiirklerde aile biiyiigliniin

ozellikle de dedenin adinin erkek torunlara konmasi adeti giinlimiizde de yaygindir.

Emir Zahireddin Mahmud’un torunu, Taskin (Tashun) Pasa’nin oglu Siileyman
Bey’in ismi, Burdur yazmalari, 1128 numarada kayith “Serh-i Irsad-1 irsad” kitabinda
“yiice emir, san seref sahibi, muhterem, sayisiz ihsanlar yapan, ata ve sefaatler babasi
olan Siileyman Bey’in isareti ile telif olundu. O éyle bir emirdir ki kimse ona karsi
duramaz, yaklasamaz. Bunun hanedanligi comertligi yanminda denizler aciz kalwr. Eli siki
cimri degildir. O, biiyiik emir, uyanik vezir, yiikseklikler semasinmin kutbu Felekiiddin
Taskun Beg’in ogludur. Allah onlart zamanlarin sonuna kadar uzun omiirlerle

faydalandirsin. Ihsanda devietlerinin eli hadleri askindir.”"* diye gegmektedir.

2.4.16.2.2 Taceddin Mesud

Zahireddin Mahmud’un diger oglu Taceddin Mesud’un adina da vakfiye
kayitlarinda rastlanmaktadir. Vakiflar Genel Miudiirliigii'niin 2105 nolu defter, 456

sayfa, 76 sira nolu Kudret Hamami civarinda bulunan “Kalkancik Koyii””

nilin arazi
gelirlerinin  “Emir-i Muazzam Zahireddin Mahmud’un oglu emir-i miikerrem ve
muhterem Taceddin Mesud’un torunlarindan tifil Ibrahim Beg’e ve evladina
vakfedilmis” olduguna dair kayit bulunmaktadir. Bu yerler, Saide Hatun tarafindan
vakfedilmistir. Saide Hatun’un “Kalkancik Kodyli”’nde medfun oldugu bilinmektedir.
Mezari, yeniden yapilmis bir tiirbe icindedir. Saide Hatun’dan gelen kusaklar,

Kayseri’de halen yasamakta®” ve vakfiyeye ait gelirlerden yararlanmaktadirlar.

%2 M. Zeki Oral, “Mevcut Vesikalara Gore Burdur Kiitiiphaneleri ve Kitap Vakfiyeleri Vesikalar”,

Belleten, C.XXIV, S.94 Ankara 1960, 5.259-260.

873 Mehmet Cayirdag, Kayseri Tarihi Arastirmalart, Kayseri 2001, s.231.
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2.4.16.3. Ay Melik

Kasani, “Emir Akbuka’min kizi, adil ve akilli -Tanr1 adaletini ve comertligini
artirsin- Emir Esen (Isen) Kutlug ile 14 Rebiiilahir 708/1Ekim Sali 1308 giinii
eviendi.”®™ diye bilgi verir. Emir Esen Kutlug®un bu evliliginden Zahireddin Mahmud,

Aymelik, Surgan ve Mesud isimli ¢ocuklar1 diinyaya gelmis olmalidir.

Hafiz Abr, Zahireddin Mahmud’un kardeslerinden Aymelik ve diger kardesi

29

Surgan’in katildigr “Horasan Savas1”’ni detayli olarak soyle anlatir. “Hudutta bulutlar
gibi bir safta yogunlastilar. Biiyiik bir savas vaki oldu. Emirzade Ay Melik (Esen Kutlug
oglu Ay Melik), o savasta kendisini gosterdi. Bu grubun basarisini yani Ay Melik’in
ordusunun basarisini diger gruplar hayretle izliyordu. Sanki atesi sondiiren suyun akis
gibi oyle akip gidiyorlardi. Emir Ay Melik, Irak’in bu basarisini kiligla kazandi, kendi
basarist saydi. Oradan bir¢ok cuhat ganimet ele gegirdi. Emir Surgan, cuhattan dolay:
kardesine kirildi. Yol boyunca ona gosterdigi hareketlerden dolayr Ezkur ve Dilman
vilayetlerine gitti. Ciinkii Emir Melik Esref, Isfahan’a ulasti. Bu simirlar, bos kald, elden
ctkti. Geri gitti. Emir Seyh Hasan Cobani, Telembar’'dan Tebriz’e gelmissti.w5 Oradan
Kirman gehri Eberkuve ve oradan da Yunat sehrine yoneldiler. Bu sirada Ay Melik,
onlardan énce bu Yunat yoluna gelmisti. Yunat halki, vatansever idi. Onu karsiladilar.
Diken ve yakilacak seylerden yakip duman ¢ikarmiglardi. Ciinkii oranmin halkinin ¢ogu
erkek olsun kadin olsun ¢ocuk olsun bu yerde heldk oldular. Orada kurtulanlardan da
Melik Esref ve Yagibasan tarafindan helak oldular. Mer halki, o bolgeye yakin bir

halkti. Merde halki, oraya bugiin gidiyorlar.”®"®

Doénemin diger kaynaklar1 da Luristan hududuna yakin bir yer olan Hemedan’da
Esen Kutlug oglu Ay Melik’in biiyiik bir cesaretle savas¢i olarak ortaya c¢iktigindan
bahsederler. “Emirler, el¢iler, iltifatlarda bulundular, ¢ok miktarda ganimet ele ge¢irdi.

Esen Kutlug oglu Ay Melik’in 6liimiinden sonra ordusundan kalan birgcok ganimetler ele

874 Kasani, Tarih-i Olcaytu, s.119.

*"° Hafiz Abrd, Zeyl-i Camiu t-Tevarih-i Reidi, s.164.
876 Hafiz Abri, a.g.e., s.173.
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gecirildi ve olay boyle gerceklesmis oldu. Oradan sonra Curbadkan (Cirbadkan)
ilgilerini ¢ekti. Luristan’in hakimi Saremeddin Emir Mehmed idi. Oranmn biiyiik hakimi
idi.”%"" Hafiz Abrt, “Kisa bir siire sonra Emir Hasan Seyh Cobani, Tebriz’e miiracaat
etti ve kardesi Emir Melik Esref ve amcast Yagibasti, Luristan smirinda iizerine
yiiriiyerek Esen Kutlug'un oglu Ay Melik’i®™® éldiirdiiler ve oldiirdiiklerinden dolay
seving yasadilar.”®” diyerek Ay Melik’in 6liimiine de deginir.

Esen Kutlug’un bir diger oglu Emir Surgan’m ismi, Hafiz Abrd’nun anlattig

“Horasan Savas1™’

nda kardesi Ay Melik’in yaninda gecer ve “Teke tek savasta bir
tarafta Ay Melik’in kardesi Emir Surgan ve Yagibasti ve Todan karsi tarafin basinda da
Emir Melik Esref bulunuyordu. Hamle etti, Muhammed’i hezimete ugratt.”**® der. Tac-1

Kizil Ailesi’nin seceresini olusturmak acisindan kisa da olsa bu bilgiler nemlidir.

2.4.16.4. Muslihiddin Musa Beg

Basbakanlik Osmanli Arsivleri Vakﬁyelerinde881

Kiiltiir Tescil Daire Baskanhigi Arsivinde®™” yer alan 880/1476 tarihli belgede “dedesi

ve Vakiflar Genel Mudiirliigii

Ibn-i Tac-1 Kizil diye bilinen Kayserili Musa Beg oglu merhum Hizir Beg oglu
Muzaffer Celebi” ibaresi gegmektedir. Hiiseyin Hiisameddin’in “Sivas Valisi Emir
Timurtas Beg’in azl ve istisali haberi Anadolu Eyaleti'ne sayi oldukda, Ebu Said
Bahadir Han’in bu emrini bir nimet add iden Karaman-zade Siicdeddin Yahsi Beg
hukumeti Misriyye 'nin miizaherdt: iizerine derhal kuvve-i mevcudesini alub ibtida

Kayseriyye'yi isgdl iderek oramn emiri Tic-i Kiziloglu Muslihiddin Musa Beg...”*"

7 Hafiz Abrd, a.g.e., s.172; Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-Safa, C.V, s.566; Handemir, Habibii’s-Siyer, C.
111, 5.133

Bu kisi, Mahmud Isen Kutlug’un kardesi (R)ay Melik olarak gegmektedir. Bkz. Handemir, Habibii’s-
Siyer, C.I11, s.133.

879 Hafiz Abra, Zeyl-i Camiu't-Tevdrih-i Residi, s.169.

80 Hafiz Abra, a.g.e., s.176.

881 BOA, Vakfiyeler, dosya no:17 gémlek no:32.

%2 VGMA, Evkaf Defteri, 583, sirano:214, s.281.

3 Hiiseyin Hissameddin, Amasya Tarihi, (haz. Mesut Aydin-Giiler Aydm), C.2, 5.290.

878
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diye anlattiklarindan Muslihiddin Musa Beg’in Tac-1 Kizil Ailesi’nden oldugu

anlagilmaktadir ve kendisi Ilhanl’nin Kayseri emiridir.

Cobanoglu Timurtas’in 1327 sonu 1328 bas1 kacarak Memliklulara sigindiginda
[Thanl’nin Memalik-i Rum (Anadolu)’daki énemli merkezlerinden Konya ve Kayseri
emirliklerinin bos kalmis olmalidir. Bu sebeple de Konya’ya gonderilen Zahireddin
Mahmud gibi Muslihiddin Musa Beg’in de bu tarihlerde (1327-1333) Kayseri emiri
olmas1 kuvvetle muhtemeldir. Boylece Tac-1 Kizil Ailesi’ne mensup iki sahsin Kayseri
ve Konya’daki idari boslugu doldurduklari séylenebilir. Ancak ayn1 aileden gelen Esen
Kutlug oglu Zahireddin Mahmud ve Muslihiddin Musa Beg’in kardes mi yoksa amca

cocuklart mi olduklarina dair yakinlik dereceleri maalesef anlagilamamastir.

Makrizi’nin bahsettigi “Siilemis’in Ilhanli Devleti’'ne isyan ettigi 699/1299 yili
baslarinda Memliklu hiikiimdart Melikii’l-Mansur Ldagin’e ittifak i¢in gonderdigi
Muhlisiddin adindaki el¢i,”®®* Hiiseyin Hiisameddin’de “Kayseri emiri”, Faruk Siimer
de ise “Adnadolu kadisi...*® olarak geger. Nevschir’in Urgiip ilgesi’nin 16 km giineyinde
yer alan eski adi Damsa simdiki adi “Taskin Pasa/Tashun Pasa Koyli”’nde bulunan
yirmi yedi Ramazan sene 752/17 Kasim 1351 tarihli Hizir Bey’e ait mezartaginda Hizir
Bey’in babast Muslihiddin Musa Bey, O’nun da babas1 yani Hizir Bey’in dedesi ise
Tac-1 Kizil yazmaktadir. Nevsehir Urgiip’te adi gegen ailenin bagka bir ferdi olmasi
muhtemel Muslihiddin Musa Bey’in ¢ocuklarinin veya torunlarinin Kayseri ve yakin

cevrelerinde yasamis olduklar1 kanisina varilmastir.

2.4.16.5. Muzaffer Celebi

“Kalkancik Koyti”’nde Tac-1 Kizil Ailesi’'ne mensup, Musa Beg oglu merhum
Hizir Beg oglu Muzaffer Celebi ismiyle gecen sahsin yine bu aileden olmasi ihtimali

kuvvetle muhtemeldir. Ancak kendisi ve ailesi hakkinda bilgi bulunmamaktadir.

884 7. Ahmet bin Ali Maknizi, Kitabii's-Siiliik Ii Marifeti Diivel el-Miiliik, (yay. M. Zaide), Kahire 1936-38,
(¢ev. Zakir Kadiri Ugan), (TTK t.b.y.t.), 1942, C.I, Boliim III, s.219-220.
885 Faruk Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, C.I, s.68.
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Nevsehir’in Urgiip Ilgesi’nin Damsa simdiki ad1 “Taskin Pasa/Tashun Pasa Koyii” nde
bulunan mezarlardan yirmiyedi Ramazan sene 752/17 Kasim 1351 tarihli Hizir Beg’e, 5
Sevval 752/25 Kasim 1351 tarihli flyas Beg’e ve Muharremin ilk besinci gecesi sene
756/20 Ocak 1355 tarihli ise Hasan ismindeki sahsa aittir. Bu kisilerin kim oldugu ve
birbirleriyle akrabalik derecelerinin ne oldugu bilinmemektedir. Ancak Taskin Pasa’nin
kiilliyesinin i¢inde ayni yere defnedilmeleri ve Oliim tarihlerinin de birbirlerine yakin
olmasi Tac-1 Kizil Ailesi'nden Tagkin (Tashun) Paga’ya yakin olduklari ihtimalini

diistindiirmektedir.

2.4.16.6. Taceddin ibrahim Beg

Taceddin Ibrahim Beg’in Zahireddin Mahmud Esen Kutlug’un torunu ve
Taceddin Mesu’un oglu olmasi kuvvetle muhtemeldir. “Amasya Tarihi” ve “Sikari”’den
baska kaynakta adi gegmeyen Taceddin Ibrahim Beg hakkinda Hiiseyin Hiisameddin,
“Amasya hiikiimdar: Sultan Mesud Hani sani Amasya’da hal-ii akd-i umura miibaseret
iderek mesahir-i iimeradan “Téci Kizil” dimekle meshur Taceddin Ibrahim Beg'i Tokat
emdretine nasb eyledi.”®*® Ayrica “Artuk Beg oglu Seyfeddin Ismail Beg, sehri emiri ve
biraderi Taceddin Ibrahim Beg dahi emir-i tazive ya’ni Turhal ve havalisi begi
bulunuyordu.”®’ diye bilgi verir. Kaynaktan Taceddin Ibrahim Beg’in Tokat ve Turhal
emiri (675/1275) oldugu anlasilmakta ayn1 zamanda da kaynak, Tac-1 Kizil Ailesi’nin
Kayseri, Nevsehir ve Konya’dan baska Tokat ve Turhal bolgesinde de etkinliginden
haberdar etmektedir. Ayrica ailenin kuvvetle muhtemel Uygur olmasi, Uygurlarin bu

bolgedeki varligina dair bilgilerin dogruluk ve gerceklik payini da artirmaktadir.

Hiiseyin Hiisameddin, “elsine-i ammede Tdct Kizilkara Ibrahim Beg (Kara Beg)
diniir. Ogullar1 Ca’fer ve Musa Beglere Tdci Kizilogullari dinmistir. Samuk Noyin'in
kerimezadesi oldugu miinasebetle Tarih-i Ibni Bibi’de emiri Tokad Arabi Veled-i

Simkardan maksad budur. Amasya’da Inepazar nahiyesinde Kara Ibrahim mezras:

886 Hiiseyin Hissameddin, Amasya Tarihi, C.2, s.258.
887 Hiiseyin Hiisameddin, a.g.e., C.2, 5.248.
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»888 Tokat ile simr olan Amasya’da kendilerini Uygur

bunun ¢iftligi kita’atindan biridir.
kabul eden bir Uygur Koyii bulunmaktadir. Hiiseyin Hiisameddin’in gorevi itibariyle
Amasya’da bulunmasi ve yazmis oldugu eserde Uygurlarin bu bolgelerde yasamis
olduklarina dair bilgiler vermesi Amasya’nin da Uygurlarin yasadiklar1 yerden olmasi

konusunu destekler.

Hiiseyin Hiisameddin’in bahsettigi, “Tdc-1 Kizilkara Ibrahim Beg’in oglu Cafer
Beg Varay Kazasi Emir Babuk Sahoglu Imameddin Esen Beg'in idaresinde idi. Kara
Cafer Beg, Esen Beg'in bir mutemedi idi. Bu zat Tac-1 Kizilogullar: 'ndandir.”**° Abisi
Mehmed Beg’in bu hezimetini haber alan biraderi fzzeddin Cafer Beg Samagurlu Hizir
ve Tac-1 Kizil oglu Hayreddin Beglerle birlesiip Kayseriyye’yi zabt itdi.** Burada
Izzeddin Kara Cafer Beg’in Musa Beg’den baska Mehmed isminde bir kardesi oldugu
anlasilmakla birlikte ayni aileden olmasi muhtemel Hayreddin Beg hakkinda fazla

bilgiye ulasilamamustir.

Karamanname™’de Cafer Beg’den “Bir kethiidas: var idi. Kara Cafer derlerdi.
Mogol beglerinden idi. Sehzade Alaaddin sikarda rast gelup tutup baglayup saha
gonderdi. Zira Karahan kavmini rast geldigi yerde dutup heldk iderdi. El-hdsil Kara
Cafer’i dutup Larende’ye saha gotiiriip arz eylediler. Sah kadiya gotiirdii. Yedi yiiz kan
tizerine ispat eylediler. Kat'i pir idi. Toksan yasina girmis idi. Kara Cafer eydiir: “Ey
sah! Deden Karaman oniinde yoldaslhk eyledim. Gel, beni azad eyle didi. Bes yiiz Mogol

99891

bile dutmuslar idi. Sah, merhamet eylemeyiip ciimlesini kat’leylediler. diye

bahsedilir. “Kara Cafer, giriip Oguzhan’1 yikti. Aldeddin at depiib meydana girdi. Kara

»892 Qikari’nin verdigi bilgilerden Tac-1 Kizil

Cafer’i giirz ile doge doge baglad.
Ailesi'nden olmast muhtemel Kara Cafer Beg’in Ilhanli’nin hizmetinde oldugu
anlasilmaktadir. Konya, Aksaray, Larende g¢evrelerinde isminin geciyor olmasi ailenin

buralardaki varligina kanattir.

¢ Hiiseyin Hiilsameddin, a.g.e., C.2, 5.248, dipnot. 189.

889 Hiiseyin Hiisameddin, a.g.e., C.3, s.7.

890 Hiiseyin Hiisameddin, a.g.e., C.3, s.36.

¥1 Sikari, Karamanname, (haz. Metin Szen-Necdet Sakaoglu), Istanbul 2005, s.139.
92 Sikari, a.g.e., s.165.
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Hiiseyin Hiisameddin’in “Sivas emiri Eretna Beg (1327-1381), bu hale karsi
ihtiyat ve basiretle hareket iderek bir miiddet bir igmaz-1 ayn itmege mecbur oldu.
Amasya’dan kendisine iltica edenleri taltif ve himaye iderek bunlardan Kiird Beg’e
Kayseriyye emaretini verdi. Kendisine mu’ariz olan Samgar (Samagar) ve Tdc
Kizilogullari’m def itti.”**® diye verdigi bilgiden ailenin Uygur Eretnalilar zamaninda da

varligini koruduklar1 goriilmektedir.

2.4.16.7. Kiirbuga

[lhanli-Cobanogullar1 miicadesinde Emir Coban ve oglu Timurtas (Demirtas)’in
zararli faaliyetlerinde Tac-1 Kizil Ailesi’den Esen (isen) Kutlug un kardesi Kiirboga nin
ad1 gegmektedir. Kasani, “Emir Coban’in 27 Recep 715/27 Ekim 1315 tarihinde Rum
tarafindan ¢ikageldigini...”®* Hafiz Abra ise “Emir Coban’'in Anadolu’daki diizeni
sagladiktan sonra oglu Timurtas’i, Memalik-i Rum (Anadolu)’a genel vali olarak
birakarak merkeze geri dondiigiinii, Karamanlilardan Konya'yi aldiktan (720/1320)
sonra kendisine giiveni gelen Timurtas'in kendisini mehdi ilan edecek kadar ileriye
gittigini...”*” haber verir. Devlet gibi hareket eden Timurtag’in miistakil hareketleri®®
Ebu Said Bahadir Hani (1316-1335) rahatsiz etmesi iizerine babasi Emir Coban,
Anadolu’ya gelerek oglu Timurtas’1 etkilemis birkag¢ kisiyi idam ettirmis, daha sonra
oglunu Ebu Said Bahadir Han’a gotiirmiistiir. Ebu Said Han’in Timurtag’1 affederek
tekrar Memalik-i Rum (Anadolu) genel valiligine atamis oldugu donemin bircok

kaynaginda yer verilmistir.*’

%3 Hiiseyin Hiissameddin, a.g.e., C.3, s.18.

894 Kasani, a.g.t., 5.209.

% Hafiz Abra, Zeyl-i Camiu 't-Tevdrih-i Residi, s.114; Ahmet EfIaki, Ariflerin Menkibeleri, s.708.

%96 Timurtas’in istiklalini ilan ettigi tarih 721/1321 Zilhicce (Aralik). Bkz. Hiiseyin Hiisameddin, a.g.e.,
C.2,s.287-288; 720/1320 Hamdullah Mistevfi Kazvini, Tarih-i Giizide, (nesr. Abdu’l Huseyn Neva’i),
8.615-616; 721/1321 Semerkandi, Matlau s-Sadeyn ve Mecmau’l-Bahreyn, C.1, s.55; 722/1322 Hafiz
Abra, Zeyl-i Camiu’t-Tevdrih-i Residi, s.115 olarak verir.

¥7 Hafiz Abri, a.g.e., s.115; Abi Bakr al-QutbT Ahari, Ta rikh-1 Shatkh Uwas, s.53, 152.
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Genel vali olarak atanan Timurtas’in yeniden Anadolu’da isyan hazirlig1 icinde
oldugunu ve kendi adina bir takim istiklal hareketlerine girdigini 6grenen Ebu Said
Bahadir Han, isyan hareketinin engellenmesi (Mayis-Haziran 1319) ve Emir Coban’in
oglu Timurtag’in ortadan kaldirilmasi icin Anadolu’ya gonderdigi emirlerden Esen
Kutlug’un kardesi Kiirbuga, tertiplenen isyanda beyler iginde yer almis ancak aldigi
kili¢ darbesi ile hayatim kaybetmistir.*

2.4.17. Eretna (Ertene) Ailesi

Z.V.Togan “Hiilagii Han (1258-1265) dan evvel biitiin Harezm, Horasan ve
Iran’1 idare eden biiyiik Emir Korgiiz'iin Uygurlardan olmasina ve Anadolu’da Eretna
(Ertene) siilalesinin bunlardan olduguna bakilirsa bunlarin ¢ikardigi askerin de bir veya
daha fazla tiimen teskil ettigi anlasilir.”®®® diyerek Eretna Ailesi’nin Uygur olduguna ve
ozellikle Ogedey Han (1229-1241) zamaninda ismi gegen Uygur Korgiiz ile yakiligina
deginirken Anadolu’daki varligindan da haberdar eder. Uygurlarin Kirgizlar taratindan
(840) yikilmalarindan uzun bir zaman sonra Memalik-i Rum (Anadolu)’da kurulan
Eretna Beyligi’ni (1327-1381), Uygurlarin dirilis ve tarih sayfalarinda yeniden yer

alislarinin bir basarisi olarak kabul etmek gerekir.

2.4.17.1. Taycu/Maycu (Maichu) Bahsi (Cafer Beg)

Eretna’nin babast Taycu (Maycu/Maichu) Bahgi’nin Abaka Han (1265-1282)’1n
en yakin adamlarindan birisi oldugunu Resideddin, “Abaka Han'in torunu Gazan Han
(1295-1304) in yetistirilmesinde giivendigi tek kisi Maycu (Maichu/Taycu) Bahsi ve esi
Tukaltani’idi.”®® der ve bu konudaki diisiincesine sOyle devam eder. “Abaka Han,

Sel¢uk Hatun’u Demavend’e gonderirken Gazan Hani onun arkasindan gondermisti.

% Kerimii’d-din Mahmud-i Aksarayi, Miisameretii’I-Ahbdr, (¢ev. Miirsel Oztiirk), Ankara 2000, s.260;
Vassaf, Tecyizetu’l-Emsar ve Tecyizetu’l-A’sar, $.545-546; Henry Hoyle Howorth, History of the
Mongols from the 9th to the 19th century, London 1880, C.II1, s.597.

899 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, 5.240.

%0 Resideddin Fazlullah, Cdmi i 't-Tevdrih “Diinya Tarihi”, (yay. Sinasi Tekin ve Goniil Alpay Tekin),
C.II1, 5.592.
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Emir (Amir) Tarimtaz’in babast Maycu Bahsi (Bakhshi) ve annesi Tukaltani’yi
toplayarak dedi ki: “Size tamamen giiveniyorum ve oglunuz gibi olmak iizere Gazan'i
size devrediyorum. Cagatay (Cathay kuzey Cin), Yaruk Bahsi (Yarugq Bakhshi) sizinle
olacak. Demavend’in yaylalarina Sel¢uk Hatunla gidiyorsunuz ve Gazan (sizinle) ¢ok
giizel bir zaman gegirebilir.””*' Burada Uygurlarin sadece askeri, idari, siyasi ve mali
alanlardaki tecriibe ve bilgilerinden yararlanilmadig1 ayn1 zamanda Mogol sahzadelerin

egitilmeleri ve yetistirilmelerinde de tercih edildikleri anlagilmaktadir.

Hiiseyin Hiisameddin, “Karamanilerle Eretna Han arasinda kardbet-i sihriye
yani akrabalik vardi.”* derken Sikari, “Eretna’min babas: Cafer Beg’in Karamanoglu
ile evli, bir mahbube kiz karindasi var idi. Nureddin Bege veriip Sivas’a gonderdi. Cafer
Beg Mogol beglerinden idi. Elhasil Nureddin kizi alup Sivas’a geldi. Bir zaman zevk
safa eylediler. Bir oglu viicuda geldi. Adini Karaman kodular. Kayseriyye Beg’i Cafer
Beg Karaman'in tayisi idi. Vefat ediib bir oglu yerine beg oldu. Adina Ertena
derlerdi.”” diye bu konuda detayh bilgi verir. Sikiri’de Cafer Beg adi ile gecen
Eretna’nin babast Taycu Bahsi’nin kiz kardesi, Karamanogullarina gelin gitmistir ve bu
sebeple de kendisinden day1 olarak s6z edildiginden bahsedilmektedir. Ancak bu durum
Karamanlilar tarihine bakildiginda zaman bakimindan uyumlu degildir. Bu sebeple
Sikari’nin vermis oldugu bilgilerde dogruluk pay1 olsa da tarihler agisindan dikkatle

okunmasi gerekmektedir.

Diger taraftan Uzuncgarsili, Cafer Beg’in Cobanoglu Timurtas ile evli bir
kizkardesi daha oldugunu bildirirken®®* yine kendisi bir baska calismasinda “Alaaddin
Eretna, Timurtas (Demirtag) in kayinbiraderidir. 7905 der. Uzungarsili’nin vermis oldugu

bu bilgi donemin higbir kaynaginda boyle gegmememektedir. Adi gecen sahislarin

%! Resideddin, a.g.e., C.III, 5.592.

%2 Abdi-zade Hiiseyin Hiisameddin Efendi, Amasya Tarihi, C.1-5, (haz. Mesut Aydin-Giiler Aydm),

Ankara 2008, C.3, s.32.

Sikarl, Karamanname, (haz. Metin Sézen-Necdet Sakaoglu), s.106-107.

Ismail Hakk: Uzuncarsili, “Sivas-Kayseri Dolaylarinda Eretna Devleti”, Belleten, XXXI1/126, Ankara

1968, s.189.

%93 fsmail Hakki Uzungarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, TTK, 3. Baski,
Ankara 1984, s. 155; Hiiseyin Hiisameddin, Amasya Tarihi, C.2, s.290.
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karistirilmis olma ihtimali vardir. Cobanoglu Emir Timurtas, Eretna Beg’in cagdasidir.
Ozellikle donemin siyasi olaylarinda Eretna Beg ile Emir Timurtas’in isimleri beraber
gecmekte ve aralarinda siki bir ittifakin oldugu anlasilmaktadir. Ayrica Emir Timurtas,
Anadolu’yu terk ederken ailesini ve mallarin1 Eretna Beg’e birakmis olmas: da Emir
Timurtas’in Eretna Beg’in kizkardesiyle evli olmasiyla agiklanabilir. Kaynaklar da bu
dogrultuda bilgi vermektedirler. Emir Timurtas’in babasi Emir Coban’in Eretna Beg’in
babas1 Cafer Beg ile ayn1 zamanda yasamis olmasi miimkiindiir. Ancak Cafer Beg’in
hem Emir Coban’la hem de oglu Timurtas’la evli bir kizkardesinin olmasi ise oldukca

zay1f bir ihtimaldir.

Eretna Beg’in aile seceresi olusturulurken siyasi evliliklerden de haberdar
olunmaktadir. Ancak burada siyasi menfaatler soz konusu olmakla beraber aslinda
Uygur olmalarindan kaynaklanan bir unsurun da agir basmis olabilecegi ihtimali goz
onlinde bulundurulmalidir. Nitekim Uygur Korgliz ailesinden olmasit muhtemel
Eretnalilar’dan bagka Emir Coban’in da Cengiz Han (1156/57-1227) zamaninda géreve
baslamis Cilagun Bahadur ve oglu Sodon Noyan yani Seving Togrul Ailesi’nden oldugu
diisiiniilmektedir. Emir Coban’mn Hiildigu Han (1256-1265)’1n himayesinde Iran’a gelmis
Seving Togrul’un ogullarindan Uygur Tudavun’un torunu olduguna dair diisiince Uygur

oldugunu da destekler.

2.4.17.2. Turumtaz (Tarimtas/Teremtar)

Resideddin “Bu yilda Cemaleddin Destjard’in yapmis oldugu mali yolsuzluklar
sebebiyle itham edilenler arasinda Turumtaz ve diger emirler de vardi. Bu

su¢lanmalarin sonucunda 696/1296 yilinin sonlarinda Cemaleddin Destjard idam edildi.

99906

Adi gegen sahislardan... Howorth, “Gazan ve mahkeme emirleri Nurin ve

906 28 Zilhicce 695/27 Ekim 1296. Bkz. Resideddin, a.g.e., C.III, 5.635.
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Satilmigin yamisira inaklardan Sutay ve Turumtaz’in sugsuzluguna kani olundu ve

Argun Han (1284-1291) 'dan aldiklar: yarhg (diploma) yenilendi.””’ diye bahsederler.

Resideddin, “Gazan Han (1295-1304) in Olcaytu Han,1 28 Zilhicce 695/27 Ekim
1296-14 Safar 696/12 Aralik 1296 yilinda Horasan’a vekil olarak atadigini ve O’nu
Horasan’a vali olarak génderdigini...””" yazarken “22 Kasim 1299°da yapilan “Vadi
al-Hazandar Savasi”’na katilan Gazan Hanin noyanlar: ic¢inde Turumtaz
(Tarimtas/Teremtar) Nakuldar (Noldar), Kutlug Kaya (Kutlughia) gibi Uygur sahislarin
isimlerini verir.”*®° Kasani, Gazan Han’n 6liimiinden sonra yerine gegen “Olcaytu Han
(1304-1316) tin miilazim ve yardimcisi olan emirleri sayarken onaltincisi Uygur
boyundan Emir Turumtaz ile iki kardesi Mengiiztaz ve Eretna’yi gosterir.”’'® Hem
Argun Han hem Gazan Han hem de oglu Olcaytu Han’in hizmetinde olan bu emirlerin
cesaret, tecriibbe ve bilginin yani sira glivenilir olmalar1 da esas alinmis olmali. Ayrica
Emir Turumtaz’ n kizin1 7 Saban 704/5 Mart 1305 Cuma giinii Vezir Saadeddin Saveci
ogluna istedi ve biiyiik bir diigiin yapt.”'' Kasani’nin verdigi bilgiden Uygurlarin askeri
ve siyasi bagarilarinin yaninda evlilik yoluyla Ilhanli sarayinda yer edindikleri ve

konumlarini saglamlastirdiklar goriilmektedir.

Kasani ve diger kaynaklarin verdigi bilgiye gore “Gilan ormanlarinin
fethedilemeyecegi bilgisinin Olcaytu Han’a ulagmasindan sonra hiikiimdar 13 Sevval
706/13 Nisan 1307 Pazartesi giinii Gilant fethetmek amacwla yola ¢iktiginda®’"
“yarlig hiikmiine gére Emir Turumtaz ve diger emirler, Gilan’dan yola ¢ikarak Timican
vilayetine éncii olarak gelenler arasindaydilar.””® “Bundan sonra Emir Turumtaz,

1312 yilinda Rum vilayeti olan Mus’a kadar yollanmis, hareketlerine dfke ve taskinlik

%7 Henry Hoyle Howorth, History of the Mongols from the 9th to the 19th century, C.III, London 1880,

C.I11, 5.408.

%% Resideddin, a.g.e., C.III, 5.635.

%9 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.647; Howorth, a.g.e., C.III, 5.435.

19 Kasani, Tarih-i Olcaytu, s.54.

o' Kasani, a.g.r., .83.

%12 Kasani, a.g.t., 5.94-100; Charles Melville, “The ilkhan Oljeitii’s Conquest of Gilan”, The Mongol
Empire and Its Legacy, (edited by. Reuven Amitai and David Morgan), Leiden 1999, 5.109.

o1 Kasani, a.g.t.,s.107.
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hakim olan Mugs sehrinde bulunan Kongurtay'in oglu Kurmisi’yi Cemaziyelevvel

712/Eyliil 1312 °de dort muteber oglu ile birlikte yasanin hiikmiine teslim etmistir.”’"*

Olcaytu Han’in idaresinde 6zellikle de askeri alanda adindan soz ettiren Emir
Turumtaz, Ebu Said Bahadir Han (1316-1335) doneminde de Onemini korumus ve
gorevine devam etmistir. Donemin kaynaklari, “Ebu Said Han'in hiikiimdarlig
sirasinda onu en ¢ok ugrastran Altinorda Hani Ozbek’in Horasan’a olan
tecaviizleriydi. Emir Coban, Horasan’a gelen Altinorda Hani Ozbek’i maglup ederek
onun geri donmesini saglamisti.””"® “Emirlerden bazilari savas esnasinda ihmdlde
bulunmuslardi. Coban, ihmali oldugunu diisiindiigii emirleri herkesin ortasinda

916 , iy
> “Bunu yapmasi emirler arasinda kendisine nefret

falakayla cezalandirdi.
beslenmesine sebep oldu.”’" “Nefretin basini Kurmisi ¢ekiyordu. Vafadar (Wafadar),
Taramtaz ve kardesi Suniktaz (Sanktas) Sultan Gazan Han’in biraderi (Olcaytu Han)
tarafindan tahrik edilen Tas (Taycu Bahsi) i ogullariydi ve Kurmisi (Qurmigi) nin
isyanina destek vermiglerdi.”’'*diye Ebu Said Bahadir Han dénemindeki siyasi

gelismelerden haberdar ederler.

Diger taraftan “Ebu Said Han, Emir Coban in artan etkinligi karsisinda Kurmigi

ve Tokmak Noyanlarla bu sikintisini paylasmus...””"’ “Ebu Said Han'n etkili emirleri

o4 Kasani, a.g.t., s.183; Howorth, a.g.e., C.III, 5.567.

915 Vassaf, Tecyizetu’l-Emsar ve Tecyizetu’l-A’sar, s.635; Hafiz Abra, Zeyl-i Camiu’t-Tevarih-i Residi,

$.86; Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-Safa, C.V, s.493.

Vassaf, Tecyizetu’l-Emsar ve Tecyizetu’l-A’sar, s.637, 639; Hafiz Abra, Zeyl-i Camiu’t-Tevarih-i

Regidi, s.96; Hamdullah Mistevfi Kazvini, Tarih-i Giizide, (nesr. Abdu’l Huseyn Neva’i), Tahran

1362, 5.614.

Handemir, Habibii’s-Siyer, Mogol ve Tirk Hakimiyeti, I.Kisim: Cengiz Han-Emir Timur, terciime ve

notlari, (¢ev. W.M.Thackston), Cambridge 1994, C.I11, s.117.

% Vassaf, a.g.e., 5.639; Hafiz Abri, a.g.e., 5.97; Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-Safa, C.V, s.497; Aba Bakr
al-Qutbi Ahari, Ta rikh-1 Shaikh Uwais, s.52-53, s.151°de Taramtas, Senek(ng)tas ve Tas’in ogullari
gecmektedir.

1% {smail Hakki Uzuncarsili, “Emir Coban Soldoz ve Demirtas”, s.604; Hafiz Abri ve Vassaf’da Ebu
Said’in bu olaylardan habersiz oldugu yazmaktadir; Bkz. Hafiz Abri, a. g.e.,s.99; Vassaf, a.g.e., s.642;
Bu senede Tatarlar arasinda biiyiilk vak'a meydana geldi. Tatar han1 Ebu Said Bahadir Han, Emir
Coban yiiziinden sikintiya diismiis, onu yakalamaktan aciz kalmisti. Umeradan bir grup, Coban’in
hakkindan geleceklerini Ebu Said Han’a taahhiit etmislerdi. Coban (bunlardan) ka¢ip sultanin yanina
gitti. Tatarlarin yaptiklarini ona anlatti. Beraberinde Vezir Ali Sah da vardi. Sultana meseleyi
anlatmaya devam etti. Yanindan ayrilmadi. Nihayet Sultan, Coban’dan hosnut oldu ve ona biiyiik bir

916

917
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onu (Emir Coban) yakalamak icin pesine diismiislerdir. Vezir Taceddin Ali Sah, Emir
Coban’in aleyhinde olan bu durumu haber alinca Ebu Said Bahadir Hani Emir Coban’a
karsi olan fikrinden vazgegirmis ve O 'nu Emir Kurmisi’'nin aleyhine ¢evirmisti. »920 «ppy,
Said Bahadwr Han in onderliginde Rebiiilahir 719/Mayis-Haziran 1319 da Zencan Nehri

921 . ,
” ve “Tarimtaz ve Suniktaz’in da

kiyisinda karsilasan isyancilar yakalanmiglar
aralarinda bulundugu isyanci emirlerden otuzalti kisi Cemaziyelahir’in baslarindan
Sevval’in sonlarina dogru 719/20 Temmuz-10 Aralik 1319 Sultaniye’de agir iskenceye
tabi tutularak oldiiriilmiislerdir. Baglar: kesilip dolastirildiktan sonra cesetleri

99922

gomiilmeyerek yakilmas... olduklarina dair donemin bir¢cok kaynagi ayni bilgiyi

vermektedirler.

Eretnaogullarindan Tarimtaz ve Suniktaz’in Ebu Said Bahadir Han’a isyani
sonras1t Zencan Nehri kiyisinda, Emir Coban tarafindan Rebiiilahir 719/Mayis-Haziran
1319°da katledilmesinin®* siyasi oldugu kadar dini boyutunun da oldugunu diigiinmek
miimkiindiir. Hafiz Abra ve Sabankarei, “Emir Coban ve ogullarinin Siinni inanca sahip
olduklarini...”*** buna karsin Kasani’nin “Turumtaz ve Suniktaz’in da Sii olmast ve
Olcaytu Han’a Siiligi 6vmesi ve O 'nu bu dogrultuda etkilemesi...”*** dair verdigi bilgi,

oldiiriilmeleri i¢in bagka bir neden olarak gosterilebilir.

orduyu takviye olarak verdi. Sultanin kendisi de onunla birlikte sefere cikti. Tatarlarla (isyancilar)

kars1 karsiya geldiler. Savastilar, onlar1 bozguna ugrattilar. Bir kismimi da esir aldilar. Emir Coban

onlara hakim oldu. Onlardan bir kismini1 6ldiirdii. Bu sene sonuna kadar devam eden savasta onlardan

yaklagik kirk emiri ldiirmiistii. Bkz. ibn Kesir, El-Bidaye ve 'n-Nihaye “Biiyiik Islam Tarihi”, [-X'V,

(cev. Mehmet Keskin), C.14, s.169.

Vassaf, a.g.e., s.640; Hafiz Abra, a.g.e, $.99; Semerkandi, Matlau’s-Sadeyn ve Mecmau’l-Bahreyn,

C., s.41; Handemir, a.g.e., C.III, s.117-118; Abu Bakr al-Qutb1 Ahari, Ta rikh-1 Shaikh Uwazis, s.52-

53, 151.

Hamdullah Miistevfi Kazvini, Tarih-i Giizide, s.615-616; Hafiz Abra, a.g.e., s.101; Semerkandi, a.g.e.,

C.I, s.41-45; Muhammed b. Ali b. Muhammed Sabankarel, Mecmau’l- Ensdb, (nesr. Mir Hasim-i

Mubhaddis) Tahran 1376, s.274-279; Handemir, a.g.e., C.III, s.117-118; Ahari, a.g.e., s.52-53, 151.

22 Vassaf, a.g.e., 5.640-645; Kazvini, a.g.e., s.614-615; Semerkandi, a.g.e., C.I, 5.39-42; Hafiz Abri,
a.g.e.,s.102-104; Ahari, a.g.e., s.52-53, 151.

923 Kazvini, a.g.e., s.615-616; Semerkandi, a.g.e., C.I, s.41-45; Sabankarei, a.g.e., s.274-279; Handemir,
a.g.e., CllIl, s.117-118; Ahari, a.g.e., s.52-53, 151.

%24 Hafiz Abri, a.g.e., s.51; Sabankarei, a.g.e., 5.285.

92 Kasani, a.g.t, s.134.
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2.4.17.3. Emir Eretna (1327-1381)

Eretna Beyligi hakkinda miistakil bir ¢alisma Kemal Gde’*® tarafindan yapilmis
oldugundan fazla detaya girilmeden sadece Ilhanli Dénemindeki Uygurlar ve Uygur
Tarihini destekleyici bilgiler iizerinde durulacaktir. Hiiseyin Hiisameddin, “Arap
miiverrihler, Eretna Beg’i Mogol iimerasindan gostermektedirler.””*’ der. O dénemde
Tiirkistan cografyasini tanimayan ve hakkinda bilgisi olmayan Araplarin dolayisiyla da
Arap miiverrihlerin Mogollarla beraber topraklarina giren Tirkleri, ayirt edememeleri

veya boyle bir ayrima dikkat etmemelerini dogal bir durumdur.

Eretna Beg hakkinda en net bilgilere Kasani’nin eseri “Tarih-i Olcaytu”’dan
ulagsmak mimkiindiir. “Sultan Olcaytu Han (1304-1316) in miilazim ve yardimcisi olan
emirler sayiirken onaltincisi Uygur boyundan Emir Turumtaz ile iki kardesi Mengiitaz
ve Eretna’dir”**® Eretna Beg’in Tarimtaz ve Mengiitaz (Siiniiktaz)’dan baska

Mutahharten ve kardesi Pir Mehmed®**’

931,

in babast ve Sah Ali’nin anasi ile evlenen

Burak®’ ile kardesinin oglu Feridun®'*un babasi olarak gecen ama ismi bilinmeyen iki

kardesi daha oldugu tespit edilmistir. Sikari’de “Kayser Beg Ertena’min bir karindasi
var idi. Halil Beg derler idi.””** diye ismi gecen Halil Beg’in Eretna Beg’in bir baska
kardesi mi yoksa yegeni Feridun’un babasi m1 oldugu hakkinda kesin goriis bildirmek
simdilik miimkiin degildir.

Hiiseyin Hiisameddin’e gére “Ilhanli Sultam Aldeddin Ebu Said Bahadir Han
(1316-1335), Ilhaniler icinde en ziyade munsif. Tiirklere islafindan ziyade miiteveccih
bir Mogol hiikiimdar idi. Bahadir Han, Anadolu’da ekseriyetle Tiirkleri istihdam ve Tiirk

beglerini iltizam ederdi.”® Makrizi’nin “Ertenaogullari Devieti miistesna biitiin

26 Kemal Gode, Eretnalilar, TTK, Ankara 1994

%7 Hiseyin Hiisameddin, Amasya Tarihi, C.3,s.31.

928 Kasani, Tarih-i Olcaytu, s.54.

929 Aziz b. Erdesir-i Esterebadi, Bezm-u Rezm, (gev. Miirsel Oztiirk), Ankara 1990, 5.230.

%% Hiiseyin Hiisameddin, a.g.e., C.3, 5.28; Ismail Hakki Uzungarsili, “Sivas-Kayseri ve Dolaylarinda
Eretna Devleti”, s.189.

%! Esterebadi, a.g.e., s.224, 392.

%2 Sikari, Karamanname, (haz. Metin Sézen-Necdet Sakaoglu), s.113.

933 Hiiseyin Hiisameddin, Amasya Tarihi, C.3, s.3.
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memlekete Tatarlar sahip oldu. Eretnaogullar: Devieti ise Sivas’ta baki kaldi.”®** diye
verdigi bilgide memlekete sahip olanlar ger¢ekten de Mogollar miydi yoksa kaynaklarda
Tatar diye bilinen Uygurlar miydi? Nitekim bu tarihler, Uygur Esen Kutlug, Emir
Coban, Eretna ve Karamanlarin Memalik-i Rum (Anadolu)’da etkili olduklar1 zamana
denk gelmektedir. Emir Coban (718/1318-19)’1n oglu Emir Timurtag’in Anadolu’daki
faaliyetlerinde Eretna Beg’in ad1 sikca gegmektedir. Eretna Beg’in Timurtag’in yaninda

Anadolu’ya gelmis olma ihtimali kuvvetle muhtemeldir.

Doénemin ¢esitli kaynaklari, siyasi olaylar1 anlatirken Eretna Beg’in Uygur
Zahireddin Mahmud Esen Kutlug ile tanisik olduklarina dair ipuglart da vermektedirler.
Soyleki: “Emir Coban’in katledilmesi sonrasinda devlet islerini yiiriitebilecek dirayetli
emirler bulunamaynca iktidarin sahibi Emir Coban’in kizi Bagdat Hatun olmug, O, bu
gorevi Residiiddin  Fazlullah’in  oglu  Giyaseddin  Muhammed ile yiiriitmeye
baslanu;tzr.”935 Ancak “Ebu Said Bahadiwr Han’in kendisine derin bir agk ile bagh
olmasindan dolay: ses ¢ikarmadigr Bagdat Hatun, diger emirlerin nefretini kazanmisti.
Emir Mahmud Esen Kutlug, 734/1333-1334 yilinda Emir Misafir Inak’a Fars valiligi
verilince o bu gérevden rahatsiz olmus ve onu (Bagdat Hatun) bertaraf etmek isteyen

.. 936 . ’ . . .y .
kisiler arasinda yer almis,”””" “isyanda basarisiz olunca Horasan’a Emir Ali Kus¢i’'nin

»7 Bu sirada “Mahmud Esen Kutlug'un yamnda

yanmina zincirlenerek gonderilmisti.
bulunan Eretna (Artana) ve bir¢ok emirle birlikte komplo ile karsilasmig ve Sultaniye
Sarayt 'nin kapisindan ayrilmisti. Emirlerin bir¢cogu yakalanip Sultan (Ebu Said Han) 'in

oniine getirilmis ve Sultan, her birini bir kaleye gondermisti.””*® “Fakat Eretna Beg,

%% T.Ahmet bin Ali Makrizi, Kitabii’s-Siilitk If Marifeti Diivel el-Miiliik, (yay. M. Zaide), Kahire 1936-38,
(¢ev. Zakir Kadiri Ugan), (TTK t.b.y.t.), 1942, C.II, B6liim 1, s.208.

% Muhammed b. Ali b. Muhammed Sabankarei, Mecmau’l- Ensab, (nesr. Mir Hasim-i Muhaddis)
Tahran 1376, 5.292-293; Muhammed Et-Tanci, Ibni Battuta Seyahatnamesi, (¢ev. A. Sait Aykut), C.I,
s.281; Handemir, Habibii’s-Siyer, C.I11, s.219; Henry Hoyle Howorth, History of the Mongols from the
9th to the 19th century, London 1880, C.III, s.62.

36 Hafiz Abra, Zeyl-i Camiu 't-Tevdrih-i Residi, s.142-143; Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-Safa, C.V, s.532.

%7 Handemir, Habibii’s-Siyer, C.III, s.124; Howorth, a.g.e., C.III, 5.623; Faruk Siimer, “Anadolu’da
Mogollar”, C.1, s.93.

8 Hafiz Abri,, Zeyl-i Camiu’t-Tevdrih-i Residi, (nesr. Hanbaba Beyéni), Tahran 1317 (1899/1900),
s.170; Abu Bakr al-Qutbt Ahari, Ta'’rikh-1 Shaikh Uwais door. Johannes Baptist Van Loon,
Gravenhage: Uitgeverij Excelsior 1954, s.143.
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dosdogru Emir (Coban) Seyh Hasan’a gitmisti. Residiiddin’in oglu Emir Giyaseddin
Muhammed, Sultan’dan Eretna Beg’in kanini talep eden bir el¢ci gondermesi iizerine
Eretna Beg Sultan’dan oziir dileyerek Memalik-i Rum (Anadolu)’a bir emirle birlikte

gonderildi.””*

Eretna Beg’in Ebu Said Han adina orduyla Memalik-i Rum’a gonderilmesi
kardesleri Tarimtaz ve Suniktaz’in oldiiriilmelerinden sonra olmalidir. Zencan Cay:
kiyisinda ¢ikan isyanda yer alan emirler arasinda Eretna Beg’in biiyiikleri Tarimtaz ve
Suniktaz, Rebiyiilahir 719/Mayis-Haziran 1319 daki iskencelerle hayatlarim kaybetmis
olduklarini...”**® kaynaklar anlatirken bu isyanda Eretna Beg’in adi ge¢gmemektedir.
Bu durum kendisinin Emir Timurtag’in yaninda olmasiyla agiklanabilir. Timurtas’in
Memalik-i Rum’da izledigi siyasete ve yaptigr zuliimlere sahit olan Eretna Beg,
kardesleri Tarimtaz ve Suniktaz’in Timurtag’in babasi Emir Coban tarafindan
katledilmesine sessiz kalmak zorunda birakilmis olabilir. Burada, “Alaaddin Eretna,

99941

Timurtas (Demirtag) in kaymnbiraderi... olmasindan kaynaklanan akrabalik bagi ve

tedbir amacli bir ¢ekincenin olmasi da diisiiniilebilinir.

“Tevarih-i Ali Selguk”, “Coban ogli Temurtas Beg, geliip Rum’da Konya’da ve
Aksehir’de Sel¢uk aslindan buldigi oglanlari bogdurup heldk itdi. Rum’un mecmu’
memalikini musahhar itmege ikdam itmek babinda fikr itdi. Sehel miiddet gec¢di.
Hatirinda istiklal ile Rum’da padisah olmak endisesi oldi. Ciimle memalike han
desturinsiz ne dilerse eder oldi. Ciin bu hale Sultan Ebu Said zamaninda muttali oldilar.
Eretna’y1 c¢eriler ile Rum’a gonderdiler.” Bunun iizerine “Geliip Temurtas Begi,
Egiirdiir tizerine egridiip otururd:, ¢iin haber irisdi ki Eretna ¢oklik ¢eriyle kendiiniin

kasdina geliir, gayet korkup muztaribu’l-hal oldi. Cerilerine tefrika diisiip tagildilar.

%9 Ahari, a.g.e., .58, 157.

940 Hamdullah Miistevfi Kazvini, Tarih-i Giizide, (nesr. Abdu’l Huseyn Neva’i), Tahran 1362, s.615-616;
Kemalu’d-din Abdurrezzak Semerkandi, Matlau ’s-Sadeyn ve Mecmau’'l-Bahreyn, (nesr. Abdulhuseyn
Nevii), C.I, s.41-45; Muhammed b. Ali b. Muhammed Sabankarei, Mecmau’l- Ensdb, (nesr. Mir
Hasim-i Muhaddis), s.274-279; Handemir, Habibii’s-Siyer, (¢ev. W.M.Thackston), C.III, s.117-118;
Ahari, a.g.e., s.52-53, 151.

1 fsmail Hakki Uzungarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, s. 155; Hiiseyin
Hiisameddin, Amasya Tarihi, C.2, s.290.
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Temiir Beg birkag¢ nefer hasekileriyle kagip Sam diyarina diisdi ve ol tarafda beliirsiz
olup nam ve nisam bilinmedi.”*** diye Emir Coban’in Memalik-i Rum’daki zararh

faaliyetlerinden ve kagisindan haberdar eder.

Donemin diger kaynaklari, “Emir Coban, Ebu Said Bahadir Han’a karsi
ctkardig1 isyanda basarisiz olmasi tizerine oldiiriilmiistii. Babasi ve kardesini 6ldiiren
Ebu Said Bahadir Han'in kendisi hakkinda yazdirmig oldugu yarliglar: da bir sekilde ele
geciren Timurtas, siranin kendisine geldigini anlamis ve Memalik-i Rum’dan ayrilmak
zorunda kalmistir. Emir Timurtas, 727 Zilhicce/1327 Ekim ayinda bin kisilik kuvveti ile

943 “giderken ailesini kayinbiraderi olan Eretna Beg’e teslim

Behisni’ye gelmis
ettiginden..,”*** bahsederlerken isgal ettigi makamimi O’na birakmadigi anlasiimaktadir.
Nitekim “Timurtas in ailesini ve malint Anadolu’da birakarak 1327 yilinin sonlarinda
Misir Sultanmi Melik Nasir’a iltica etmesi iizerine Eretna Beg’in de Karamanoglu
Bedreddin Bey katina geldigini...””* O. Turan belirtmektedir. Timurtas’tan bos kalan
“Anadolu Genel Valililigi”’ne Tdc-1 Kizil Ailesi'nden Zahireddin Mahmud Esen
Kutlug’un Konya (1327-1333), ayni aileden olmas1 muhtemel Muslihiddin Musa’nin ise
Kayseri’de gorevlendirilmis olduklar1 daha 6nceki konularda belirtilmistir. Anadolu, her

ne kadar Mogol-ilhanli egemenliginde olsa da Uygur olmalari muhtemel aileler

tarafindan idare olunmasi 6nemli bir ayrintidir.

Makrizi, Emir Timurtas’in kacisindan sonra “Memdlik-i Rum’da Karahisar
Kalesi’'nde bulunan kardesi Cobanoglu Kiiciik Seyh Hasan, Eretna Beg’e karsi isyana
basladigini, Seyh Hasan’in kendisine saldiri hazirliginda bulundugunu haber alan

Eretna Beg’in de Kayseri Kadisi Siraceddin Siileyman’t Memliklulara géndererek Seyh

"2 Yazicizade Ali, Tevdrih-i Al-i Sel¢uk “Selguklu Tarihi”, (haz. Abdullah Bakir), s.907-909; Ahmed b.
Lutfullah Miineccimbas1, Camiii’d-diivel, (yay. Ali Ongiil), Izmir 2001, C.II, s.141-142.

*3 Hafiz Abra, Zeyl-i Camiu't-Tevdrih-i Residi, s.137; Ramazan Bayrami (24-25 Ekim 1327)’nda
Anadolu’nun Kayseri mintikasina ilerledigini yazar. Bkz. Ibn Kesir, a.g.e., C.14, 5.223; Timurtas’in
728 Zilhicce/1328 Ekim’de ii¢ yiiz kadar siivari ile Behnesa (Behisni)’ya geldigi ve kalenin naibinin
onu karsiladigina dair Bkz. Maknizi, a.g.e., C.II, Boliim 1, s.318.

% Eretna’nin ismi “Tenay” olarak gegmektedir. Bkz. Mirhand, Tarih-i Ravzatu’s-Safa, C.V, s.525.

45 Osman Turan, Istanbul 'un Fethinden Once Yazilmis Tarihi Takvimler, Ankara 1984, s.13.
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Hasan'la savas hazirhg icin tedbirler aldigindan...””* bahseder. Ahari’ye gore “Eretna
Beg, Cobanogullari ile Celayirler arasindaki miicadelede Celayirlerden yana tavir
almigti. Bunun iizerine (Cobanogullari) onlardan siiphelendi ve otaga gelmek istedi.
Seyh Hasan (Cobanly) diistintip tasindi ve ayaklanmay baslattl.”947 “Bu ayaklanma,
Celayir Seyh Hasan (Hasan Buzurg)’a karsi Cobanli Seyh Hasan tarafindan babasina
benzeyen bir koleyi basa getirerek onun olmedigini gostermek ve iktidara gelmek
amaciyla baslatilmists. Iki tarafin 27 Zilhicce 738/16 Temmuz 1338 yilinda Aladag’daki
Novsehr (Nevsehir olmall)”948 bélgesinde karsilasmasi esnasinda tiirlii savas hileleri ile
Cobanli Seyh Hasan savasi kazandi. Bu zafer sonrasi Cobanli Seyh Hasan tarafinda
949

bulunan Emir Ogriing (Ekrenj)’iin ¢ocuklarimn da Sultaniyye’yi yagmaladiklarin...

donemin ¢esitli kaynaklari yer verirler.

Memalik-i Rum’un idaresini Ebu Said Bahadir Han, Zahireddin Mahmud Esen
Kutlug (1327-1333)’dan alip Celayir Seyh Hasan’a vemisti. Celayir Seyh Hasan ile
Cobanl1 Seyh Hasan’1n miicadesi esnasinda stratejik bir tavir sergileyen Eretna Beg igin
Makrnizi, “Mogollar, birbiriyle ¢ekismekle mesgul olduklarindan 738/1337-38 Eretna
(Ertena) kuvvetlendi. O, Mogollarin Rum (Anadolu) naibidir.”®° derken Ahari, “Ali
Padisah (Bashah)’a karst yiiriiven Celayirli Seyh Hasan (Hasan Buzurg)'in Eretna

99951

Beg’i Anadolu’da vali olarak biraktigindan... bahseder. Celayir Seyh Hasan’in

%46 T Ahmet bin Ali Makrizi, Kitabii's-Siiliik Ii Marifeti Diivel el-Miiliik, (yay. M. Zaide), Kahire 1936-38,
(¢ev. Zakir Kadiri Ugan), (TTK t.b.y.t.), 1942, C.II, B6liim 2, s.152-153.

%47 Abi Bakr al-Qutbi Ahari, Ta 'rikh-1 Shaitkh Uwais door. Johannes Baptist Van Loon, Gravenhage:
Uitgeverij Excelsior 1954, 5.65-66, 164-165.

%% Bertold Spuler, fran Mogollari, (gev. Cemal Kopriilii), Ankara 1987, s.147.

%% Muhammed b. Ali b. Muhammed Sabankarei, Mecmaii’l- Ensdb, (nesr. Mir Hasim-i Muhaddis),
Tahran 1376, s.311-312; Abu Bakr al-Qutbi Ahari, Ta’rikh-1 Shatkh Uwais, s.65-66, 164-165;
Abdurrahman b. Muhammed Ibn-i Hald{n, Tarik-i Ibn-i Haldun, “el-iber”, 1-IV, (Fars¢a gev. Abdu’l
Muhammed Ayeti), Tahran 1375, C.1V, s.792; Hafiz Abra, Zeyl-i Camiu 't-Tevarih-i Residi, s.202-203;
Kemalu’d-din Abdurrezzak Semerkandi, Matlau’s-Sadeyn ve Mecmau 'I-Bahreyn, (nesr. Abdulhuseyn
Nevii), C.I, s.168; Muhammed Seyyid Burhaneddin Havendsah Belhi Mirhand, Tarih-i Ravzatu'’s-
Safa, (nesr. Abbas Perviz), Tahran 1339, C.V, s.544-545; Handemir, Habibii’'s-Siyer, (gev.
W.M.Thackston), C.III, s.129-130.

90 Maknizi, Kitabii’s-Siilitk i Marifeti Diivel el-Miiliik, (gev. Zakir Kadiri Ugan), C.II, Blim 2, s.137.

%! Ahari, a.ge., s.9; Cengiz Han déneminden itibaren Uygur Tiirkleri, Mogol Devletleri igerisinde
kuvvetli bir unsur olarak yer almis ve dnemli devlet islerinde bulunmugslardir. IX. ylizyildan bu yana
kiltiir gelenegi kuran Uygur Tirkleri, XIII.Yiizyilda genis Orta Asya Tiirk-Mogol halklariin kiiltiir
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Eretna Beg’e Memalik-i Rum valiligini birakmasi, aralarinda giivene dayanan iyi bir
iliskinin varligini gosterirken Eretna Beg’in siyasi durusu ve idari yeteneginin de énemli

bir rolii oldugu kabul edilmelidir.

“Bezm-u Rezm”’de “Eretna Beg’in Celayirli Seyh Hasan ile akrabaligi olan
Eretnaoglu Ali Bey'in ninesi Isfehansah Hatun..”””* adinda bir kadindan bahsedilir.
Burada Eretna Ailesi’nin Celayirlerle bir akrabaligi goériilmektedir. Cobanoglu-Celayir
cekismesinde Eretna Beg’in Celayirler tarafinda yer almasindan daha 6nemlisi Celayirli
Seyh Hasan’in giderken “Memalik-i Rum Valiligini” Uygur Eretna Beg’e birakmis
olmas1 olduk¢a Onemli olup Eretna Beg’in ayrica degerini de ortaya koymaktadir.
Boylece Eretna Beg, kendi adina beyligini kurmadan gegici valilik goreviyle Memalik-i

Rum’da etkin ve 6nemli bir gorev tistlenmistir.

Evlilikler, devletlerin siyasi iliskilerinde ve geleceklerini giivence altina alma
konusunda &nemli bir yoldur. ibni Battuta, “Eretna Beg'in esi olan Togay Hatun un
Irak Sultanligi (Ilhanli olmal) ile akrabaligi vardi.”®> derken Howorth’un “Bu
zamanda sarayin prensesi Togay (Taghy) Hatunla evienen Alaaddin Eretna (Alauddin
Artena), Anadolu’nun Mogol valisi idi. [lhanli saray1 ile akrabahg bilinen bu kadin

7954 aciklamasindan Eretna Beg’in ilhanh sarayiyla

“biiyiik aga” olarak tamniyordu.
akraba oldugu anlagilirken sarayin prensesi Togay (Taghy) Hatun’un kim oldugu ve
konumu hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Kaynaklardan Eretna Ailesi’nin donemin

onemli sahsiyetleriyle kiz alip-vermeyle akrabalik kurduklar1 anlagilmaktadir.

Celayir Seyh Hasan, Memalik-i Rum valiligini Eretna Beg’e birakip gittikten
sonra iyi bir asker, ayni zamanda akill1 ve yetenekli bir idareci olan Eretna Beg, gerek
[lhanli gerekse Memliklarla iligkilerinde ikili bir politika izlemis, Ilhanli Devleti’nin

Memalik-i Rum’daki gecici genel valisi iken bdlgesel rakipleri Memliklarin da destek

terbiyecisi derecesine ulasmus idiler. Bkz. Ahmet Caferoglu, Eski Uygur Tiirk¢esi Sozligii, Istanbul
1993, s.V.

%52 Aziz b. Erdesir-i Esterebadi, Bezm-u Rezm, (cev. Miirsel Oztiirk), s.162-164.

93 Muhammed Et-Tanci, Ibni Battuta Seyahatnamesi, (gev. A. Sait Aykut), s.415.

% Henry Hoyle Howorth, History of the Mongols from the 9th to the 19th century, C.III, London 1880,
C.I11, 5.639.
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ve himayesinde ilk Anadolu hiikiimdarlarindan biri olmustur. Hatta Eretna Beg, kendi
adina Kahire’ye el¢i bile gondermistir.”®> Memliklarm Memalik-i Rum’daki naibi
Eretna Beg’in kendisine giiveni artmis olmali ki Maknizi, “Misir Memliik Sultani Melik
Nasir Muhammed b. Kalavun'un (740/1340) adina hutbe okutmamasi sonrasinda
aralarinda ¢ikan anlasmazhigr gidermek amaciyla kendisini affetmesi icin hediye
gondermesinden...”>° bahseder. Bunun iizerine “Sultan Melikii’I-Nasir Muhammed b.
Kalavun'un EretnaBeg’i 741/1340-1341 yilinda tekrar Rum naipligine tayin
etmistir.””®’ Memlik Sultani tarafindan génderilen niyabet mensurunda o dénemde
Sultan Eretna Beg’e diger valilere gore daha fazla dnem verildigi ve iistte tutuldugu
goriilmektedir.””® Ancak buna karsin Eretna Beg’in gerek ilhanl gerekse Memliklulara

kars1 diiriist olmadig1 ve basina buyruk davrandigini séylemek miimkiindiir.

Eretna Beg ile Cobanogullar1 arasindaki miicadeleyi Ahari, “Cobanli Seyh
Hasan, Abdal Bayanjar ve Yakupsah ile Siileyman Hani Eretna (Artana) Beg’e karsi
savasmak iizere Memalik-i Rum’a gonderdi. Sivas yakinlarinda savasa basladilar.
Anadolu ordusu bozguna ugradi ama Eretna Beg, kendi ordusuyla kendi yerini
muhafaza etti. Siileyman Han'in askerleri yagmaya basladi.”®®® diye anlatirken diger
kaynaklar da “Siileyman Han, ¢iin Sivas nevahisine irisdi, Eretna (Ertena)’ya haber
oldi, kendiiniin Mogol ¢erisinden 6zge mal dokiip Rum’dan Tiirk ¢erisini dahi ulufeye
dutdi. Ve Siileyman Han’a karsi vardi. Ve iki lesker mukabil olup savas itdiler.
Stileyman Han ile gelen ceri geregi gibi diirigip eyii savas itdiler ve Eretna’nin ¢erisini
sudilar ve kova gitdiler. Siileyman Han tibde tevakkuf idiip dururdi. Eretna, bir boliik
ceriyle bir depe ardina kagmisdi, anda turuyorurken eline bir asuk alup tabulbaz iizerine
fal dutup saldi, uma turdi. Ani fal dutup fursat bizimdiir diyii depeniin iizerine ¢ikti,
bakdr gordii ki Siileyman Han az kisiyle tag dibinde durur. Cerisi karinca gibi mesgul

9% Anne Falby Broadbridge, Mamluk Ideological and Diplomatic Relations with Mongol and Turkic
Rulers of the Near East and Central Asia (658-807/1260-1405), Chicago 2001, s.195.

96 Makrizi, Kitabii’s-Siilitk It Marifeti Diivel el-Miiliik, (¢ev. Zakir Kadiri Ugan), C.II, Boliim 2, 5.203.

957 Makrniz, a.g.e., C.II, Bolim 2, s.249.

%8 jsmail Hakki Uzuncarsih, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devietleri, s.156.

% Abu Bakr al-Qutbi Ahari, Ta rikh-1 Shatkh Uwais door. Johannes Baptist Van Loon, Gravenhage:
Uitgeverij Excelsior 1954, s.70, 169.
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olup tagilmislar, fursati ganimet goriip asaga indi. Siileyman Hani ortaya alup halkini
kurdi ve kendiiyi epeledi Rum’a istiklal ile padisah oldi.”*® diye detayl olarak yer

verirler.

ibni Batuta’nin Anadolu yolculugu 732/1332-1333 wyillart arasmi kapsar.”'
Eserinde Anadolu’daki izlenimlerini aktarirken misafiri oldugu Aldeddin Eretna
(Ertend) Beg’den ovgiiyle soz etmis, gayet akici ve miikemmel Arapgasi oldugundan ve

faziletinden bahsetmis‘[ir.962

Ancak bu sirada Sivas’ta bulunan Eretna Beg’in Emir
Timurtag’in kagisindan hemen sonra kendi adini tasiyan “Eretna Beyligini” heniiz

kurmamis oldugu anlasilmaktadir.

29

Eretna Beg’in miistakil bir devlet kurmasi “Karanbiik Savasi”’ndan sonra
olmustur. O. Turan, Emir Eretna’nin Memalik-i Rum’a gelmesi ve beyligini kurmasini
735/1334-35 olarak verir.”®> Ahari, “Eretna Beg ile 744/26 Mayis 1343-14 Mayis 1344
olan bu savas sonunda Cobanli Seyh Hasan, oglu Siyavus ile Haleb’e gittiginden...”"**
haber verirken Hafiz Abr, “Cobanoglu Timurtas'in oglu Seyh Hasan Tebriz’de
oldugunu, O’nun bir gece hareminde uyurken oldiiriilmesinde yer alan kisilerden birisi

de Uygur Sukuncak (Sunjaq) i oglu oldugunu...”*®

sOyler. Boylece Cobanoglu Seyh
Hasan’in bir Uygur tarafindan oldiiriilmesiyle Eretna Beg’in en biiyiik can diismani

miicadelesiz ortadan kalkmis ve Eretna Begligi’ni kurma yolunda 6niinii agmaigtir.

“Evkaf-1 Hiimayin Nezaret-i Celilesi Kuyiid-1 Kadime-i Arabi Miitercimi”
Hiiseyin Hiisameddin Efendi, Eretna Beg hakkinda “Hakim ve niifuzu olan Sivas emiri
Regsidiiddin Eretna Beg de pek degerli bir Tiirk idi. Sahne-i siyasetde ii¢ simanin yildizi
parlakdi. Ya’kub Sah, Eretna, Ulu begler idi.”*®® diyerek adindan ve Sivas emirliginden

%0 Yazicizade, Tevdrih-i Al-i Selcuk, s.910; Hafiz Abra, Zeyl-i Camiu 't-Tevdrih-i Residi, s.115; Mirhand,
Tarih-i Ravzatu’s-Safa, C.V, s.610.

%Y Muhammed Et-Tanci, Ibni Battuta Seyahatnamesi, (¢ev. A. Sait Aykut), C.I, s. XXVIIL.

%2 Muhammed Et-Tanci, a.g.e. C.I, s.416-417.

%3 Osman Turan, Istanbul 'un Fethinden Once Yazilmus Tarihi Takvimler, s.71.

%4 Ahari, Ta'’rikh-1 Shaikh Uwas, $.70, 169; Ismail Hakki Uzungarsili, “Sivas-Kayseri Dolaylarinda
Eretna Devleti”, s.169.

%5 Hafiz Abra, Zeyl-i Camiu 't-Tevdrih-i Residi, s.170; Ahari, a.g.e., s.70, 169.

% Hiiseyin Hiisameddin, Amasya Tarihi, C.1-5, (haz. Mesut Aydmn-Giiler Aydin), C.3, s.9.
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haber verir ve Mehmed bin Ali el Acemi’nin “Mecmu’iil-Ensab” adli eserinden alintiyla
“Ahval-i Emir Eretna ve evldd-1 Emir Torumtay ve Sebiiktay...” dan bahseder. “Eretna

Beg'i didigi Sivas emiri-i kebiri meshur Eretna Beg'dir.””®’

climlesinden artik beyligin
kuruldugu anlasilmaktadir. Yazicizade’nin “Ertena Beg, Rum Memalikini musahhar
idiip emvalini cem itdi. Cokluk hazine kurup mala ve memlekete tama itdi. Mali, Han’a
gondermedi ve Rum’a istikldl ile padisahlik da visin kildi.”*®® agiklamasiyla Eretna

Beg’in Ilhanl’dan bagimsiz gii¢lii ve niifuzlu bir beylik kurdugundan haberdar eder.

Eretna Beg’in karekteri ve devlet adamligi hakkinda Hiiseyin Hiisameddin,
“Eretna Han, hakikaten vefatina acinacak timeradan idi. Gayet adil, fukara-perver,
miisfik, dindar, merhametli galibdi. Halkin kendisine “Kése Peygamber” didikleri kadar
vardi. Teklifat ve ihtisamat-1 emiraneden ictinab eder. Herkesle bila-teklif goriisiir,
halkin biitiin sikayetlerini kendisi dinlerdi. Ulema akin akin gelir, Eretna Han'in
memdlikine iltica ederdi. Eretna Han da gelenlere vi’ayetler ider ze’ametler, arazi
verirdi. Mogol ve Tatar beglerin yiktig1 goniilleri yapar, halkin refah ve sa’adetlerine
himmetler iderdi.”’® derken O’nun inanch ve ilme diiskiin bir sahsiyet olduguna dair
“Eretna Noyin, pekiyi bir ddemdi. Miitedeyyin, zdhiren ve batinen ehl-i Islima pek
maildi. Ne egri ne ha’in degildi. Ehl-i ilmi pek severdi. Ulemayr meclisine toplar,
onlarin miibahasdtint dinlemekle zevk-yab olurdu. Hatunu bab u meclis arkasinda
ulemanin miindkasat-1 ilmiyesini dinler, bunlardan biiyiik bir haz duyardi. Ehl-i Islam

Eretna Noyin den iyilikten baska bir sey gormemislerdi.”’”’ diye bilgiler de verir.

Yazicizade Ali, “Eretna (Ertena), Rum’da mukarrer oldigindan sonra dahi
Acem ikliminde dahi feterat eksiik olmadi. Tatar hanlari birbirine diistiiklerinden Rum’a
mukayyed olamadilar. Rum’da Eretna ve oglanlar: kaldilar. Eretna Rum’da séyle adl
itdi ki adimi “Kése Peygamber” kodilar. Emir Eretna, vali-i umumiler arasinda en

parlak sahsiyettir. Kendisi Uygur oldugu gibi etrafinda da Uygurlari toplamisti.”

067 Hiiseyin Hiisameddin, a.g.e., C.3,s.11.

%% Yazicizade, Tevdrih-i Al-i Selcuk “Selguklu Tarihi”, (haz. Abdullah Bakir), 5.909.
% Hiiseyin Hiilsameddin, a.g.e., C.3, 5.27.
70 Hiiseyin Hiisameddin, a.g.e., C.3, s.3.
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Muhammed Ibni Ali Sebangare, onun hakkinda “Emir Eretna, Ebu Said Han'in
varligiyla Rum vilayetleri idaresine memur edilmisti. Ebu-Said Han in vefatindan sonra
dahi o, memleketi adaletle idare edip, ma’mur etti. Bu hususta o kadar ileri gitti ki, Rum
(Anadolu) memleketinin ahalisi ona “Kose Peygamber demistir ve iyi nam birakarak

Allah’in rahmetine eristi.””’" diye kendisi hakkinda olumlu yargilarda bulunur

Doénemin kaynaklarinda adi sikga gegen Eretna Beg’in muasirlarindan Halepli
Nureddin Hasan’a gore “Ertena, adil, tebaas: arasinda muhterem, vakur, azim sahibi,
cesur ve miikerrem olup herkes hakkinda miiltefit ve miitevazi idi.” Yine ayn eserde
gecen Selahaddin Safedi, “A’yanii’l-Asr”’inda miisariin ileyhin tarih-i vefatini ve

o o o . . 972
tercemesini yazub bir mersiye de ilave eder.

Anonim “Tezkiretii’l-Evliya” XIV. yiizyilin ilk yarisinda Aydinoglu Mehmed
Beg (707/1308-734/1334) tarafindan Eretna Beg’e ithafen Uygur Tiirkgesine terclime
edilmistir.””® Burada Aydinoglu Mehmed Beg’in de “Tezkiretii’l-Evliyd”’y1 Uygur
Tiirkcesine terciime ettirmesi ve Eretna Beg’e ithaf etmesi ne anlama gelmektedir bu
soruya cevap bulmak gerekir. Siyasi ve stratejik anlamda birbirinden uzak bolgelerde
yasayan her iki beyligin ¢ikarlarinin olmas1 zayif bir ihtimal ise de tabiiyyet-metbuluk
seklinde bir iliskinin varligindan da s6z etmek miimkiin degildir. Kanimizca bu durum

ancak, aralarinda dostluktan 6te bir yakinligin olmasiyla agiklanabilir.

Devrin 6nemli sahislarindan Sultan Veled, Aydinoglu Mehmed Beg icin “bizim
subagimiz” demistir. Onun hakkinda ¢ok inayetlerde bulunmus ve ona Sultan’il-Guzat
“Gazilerin Sultanm1” lakabin1 vermistir. Mogol ve Tiirk emirleri arasinda en ¢ok onu
verdi.”™* Eflaki’nin bu sozleri Eretna Beg gibi Aydmmoglu Mehmed Beg’in de Uygur

olabilecegi veya Uygurlarla bir yakinliginin olmasi ihtimali akla getirmektedir. Lakin

M Yazicizade a.g.e.,s.910.

972 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, 8.235-236.

3 Orhan Yavuz, Anadolu Tiirkcesi ile Yapilan En Eski Tezkiretii'I-EvliyaTerciimesi ve Dil Ozellikleri,
Atatiirk U. SBE, Erzurum 1986, (Y.D.T), s.XLVI.

97 Ahmet Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, (gev. Tahsin Yazici), 5.689.
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ayn1 boydan gelmenin verdigi manevi ve milli duygularin agir basmasindan kaynaklanan

bir yakinlagsma ve yardimlagmadan bahsetmek miimkiin olabilsin.

1992

Ayrica Enveri, “Diistirnamesi”’nde Aydmoglu Gazi Umur Bey’in {zmir (1348)

kusatmasini anlatirken “hem Eretna gonderiibdiir iki er, mancinik isi iki ehl-i

hiiner...”°"

ile Eretna Beg’in destek amacl askeri ve teknik yardimda bulundugundan
haberdar eder. Himmet Akin’in “Bu yardimin arkasinda Hagli kuvvetlerine karst
Miisliiman memleketlerinin de kayitsiz kalmadigint gostermesi itibariyle dikkate deger
bu rabitanin daha ¢ok dostluktan dolayi olmasi hatira gelmektedir.”’’® diisiincesi de bu

konudaki kanimizi destekler bir agiklamadir.

Ayrica Hiiseyin Hiisameddin, Selguklu doneminin O6nemli adamlarindan
“Muiniiddin Siileyman Pervane Beg’in akrabasindan Cafer Beg-zdde Sultan Eretna
Beg Anadolu’da ihraz-1 niifuz ve iktidar itdikce...”’"" diyerek Pervaneogullarmm da
Eretna Ailesiyle bir akrabaligin bulunduguna dikkat ¢eker ama bu duruma fazla agiklik

getirmez. Ancak bu konudaki goriis birgok kaynak tarafindan desteklenmek ister.

2.4.17.3.1. Bedreddin Seyh Hasan/Giyaseddin Mehmed/ izzeddin Cafer Beg

Kaynaklara gore Alaaddin Eretna Beg’in bilinen ii¢ oglu olmustur. Bunlar
Bedreddin Seyh Hasan, Izzeddin Cafer ve Giyaseddin Mehmed'tir. Ancak Sikari’de
sadece Cafer ve Mehemmed’in isimleri gegmektedir.”’® En biiyiik oglu Bedreddin Seyh
Hasan’1n 748/1347 yilinda geng yasta vefat etmis, Sivas’ta bulunan Giidiik Minare’ye
gomiilmiistiir.”” Eretna Beg’in 753/1352 yilinda 6limii tizerine’® oglu Giyaseddin
Mehmed tahta ¢ikmistir. Mehmed’in ciiliisu, Recep 753/Agustos 1352°dir.”®' Osman

Turan’in “Mehemmed Beg, umur ile mukayyed olmayup ays safa ile sikar ile saray ile

" Enveri, Distiirname-i Enveri, (cev. Miikremin Halil Ynang), Istanbul 1928, s.62.

7 Himmet Akin, Aydinogullar: Tarihi Hakkinda Bir Arastirma, Ankara 1968, s.47, dipnot 261.

o7 Hiiseyin Hiisameddin, Amasya Tarihi, C.1, s.139.

% Sikari, Karamanname, (haz. Metin Sézen-Necdet Sakaoglu), s.141.

7 {smail Hakk: Uzungarsili, “Sivas-Kayseri Dolaylarinda Eretna Devleti”, s.176, dipnot 56.

%0 Osman Turan, Istanbul 'un Fethinden Once Yazilmis Tarihi Takvimler, s.13,71; Halil Edhem (Eldem),
Kayseri Sehri, (haz. Kemal Gode), Ankara 1982, s.139.

%81 Turan, a.ge.,s.71; Sikarl, a.g.e., s.145.
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mukayyed olduguna Rum begleri kayil olmayub taht-1 Rum’a karindasi Cafer Begi sah
eylediler. Mehemmed Beg'i ¢ikardilar.” Giyaseddin namiyla anilan Mehmed Beg’in
yerine Izzeddin unvaniyla Cafer Beg gecmistir. Cafer Beg’in emirlige ciilusu, 20 Recep
755/10 Agustos 1354’tir.”* diye verdigi bilgi, Sikari ile aymdir. Karamanogullarina
siginan Giyaseddin Mehmed Beg, bir miiddet sonra tahta tekrar sahip olabilecektir.

Hiiseyin Hiisameddin, Izzeddin Cafer Beg’in 755-756/1354-1355 tarihindeki
siyasi varligina dair bir vakfiyenin kaydindan “788 gurre-i ramazaninda 26 Eyliil 1386
tanzim edilen su vesikada kuyid-1 vakfiye idaresinde mevcid olan bu vakfiyede vaikif
soyle tavsif idiliyor: “el-emirii’l-ecell el-e’azzii’l-ekremii’l-miikerrem sahibii’s-seyf ve’l-
kadem rafiii’l-gadri ve’l-alem Cafer Big bin el-merhum el-magfur lehii’s-said es-sehid
es-Sultanu’l-a’zam Eretna tabe’llahu serahu ve ceale’l-cennete mesvahu yazmaktadir.”
diye bilgi verir. Ayrica “Bu zaviye mesalihine Karakaya karyesini vesa’ir kura ve
mezari’i vakf itdi. Bu vakfa hiikkmeden hdkim, Kayseriye kadist Ibrahim b. Ziilfikar el-
Kayseri oldugu vakfiyesi baldsinda yazilidir. 788 gurre-i ramazaninda tanzim idilen su
vesika sehddet idiyor ki Sultin Eretna-zdde Cafer Beg bu tarihte Kayseriyye emiri
oldugu halde ber-hayat idi. Vezir ve miidebbir-i umiiru da Omer beg-zdde Ciineyd
Begdi. Misir hiikiimetinin himdyesine iltica iden de bunlardi. Dogru tarih 755-756/1354-
1355 arast olmalidir. Ciinkii Izzeddin Cafer bu yillar arasinda hiikiimdarhk

yapmistir.”’®® der ve bu durumu teyit eder.

Emir Izzeddin Cafer ile Emir Giyaseddin Mehmed arasinda 24 Rebiyiilevvel
756/8 Nisan 1355°de “Yalnizgoz Cengi”’nde yapilan savasta Cafer Bey ve yandasi Emir
Seyid, Mehmed Bey karsisinda yenilmislerdir. Savastan sonra “Emir Izzeddin Cafer
Beg, na-bedid olub éliisiin dirisin kimse bilmedi. Mehemmed Beg, kerr ii fer sahibi olub

74 Yenilgiye

geliib ciimle Rum’u zabt eyledi. Hutbe sikke sahibi olub padisah oldu.
ugrayan Izzeddin Cafer Beg, kardesiyle aralarindaki husumetten dolay1 kagmis ya da

Kayseri’de kalarak kardesine karsi sessiz kalmayi tercih etmis olabilir. Hiiseyin

%82 Turan, a.g.e., s.1; Sikari, a.g.e., s.145.

% Hiiseyin Hiisameddin, Amasya Tarihi, C.3, 5.90.
%4 Turan, a.g.e., s.73; Sikari, a.g.e., s.148.
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Hiisameddin’in “Eretna Han zdde Izzeddin Cafer Beg, 790/1388 senesinde Kayseriyye
emir-i kebiri de vefat itmisdir.”*® diye verdigi bilgiden Jzzeddin Cafer Beg’in bu tarihe
kadar hayatta oldugu anlasilmaktadir. Emir Giyaseddin Mehmed Beg ise Sivas’ta 26
Muharrem 767/13 Ekim 1365 tarihinde kendi devlet biiyiikleri tarafindan sehit edilmis,

oglu Sultan’ul-Azam Aldeddin Ali, yerine ciilus etmistir.”*®

2.4.17.3.1.1. Alaaddin Ali Beg

Hiiseyin Hiisameddin, “Mehmed Beg maktul olduk¢a iki mahdumu kalmisti. Biri
Ikinci Residiiddin Eretna Beg, digeri de Aldeddin Ali Beg'di. Ali Beg, pek ziyade
sehvetine maglub olduktan kinaye olarak kendisine “Horoz Beg” dinirdi. Ikinci Eretna
Beg, Mehmed Beg’e halef oldu.””®" dedigi bu durum, Aldeddin Ali Beg’den sonra
gergceklesmis olmalidir. Clinkii Esterebadi, “Emir Guiyaseddin Mehmed’in Sivas’ta 26
Muharrem 767/13 Ekim 1365 tarihinde sehit edilmesinden sonra yerine gecen oglu,”™

zamanin yoneticisi ve devrin hiikiimdar: Ali Beg b. Muhammed b. Eretna, ayyas, ickiye

diigkiin ve isreti seven bir gengti. 7989 diye bu konuda net bir bilgi verir.

Mogollarla iyi geginen, onlarla iyi iliskiler kuran ve O’nlarin yaninda yer alan Al
Bey i¢in Hiiseyin Hiisameddin, “Ali Beg, Tiirkoglu Tiirk oldugu halde kendisini Mogol
sayard.”®®® der. Mogol boyu olarak bilinen Celayirli Seyh Hasan ile akrabaligi olan
Eretnaoglu Ali Bey’in ninesi olan Isfehansah Hatun’un’' Giyaseddin Mehmed Beg’in
de annesi olmasi ihtimali kuvvetle muhtemeldir. Bu sebeple Ali Beg’in kendisini Mogol

olarak gormesi dogaldir. Burada Eretna-Celayir akrabalig1 da s6z konusudur.

H. Ziya Ilken, Giyaseddin Mehmed Beg’in oglu Ali Bey’in egitimi igin “meshur

ulemadan Sam’da tefsir ve hadis okuyup ilim hayatini tamamlayarak Kayseri'ye dénen

985
986
987
988
989
990

Hiiseyin Hiissameddin, a.g.e., C.3, s.92.

Esterebadi, a.g.e., s.86-87; Turan, a.g.e., s.73.

Hiiseyin Hiisameddin, a.g.e., C.3, 5.48.

Aziz b. Erdesir-i Esterebadi, Bezm-u Rezm, (gev. Miirsel Oztiirk), s.86-87; Turan, a.g.e., s.73.
Esterebadi, a.g.e., s.98.

Hiiseyin Hiisameddin, a.g.e., C.3, s.54.

?1 Esterebadi, a.g.e., s.162-164.
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Imam Abdulmuhsin el-Kayseri’yi goéreviendirmistir. Zamanminda “Efdalii’r-Rum” ldkab
ile meshur olmustur.”®* diye bilgi verir.

Aldeddin Ali Bey’in Cemaziyelevvel 782/Agustos 1380 yilinda 6liimii sonras1 7
993

yasindaki oglunu mecliste oturttular.

yilinda vezirlik makamina getirdigi Kadi Burhaneddin,” 14 Zilkade 782/9 Subat 1381

Eretnalilarin Rebiytilevvel 780/Temmuz 1378

tarihinde devletin idaresini eline aldigini resmen ilan etmistir.””> Aldeddin Ali’nin oglu

II. Mehmed, 792/1390 yilinda 6lmiistiir.””® Kendisi son Eretna Begi’dir.

2.4.17.3.2. Ine Han/Ayne Beg

Hiiseyin Hiisameddin, Tokat, Amasya ve Turhal civarinda Uygur varliindan
bahsederken Uygur Eretna Ailesi’nin bir kolunun veya devaminin Amasya’da olduguna
dair sdyle bilgi verir. “Amasya’da beglerbegi Izzeddin Mehmed Pervane Beg’in na'il-i
sahabeti olan Uygur beglerinden Cafer Beg'in mahdimu Sultan Eretna Beg evladina
dinir. Bunlar mu’ahheren iki firka olup birine Ine Hanlu digerine de Eretnalu
dinmistir. Birincisine Ine Han bin Cafer Beg ve ikincisi Eretna Beg bin Mehmed Beg
evladlaridir. Her iki firka da Amasya’da teferru iderek bin tarihlerine kadar ensabi
bulunabilmigstir. Bunlardan Mehmed Beg, Cafer Beg, Ali Beg, Ine Han Beg, Ali Pasa
pek meshur olub Ali Pasa’dan iigiincii bir firka da zuhur iderek Ali Pasa-zdde
dinmi;dir.”997 “Aldeddin Ali Pasa, Amasya zu’amasindan kiiciik Eretna Beg-zade
Abdullah Beg’in mahdumudur. Varna harbinde goriilen yararliig: iizerine Tokat Beg’i
olmugstur.””*® Burada adi gecen fne Han Beg’in Eretna Beg’in oglu Mehmed Beg’in

oglu Aldeddin Ali’nin neslinden olmasi muhtemeldir. 10 Kasim 1444 Varna Harbi’nde

992
993
994
995
996

Ziya Ulken, Anadolu’'nun Dini Sosyal Tarihi, (cev. Ahmet Tasgin), Ankara 2003, 5.162, dipnot 125.
Esterebadi, a.g.e., s.174-175.

Esterebadi, a.g.e., s.134.

Esterebadi, a.g.e., s.210.

Yasar Yiicel, Anadolu Beylikleri Hakkinda Arastirmalar Eretna Devleti-Kadi Burhaneddin Ahmed ve
Devleti-Mutahharten ve Erzincan Emirligi, Ankara 1989, s.136.

Hiiseyin Hiisameddin, Amasya Tarihi, C.1, s.187-188.

Hiiseyin Hiissameddin, a.g.e., C.1, s.138.

997
998
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ad1 gecen Eretna Ailesi’nin bu tarihe kadar varligindan s6z etmek miimkiindiir. Ayrica

Amasya’da bir Uygur kdyiiniin bulunmasi aileye dair bir bagka kanit teskil eder.

Ailenin yasadig1 yeri Hiiseyin Hiisameddin, “Haci Ilyas Mahallesi’nin garb-i
simali taraflarinda “Ine Han Onii” dimekle meshur olub elsine-i ammede “Ine Han
Onii” dinir. Orada Sultan Eretna Beg ahfadindan Ine Han Beg, 790 tarihinden beri
ikamet eyledigi miinasebetle tesmiye idilmistir. Bu zatin, wrmak kenarinda bina ittigi
kasrimin temeli el-yevm meveuddur.”®®® diye kesin ve net olarak verir. M. Inbasi’nin
“Sultan II. Beyazid donemine ait olan Kayseri sancaginda bulunan yoriik cemaatlerin
niifus ve hdsilatint gosteren 1484-85 tarihli ve 38 numarali Tapu-Tahrir defterinde
Islamlu Yoriikleri cemaatlerinde Veled-i Eynel Han ge¢cmektedir.”'*® “Kayseri’de 1500
yilin baslarinda Islamlu Yériikleri iginde Inehanlu Cemaati’nin bulunduguna..”'*"
dair bilgiden Osmanli doneminde aileye ait miilklerin takip edilip kayit altina alindig
anlagilirken ailenin bu tarihe kadar Kayseri’deki varligina da sahit olunmaktadir.

Ayne Beg, basta Kad1 Burhaneddin olmak iizere diger emirlerle de sik sik kars1

karstya gelmistir.'*"

Kadi Burhaneddin, Erzincanlilara “Emaneti ehline teslim ediniz.”
Nisa Siiresi/58. ayetini hatirlatarak Erzincan’in Giyaseddin Mehmed oglu Aldeddin Ali
Bey’e teslim edilmesini talep etmistir. Onlar da bu talebe “O yer, filan kimsenin miilkii
idi. Ayne Beg, ondan satin aldi.”'” diyerek talebi geri ¢evirmislerdir. Kaynaklarda
donemin olaylaria, olaylarin gegtigi yer ve zamana bakilirsa ine Han veya Ayne Beg
olarak gecen sahislarin ayni kisiler olmasi kuvvetle muhtemel olup burada okunus veya

telaffuzundan kaynakli fakliliklardan s6z etmek miimkiindiir. Bu sebeple sahislar

konusunda hataya diisiilmemelidir.

%% Hiiseyin Hiisameddin, a.g.e., C.1, 5.71-72.

199 Mehmet inbasi, “XVI1.Yiizyilda Kayseri ve Civari’nda Yoriik Tirkmen Cemaatleri®, II. Kayseri ve
Yéresi Tarih Sempozyumu Bildirileri (16-17 Nisan 1998), Kayseri 1998, 5.220.

10" Mehmet inbasi, XVI. Yiizyil Baslarinda Kayseri, Kayseri 1992, 5.108.

1002 Esterebadi, a.g.e., 5.206, 211-212, 227-228.

1003 Egterebads, a.ge.,s.155-156.
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2.4.17.4. Mutahharten/Taharten

Mutahharten, Eretna Beg’in kardesi Burak Beg’in oglu dolayisiyla da Eretna

Bey’in yegenidir. Pir Mehmed adinda bir de kardesi vardir.'"*

Donemin en 6nemli olay1
Timurlenk ve Beyazid arasinda meydana gelen “Ankara Savas1” (1402)’dir. Clavijo,
“Savasin asil sebebi, Erzincan’in bu sabik prensi Mutahharten’in birtakim hareketleri

”

ve manevralaridir. Mutahharten, “Ankara Savasi” nda Timur’un ordusunda sag kolda
onun yaminda yer almistir.”'*®” derken Nizamiiddin S4mi, savastan sonra “Osmanli Begi
1. Beyazid'in Erzincan Begi Emir Mutahharten’i ve evindekileri esir alip Bursa’ya (803
yilt Muharremi/Agustos-Eyliil 1400/14001) gotiirdiigiinii...”” Timur’un bizzat kendisinin
el¢i vasitasiyla 1. Beyazid’a “Taharten’in ailesini bize iade et, oglunu bize gonder.”

1006 .
Nesri,

teklifinde bulundugunu ama I. Beyazid’mm buna yanasmadigini belirtir.
“Erzincan halki yine geliip evvelki beylerin istediler. Hiinkdar dahi Mutahharten’i yine
buralara emir nasb itdi. Amma ehl-i beytini siiriip Bursa’ya getiirdi.”'®" derken serbest

kalan Mutahharten’in ailesinin akibeti hakkinda kaynaklar, bilgi vermemektedirler.

2.4.18. Kadi Burhaneddin Ahmed

Esterebadi’nin verdigi bilgiye goére “XIV. yiizyil baslarinda Kayseri-Sivas
cevresinde kurulan Kadi Burhaneddin Beyligi 'nin kurucusu Kadi Burhaneddin Ahmed,
Salur Kabilesi Tiirkmenleri’nden Kayseri kadisi Semseddin Mehmed (1351-1363) b.
Siraceddin Siileyman (1338-1351) b. Hiisameddin b. Celaleddin Habib b. Muhammed
(Mehmed) b. Resul b. Seving’in ogludur. »10% Colaleddin Habibi’nin ismi Kastamonu’da
gecmektedir. O dénemde Ilhanli adina Memalik-i Rum’da bulunan ve tam yetkiyle
biitiin memleketin kadis1 olan Cemaleddin Hoteni’nin Kastamonu’ya gelmesi sirasinda

kizim1 Celaladdin Habibi ile evlendirmis ve Kayseri beldesinin kadiligi, vakiflarin ve

199 Esterebadi, a.g.e., 5.229; I.Hakki Uzungarsili, “Sivas-Kayseri Dolaylarinda Eretna Devleti”, s.189.

195" Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur (¢ev. Omer Riza Dogrul, sad. Kamil Doruk), ist. 1993, 5.79.

1006 Njizamiiddin Sami, Zaferndme, (Farsgadan ¢ev. Necati Lugal), Ankara 1987, s.302, 304, 309;

1007 Nesri, Kitab-1 Cihdn-Niima, (nesr. Faik Resit Unat-Mehmet Altay Kéymen), C.I. Ankara, 1949, s.334;
Osman Turan, Istanbul 'un Fethinden Once Yazilmis Tarihi Takvimler, s.83.

1008 Egterebads, age.,s.5l.
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diger kuruluslarin yonetimini tam yetkiyle onun eline birakmistir. Bundan sonra
yagamina Kayseri kadisi olarak devam eden Celaleddin Habibi’nin oglu Kad:
Hiisameddin, Selguklu biiyiiklerinden birisinin kiziyla evlenmis ve bu evlilikten Kadi
Straceddin dogmustur. Kadi Siraceddin, Mogol beylerinden birisinin kizin1 almis, Said
dogmustur. Rum iilkesinin veziri Abdullah Celebi ibn Celaleddin Mahmud Miistevfi’nin

kizim alan Said’in oglu ise Kadi Burhaneddin’dir.""”

Kadi Burhaneddin Ahmed, dedesi Kadi Siraceddin gibi Kayseri kadiligi
gorevini yliriitmiis ayn1 zamanda da kendi adini tagiyan beyligini kurmustur. Yukarida
verilen bilgilere dayanarak Kadi Burhaneddin Ahmed’in baba tarafindan soyunun
Uygur Hoteni Ailesi’'ne dayanmasi sebebiyle Uygur olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bu
konu, daha 6nce Hotenl Ailesi’nin anlatildigi boliimde detayli olarak verilmistir. Kadi
Burhaneddin Ahmed’in seceresinde gecen Celaleddin Habibi’nin babast Muhammed
Beg’in ise Harezm’den Memalik-i Rum’a gb¢ etmek zorunda kalmis Tiirk boylarindan

olmasi ihtimal dahilindedir.

Kadi Burhaneddin Ahmed’in yine Kayseri’de yasamis Uygur Eretna Ailesi ile
de yakin iligkileri ve akrabalik baglar1 vardir. Soyleki: Emir Mutahharten/Taharten,
Kadi Burhaneddin’in dayisidir.'®"® Bu da demektir ki Kadi Burhaneddin’in annesi,
Mutahharten’in kizkardesidir. Eretna Beg’in Tarimtaz ve Mengiitaz (Siiniik‘[az)101 "dan

baska Emir Mutahharten/Taharten ve Kardesi Pir Mehmed''?

ve ayn1 zamanda Sah
Ali’nin anasi ile evlenen babalart Burak isminde kardesleri vardir.'""? Kaynaklara gore
Mutahharten Alaaddin Eretna Beg’in kardesi Burak’in oglu Eretna Beg’in de yegenidir.
Kendisine day1 diye hitap eden Kadi Burhaneddin’in annesi ise Mutahharten’in
kizkardesidir. Eretna Ailesi’yle de akrabalig1 sebebiyle de Kadi Burhaneddin Ahmed,

anne tarafindan da Uygur olmaktadir. Kayseri’de yasamis Tac-t Kizil ve Eretna

1999 Esterebadi, a.g.e., 5.52-54.

1019 Esterebadi, a.g.e., 5.230.

101 Ebu’l-Kasim Abdullah bin Ali bin Muhammed el-K4sani, Tarih-i Olcaytu, (gev. Derya Ors), s.54.

1012 Egterebads, a.g.e.,s.230.

1" Hiiseyin Hiisameddin, a.g.e., C.3, 5.28; Uzungarsili, “Sivas-Kayseri Dolaylarinda Eretna Devleti”,
s.189.
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Aileleri’nden baska Kadi Burhaneddin Ahmed’in menseinin hem anne hem de baba

tarafindan Uygurlara dayanmasi ¢alismanin konusu agisindan oldukca 6nemlidir.

Mogol-Ilhanli Devleti, Memalik-i Rum (Anadolu)’da yasayan halkin idaresinde
ve vergilerin toplanmasinda Tiirk kiiltiiriine asina ve Tiirk¢e bilen Tiirk dolayisiyla da
Uygur olmalart kuvvetle muhtemel emirlerini gondermis olmasi, goriiniiste kendilerine
fayda saglarken ve idarelerini kolaylastirirken gergekte Memalik-i Rum’un Tiirk yurdu
olarak kalmasi ve devam etmesinde 6nemli rol oynamustir. Sonugta her acidan ilhanli’ya
bagimli olarak yasayan halk, Mogol baskisi, zulmii ve idaresine ragmen Mogollasmamus
aksine Tirkliiklerini ve dillerini korumuslardir. Bu béliimde simdiye kadar verilen
bilgilerden Ilhanli doneminde Memalik-i Rum’a gelmis Uygur sahislarin ve ailelerin

Anadolu’daki varliklar agik ve net bir sekilde ortaya konmaya ¢aligilmistir.
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UCUNCU BOLUM
SOSYAL VE KULTUREL HAYATTA UYGURLAR

3.1. SOSYAL HAYATTA UYGURLAR

Milletlerin giinliik yasantilari, inanglari, toplumsal yapilari, 6rf, adet gelenek-
gorenek ve aligkanliklar1 gibi nesilden nesile yasayarak aktarilan belgesi ve kaynagi
olmayan ancak gozleme dayanan sosyal ve Kkiiltiirel hayatlarina dair yasantilarim
arastirmak ve bu konuda yorum yapmak oldukga zor bir is olup varsayimlardan yola
cikarak mantikli ve tutarli sonuglara ulagmak ise miimkiin degildir. Yerlesik hayata
gecen ilk Tiirk boyu olarak kabul edilen Uygurlar, bu sayede zengin bir kiiltiire ve {istlin
bir medeniyete sahip olmuslardir. Bilim, sanat ve edebiyatla ugragmuslar, ¢esitli eserler
vermisler kisaca sosyal hayatin her alaninda ve devlet kademelerinde etkin ve faal

olmuslar ve kendilerinden soz ettirmislerdir.

Caligmada kullanilan kaynaklardan Tat olarak gegen ismin genel olarak Uygurlar
icin kullanildig1 anlagilmistir. Bu konuda Faruk Siimer, “X1. yiizyilda sadece Orta Asya
Iranhilarina degil Uygurlara da Tat denilivordu. Uygurlar icin Tat sozciigiiniin

»10 Byad Kopriili, “Isldmiyet 'in yayilmaya basladigi o donemde Islam

kullanilmasin...
akidelerini sadakatla kabul eden Tiirkler, kendi cinsinden olan Uygur kdfirleri eski tabir
ile Tat olarak adlandimaktaydilar.”'®" der. Mogol istilasinin baglamasiyla birlikte
Maveraiinnehir, Harezm, Azerbaycan ve Arran mintikalarindan pek c¢ok sehirli Tiirk,
gocebe niifusu ile birlikte Anadolu topraklarina s1g1nm1$1ard1.1016 Degisik inang ve
kiiltiirlerin bir araya gelerek karistigi Anadolu’da yasayan Mevlana Celaleddin-i

Ay ® - s % » -« ~ P A A . A A 1017
Rumi’'nin “Eger Tat’sin eger Rum’sin eger zeban-i bi-zeban-ra biyamiiz...”

191 Faruk Siimer, “Oguzlar”, Istanbul 1999, s.21-22.

1915 Fuad Kopriilii, Edebiyat Arastirmalari, (Visdelou, Supplement a la Bibliotheque Orientale 1780, 157)
Istanbul 1989, s.121.

1016 Baruk Siimer, “Anadolu’ya Yalniz Gocebe Tiirkler mi Geldi?”, Belleten C.XXIV, Ankara 1960,
$.567-595.

1917 Mecdut Mansuroglu, “Mevlana Celaladdin’i Rumi’de Tiirkge Beyit ve ibareler”, Belleten, Ankara
1954, 5.207-220; Ibrahim Tatarh, Eski Tiirk Edebiyati, Sofya 1973, 5.35.
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beyitinde gegen Tat tabirinin Memalik-i Rum’da yasayan farkli inanlardaki Uygurlar
icin de sOylenmis olmasi1 kuvvetle muhtemeldir. Sultan Veled, Konyali Taceddin
Hiiseyin’e hitap mealinde yazdig: siirlerinde Uygurlar1 Miisliimanlik ziddina ve kiifiir
timsali olarak kullanmls‘ur.l018 Anlagilan 7at Anadolu’da yasayan fakat Miisliiman

olmayan Uygurlar i¢in kullanilan bir tabirdir.

“Orhun (Orkun) Kitabeleri”’nde “Tas tokitdim géngiilteki sabimin urturttum,
On Ok oghnga, tati tegi bum korii biling” terciimesi: “Tas: diktirdim, goniildeki
(icimdeki) sozlerimi (diisiincelerimi) ona yazdirdim. On Ok ogluna (Uygur halkina) ve
yvabancilara (tat) kadar bunu gériip bilin (okuyun).” seklinde gegen tat tabirinin Tiirk
olmayan yabanci halklara hitaben kullanildig1 anlasilmaktadir. Tiirklerin en eski yazili
kaynag1 olan bu kitabelerde gegen tar’in eski Tiirkce bir kelime oldugu sdylenebilir.

“Divan-1 Liigati’t Tiirk™’te de tat tabiri, Miisliman olmayan Uygurlar i¢in

1019

kullanilmistir. Kasgarl, “Uygur kdfirleri, Tuxi ve Yagma lehgelerinde bu sozciigii

onlarn iilkelerinde onlarin agzindan isittim. Bu sozciigii “tat tawgag¢” Uygur ve (inli

icin de kullamirlar.” der. “Tatsiz Tiirk bolmas, bassiz bork bolmas.”'"*

Uygur
atasozlinde Tat tabiri ile inang ve din ayrimi gézetmeksizin Uygurlara isaret edilirken
basin borksiiz kalamayacagi gibi Uygurlar olmadan da Tiirk birliginin olamayacag:

vurgulanmak istenmistir.

Johannes Sciltberger, bugiinkii Tataristan denilen yere varmis ve orada yasayan
halk i¢in “Karkeri (Cherson), Sudi’nin baskenti olup buna Miisliimanlar That (?) derler.
Orada Rum-Ortodoks Hiristivanlar yasar ve iyi yetigir.”'"*' diye yazmustir. Tataristan,
ge¢miste ve giiniimiizde Uygurlarin ve diger Tiirk boylarinin ¢ogunlukla yasadig: bir yer
olup din, dil, tarih, cografya ve kiiltlir acisindan konuya uzak bir yer degildir. Cengiz

Han ve ardili Altunorda Devleti’'nde gorev alan Uygurlarin Budist ve Mahinist inancin

%1% Sultan Veled, Divan-1 Sultan Veled, (nesr. F Nafiz Uzluk), istanbul 1941, s.343.

119 Kasgarli Mahmud, Divanii Liigati t-Tiirk Terciimesi, (gev. Besime Atalay), Ankara 1992, C.I, .36,
454; C.II, 5.3, 280; Tat kelimesi “iranl1 ve Fars” demektir. Bkz. Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine
Girig, C.I, Istanbul 1946, C.I, 5.204.

120" Divanii Liigati 't-Tiirk Terciimesi, s.539, 540, 541, 542, 543.

121 Johannes Schiltberger, Tiirkler ve Tatarlar Arasinda (1394-1427), Istanbul 1997, s.119.
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yaninda Nasturi Hiristiyan olduklar1 kaynaklardan bilinmektedir. Bu sebeple Tataristan
bolgesinde yasayan halklara ve 6zellikle de Hiristiyan olmast muhtemel Uygurlara tat

denilmesi mimkindir.

Osmanli doneminde Memalik-i Rum’da yasayan yabanci halklar dolayisiyla da
Uygurlar i¢in sdylenmesi muhtemel tabirlerden birisi de gavur kelimesi olsa gerek. Akif
Erdogdu bu konuda, “Kayseri zimnileri sayilirken 1522 yilinda niifusun %21°i gebr,*
idi.'"* Kayseri’de 1584 yilinda niifusun %22’si gayrimiislim iken Larende (Karaman),
Kirsehir, Ermenek, Aksehir, Urgiip, Karahisar, Nigde, Bor, Tarsus ve Konya gibi
Karaman vilayeti sehirlerinde bu oran %9 ile %1 arasinda onemsenmeyecek kadar
diigiiktii. Bunlar bir dine bagl olmayan Anadolu Hiristiyanlari veya muhtemelen Dogu
Anadolulu heteredoks konar-gocer yoriik agiretleriydi.”'® demektedir. Giiniimiizde
fazla bilinmeyen gebr/gebran/gavur tabirinin Anadolu’da yabancilar, Hiristiyanlar veya
kismen de olsa azinliklar i¢in bir nevi diglama veya kiigiimseme i¢eren bir anlamda da
kullanilmasi1 muhtemeldir. Mogollarla beraber Anadolu’ya gelen ¢ok sayida Budist,
Saman veya Hiristiyan inancindaki Uygurlarin kaynakta adi gecen sehirlerde yogun
olarak yasamis olmalar1 sebebiyle buralarda yasayan Miisliiman halkin bu tabiri

Uygurlar i¢in de kullanmalar ithtimal dahilindedir.

Uygur kiiltiirii hakkinda yapmis oldugu calismalarla bilinen Irene Melikoff,
“Mahinist etkisiyle yazilmig Uygur metinlerinde, avam (ozellikle seckinlerin disinda
kalan dindar halk) icin yazilmis olup “Suastvanift” te “ii¢c tamga olarak agzin, kongliin,
élgin; yani dilin, kalbin, elin damgasina uymadiginda Tanri’dan bagislanma diler.”'***
diye yaptig1 agiklama, Bektasilik diisiincesinde karsiligin1 bulur ve Bektasiligin Siiltik

merasiminde talibin kulagima “Eline, diline, beline sag ol!” diye fisildamr.'’” Bu

1022 ««Mecusi” atese tapanlar icin sdylenen bir tabirdir. Bkz. Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkge
Ansiklopedik Liigat, (haz. Aydin Sami Giineygal), Ankara 1993, 5.284.

1923 Akif Erdogdu, “XVI-XVII Yiizyillarda Kayseri Zimmileri®, I. Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyumu
Bildirileri (10-11 Nisan 1996), Kayseri 1997, 5.72-73.

1924 jrene Melikoff, Uyur Idik Uyardilar, (¢ev. Turan Alptekin), Istanbul 2006, s.123-124.

1025 fhsan Mesut Erisen-Kemal Samancigil, Hac: Bektas Veli, Bektasilik ve Alevilik Tarihi, Istanbul 1966,
s.57; Hasan Giilsan, Pir Haci Bektas Veli ve Alevi-Bektasiligin Esaslart, Istanbul 1975, 5.37.
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disiinceye “éline, béline, diline sahip ol!” seklinde tarafimizca bagka bir goriis
getirilecek olursa burada gegen kapali e “€” sesi, Bat1 Tiirkgesi’nde yoktur. Bu ses,
Osmanli Tirkgesi dahil Tiirk¢e’nin yakin (akraba) dillerinde ve yerel agizlarda yaygin
bir sekilde kullanilmakta ve alfabelerinde yer almaktadir. Ornegin kapali e “&” ile
yazilan “€l/il” devlet anlamina gelirken “e” sesli ile yazilan “el” insan organi ve ayni
zamanda elalem, yabanci, aile disinda taninmayan kisidir. Sesin ortada kullanimina
ornek “bél” ise “Kutadgu Bélig”’de, “kutlu bilgi, akil” anlamindadir. Bu agiklamaya
gore “Eline, diline, beline sag ol!” Ogretisini ayn1 zamanda “devletine (topragina),
konustugun dile ve aklina sahip ol, onu koru!” anlamina da gelebilir. Diisiiniiliince
gecmiste oldugu kadar giiniimiiz Tiirk ve Isldim diinyas1 igin de anlamli bir nasihat
niteligindedir.

Siyasi, idari, askerl ve mali alanlarda 6nemli yeri olan Uygurlari, Mogollarin
devletleraras1 sosyal ve kiiltiirel iliskilerinin elgileri olarak gérmek miimkiindiir. ilhanh
Abaka Han (1265-1282), Kubilay Han1 (1260-1294) hem kendisinin hem de devletinin
bas1 olarak kabul etmis ve bagliligim1 gostermek i¢in Uygur elgilerini hediyelerle ona
gondermistir. Argun Han (1284-1291) doneminde baslanan ve Olcaytu Han (1304-1316)
zamaninda tamamlanarak'®®® baskent yapilan Mogollarin Kongur (Qonggur) Oleng
(Qunqur-Ulang) olarak adlandirdiklar1 baskent Sultaniye’ye Biiyiik Han (Kubilay)

tarafindan gonderilen ve ismi Takacuk (Takachiik) olan bir biiylikelgiyi Abaka Han

1027 1028 ..

karsilamistir.”" El¢ilik gorevi yapan Takacuk, Argun Han doneminin "~ 6nemli Uygur

sahislarindan olup Kubilay Han’in darugacisi olarak da sarayinda gorev yapmustir.
Babas1 Yeh-li-Chu Cengiz’in en 6nemli adamlarindandi. Biiyiikbabasi ise tas yap1

planlar1 yapryordu.'*®

1926 hitp://www.iranicaonline.org/articles/capital-cities, (15.10.2011).

1927 Resideddin Fazlullah, Cdmi i 't-Tevérih “Diinya Tarihi”, (yay. Sinasi Tekin ve Goniil Alpay Tekin),
Duxbury 1999, C.II1, 5.526; Dynastic and Political History of the Il-khéns, “The Saljuq and Mongol
Period History of Iran”, (edited by. J.A.Boyle), Cambridge 1968, V.5, 5.358.

1028 Resideddin, a.g.e., C.III, 5.572.

1929 Bahaeddin Ogel, Cingiz Han i Tiirk Miisavirleri, Istanbul 2002, 5.99-105.
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Giliven ve sadakatin esas oldugu bilgi ve tecriibeye dayanan devlet islerinde
Uygurlar, iyi bir hatip ve tercliman olarak etkili ve baskin karekterde biirokratlardilar.
Elgilik gorevini yerine getirmek amaciyla ayn1 zamanda Roma’da vali olan el¢i Rabban

1030
Savma

ve Markos adindaki Nasturi Hiristiyan iki rahip, Kubilay Han’in destegiyle
sarayr Hanbalik (Pekin)’tan 1275 yilinda yola c¢ikarak 1280 baharinda veya 1279
sonlarinda ilhanli topraklarina ulasmuslardi.'®' Ebu’l-Ferec, bu iki rahibi de Uygur

olarak kabul eder.'®*

Kudiis’e gitmek i¢in yola ¢ikan Rabban Savma ve Markos,
amaglarina tiirlii sebeplerle ulasamamiglar ve geri donmek zorunda kalmiglardir. Bagdat
patrigi Mar Denha’nin 1281 yilinda 6liimi ile Markos, “Mar Yaballaha” olarak yeni

patrik se¢ilmis, 1317 yilinda 6liinceye kadar bu gorevini siirdiirmiistiir.' >

Argun Han (1284-1291), bas diisman1 Memliklar1 yenmek i¢in Avrupa
Hiristiyanlari’nin  destegine ihtiyag duymus, bu sebeple Rabban Savma’yr elgilik
gbreviyle 1287 yilinin basinda Italya’ya gondermisti. Rabban Savma, muhtemelen
Musul, Diyarbakir, Trabzon, Istanbul giizergdhini takip ederek 24 Haziran 1287°de
Napoli’ye ulasmis, Roma’ya vardiginda Papa’nin 6lmiis olmasi ve yerine yeni papanin
secilememesi sebebiyle zaman kaybetmeden tekrar yola koyulmustu. Cenova-Lyon
yoluyla Paris’e varmis, Argun Han’in sarayindan gelen bir elgi sifatiyla Kudiis’i ele
gecirmek iizere yapilacak ittifak konusunda Ilhanli Devleti’nden gelen Uygur Alfabesi
ile yazilmig mektubu, Fransa Krali IV. Philippe’ye arzetmisti. Rabban Savma, daha
sonra 1287 Ekim’inde Bordo’ya ulasmus, ingiltere Krali I. Edward ile gdriismiistiir.

Doniis yoluna girerek Cenova yoluyla Roma’ya gelmis, ilk ugradiginda segilemeyen

130 Sjiryanice’de Rabban’mn anlamu &gretmendir. Bkz. Thomas T. Allsen, Culture and Conquest in
Mongol Eurasia, Cambridge University Press, London 2001, s.148; Efendimiz anlamindaki unvan
evlenmeme yemini etmis din adamlarinin da sifatidir. Bkz. Morris Rossabi, Kubilay Han in Seyyah
Dogu’dan Bati’ya Yolculuk, (¢cev. Ekin Ussakli), Ankara 2008, s.72.

Rabban Sawma, The Monk of Kublai Khan, Emperor of China; or The History of the Life and Travels
of Rabban Sawma, Envoy and Plenipotentiary of the Mongol Khans to the Kings of Europe and
Markos who as Yahbh-Allaha, 111 Became Patriarch of the Nestorian Church in Asia, (Translated
from the Syriac: E. A. Wallis Budge), London: Religious Tract Society, 1928, s.17-21.

E.A.Wallis Budge, The Chronography of Gregory Ab’ul Faraj: the Son of Aaron, the Hebrew
Physician Commonly Known as Bar Habreus; C.I, London 1932, s5.492; Gregory (Bar Habreus)
Abi’1-Farac, Abii’l-Farac Tarihi, C. I-1I, (cev. Omer Riza Dogrul), Ankara 1987, C.II, 5.639.

1033 Morris Rossabi, a.g.e.,s.181; Aubrey R. Vine, The Nestorian Churches, London 1937, s.151-153.

1031

1032
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Papa Ascolili Girolamo Masci ile goriismiistiir. Argun Han’in mektubunun igerigi olan
“Papa’min 1. Hagli Seferini yapmasi, Dogulu ve Batili giiclerin Memliiklulara karst
birlesmesini” istemistir. Vatikan’da “Asai Rabbani Ayinini” diizenleyerek orada biiytik
bir ilgi gérmiistiir. Papa, “Ilhan’in Memliiklulara saldirmasim destekleyen ama ittifakta
ver almayacagini” belirten mektubunu, Argun Han’a gotiirmek lizere Rabban Savma’ya

vermis ayrica Papa, Nasturi rahibin orada kalmasini da teklif etmistir.

Rabban Savma, bugiin Vatikan arsivlerinde bulunan {izerinde kirmizi
balmumuyla Barbazoma/Tatrarus/Orientalis “Bar Savma/Tatar (Uygur)/Oryantalist”
yazili miihriin kullamldigi mektuplar1 da alarak 1288 Eyliil’iin sonlarinda ilhanli

topraklarina ulagmugtir.'**

Rabban Savma, doniisiinde kendisi gibi Uygur olan arkadast
ve yoldast Mar Yaballaha (Markos)’'nin yasadigi Meraga’y1 ibadet yeri olarak se¢misti.
Geyhatu (1291-1295)’nun insa ettirdigi kilisenin 1293 Ekim’inde tamamlanmasinin
ardindan Rabban Savma, hastalifinin artmas: sonucu Baydu (1295)’nun iktidar

1035

sirasinda 1294 Ocak’inda vefat etmistir. Uygur Rabban Savma’nm ilhanli adina

elgilik goreviyle Avrupa’ya gidisi ve ilhanli sarayinda bulunusu énemlidir.

Batili seyyah ve misyoner Wilhelm Von Rubruk (1253-1255), Altunorda
hiikiimdar1 Batu ile beraber bir ay araba iistiinde dolagsmasindan sonra nihayet kendisini
gotiirecek bir Uygur rehber bulmus, rehberden kendisini Ermenistan’a gotiirmesini
istedigi halde O, Rubruk’u sultandan miikafat alacagini ve daha ¢ok kazanacagini
umarak Tiirkiye (Selguklu) Sultani’na gétiirmiistiir.'”*® Rubruk rehberin Uygur oldugunu
bizzat kendisi sdylemektedir. Tiirk¢e’nin hakim oldugu Tirkistan cografyasinda rehber

Uygurlar, muhtemelen baska dilleri de bilmekte idiler.

Tiirkistan cografyasinda yasayan biitlin Tiirk boylarinin sosyal hayatlarina dair

Nevruz’u bayram olarak kutladiklarina sahit olunmaktadir. Mogollarin da bu bayramdan

1934 Morris Rossabi, Kubilay Han'in Seyyahi Dogu’dan Bati’ya Yolculuk, (ev. Ekin Ussaklr), s.99-173.

195 The History of Yaballaha III Nestorian Patriarch and of his Vicar Bar Sauma Mongol Ambassador to
the Frankish Courts at the end of Thirteenth Century, (translated from the Syriac and annotated by.
James A. Montgomery), New York, 1927, s.75-78; Rossabi, a.g.e., s.176-181.

193¢ Wilhelm Von Rubruk, Mogollarin Biiyiik Hamna Seyahat (1253-1255), (¢ev. Ergin Ayan), Istanbul
2001, s.132.
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haberdéar olduklari ve kutladiklar1 “Tevarih-i Al-i Selguk™ un “...ve Mogollar nevruz

giinine ki putperestleriin bayrami ve yillarinun evvel ayinun tin giniidiir ki aylarimun adi

991037

budur ki zikr olinur. seklindeki ac¢iklamasindan anlasilmaktadir.

3.1.1. Giinliikk Hayatta Uygurlar

Siyasi olaylardan bahseden tarihi kaynaklarda, insanlarin giinliik hayatlarina dair
bilgiler neredeyse hi¢ yoktur. Giinliik yasantilara dair bilgilere degismeden ya da biraz
degisime ugrayarak giliniimiize kadar gelmis ortak kiiltlirlerden yola ¢ikarak ulagmak
mimkiindiir. Bu konuda dil, din, degisik inanislar, orf, adet, gelenek ve gorenekler
yardimc1 unsurlar iken seyyah, kasif ve cografyacilarin gezi notlar1 ve giinliikleri de

oldukca 6nemlidir.

XI. ylizyilda yasamis Yusuf Has Hacib, yazmis oldugu eseri “Kutadgu Bélig”’de
Uygurlari, aydinlar ve asil halk siifi olmak iizere baslica iki ana sosyal sinifa ayirmstir.

Bunlardan “Aydinlar Sinif1” kendi aralarinda bes grupta incelenir:
1) Aleviler (Hazret-i Muhammed'in soyundan gelenler)
2) Bilginler (din bilginleri de dahil olmak {izere bilginlerin tamamz)
3) Otacilar (tip bilginleri ve eczacilar)
4) Yildizcilar (miinnecimler, astrologlar)
5) Sairler (manzum s6zler sdyleyenler)
Asil halk siifi ise gegimlerini sagladiklart alanlara gore alt1 sinifa ayrilir:
1) Tariggilar (tarimla ugrasanlar)
2) Satigcilar (tliccarlar)
3) igdisciler (¢obanlar)

4) Uzlar (kiiciik sanatlar ile ugrasanlar)

57 Yazicizade Ali, Tevdrih-i Al-i Sel¢uk “Selguklu Tarihi”, (haz. Abdullah Bakir), istanbul 2009, s.859.
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5) Karabudun (belli bir isi olmayan sehir halki)

6) Civaglar (yoksul kimseler)1038

Bu siniflandirmanin disinda giinliik hayattaki degisik meslek guruplarindan da
bahsetmek miimkiindiir. Tuncer Giilensoy bu konuda “Mogol boylarimin yaninda
cogunlugunu Uygurlarin teskil ettigi bahsi (din adami), bitik¢i (kdtip), otact (hekim) gibi
cesitli mesleklerle ugrasan Tiirkler de Anadolu’ya gelmislerdi.”'™ diye bilgi verir.
Thomas T. Allsen’ gore “Yerli samanlardan dogal sifacilart ayirt etmek icin Mogollar,

991040

“otac1” tabirini Uygurlardan borg¢ almiglardir. Ayrica X. yiizyll Uygur toplumunda

ozellikle hayvanlardan elde edilen ilaclarin ¢ok sayida olmasi Uygurlarin hastaliklarin

tedavisinde bitkilerden baska alternatif yollara da basvurduklarim gdstermektedir.'®*!

Uygurlar, hem saglik hem de giinliik hayatlarindaki islerini yola koymak ve
diizeltmek icin fal ve biiyiiyle de ugrasmaktaydilar. Falla ilgili metinlerin varlig1 da buna
delildir.'"™* Ebu’l-Ferec’in “Uygurlar arasinda sihirbazlar bulundugunu ve bunlara
kama/kaman (saman olmali) denildigini gordiiler. Bu adamlarin hepsi miistekreh
(igreng) kimselerdi. Ciinkii biiyiiciiliik yapmak istedikleri zaman rastgeldikleri her
kimseyi yakalarlar ve kendi rzlarimi telvise (kirletmek) mecbur ederlerdi. Bu yiizden
Mogollar bunlar: gordiikleri zaman basit kimseler olduklari i¢in bu adamlardan yiiz

991043

cevirdilerdi. aciklamasindan Mogollarin baslangicta Uygurlarin yasayis tarzlarini

tasvip etmedikleri anlagilmakta ancak Mogollarin Uygurlarla temastan sonra kamlara

sahip olduklar1 ve bunlarin cinlerle miinasebette bulunduklar bilinmektedir.'**

[lhanli doneminde Uygurlarin bu isi yaptiklarma dair Ciiveyni, “O siwrada onlar

(Uygurlar), biiyii sanatini ogrenmiglerdi. Bununla ugrasanlara da kam/kaman derler.

1038 Coskun Ugok-Ahmet Mumcu, Tiirk hukuk Tarihi, Ank. Unv. Hukuk Fak.Yay., Ankara 1976, 5.289.

139 Tuncer Giilensoy, “Anadolu’da Mogolca Yer Adlar1 ve Rumelideki Izleri”, TDAD, CIIL, S.11,
Istanbul 1981, s.126-131.

1940 Thomas T. Allsen, Culture and Conquest in Mongol Eurasia, Cambridge University Press, London

2001, s.142.

Jean-Paul Roux, Tiirkler’in ve Mogollar in Eski Dini, (¢ev. Aykut Kazancigil), Istanbul 2002, s.85.

%42 Dogan Aksan, En Eski Tiirkce nin Izlerinde, Istanbul 2000, s.141.

%3 Gregory (Bar Habreus) Abd’l-Farac, Abii’I-Farac Tarihi, (¢ev. Omer Riza Dogrul), C.II, 5.479.

9% Abi’l-Farac Tarihi, C.1, 5.480.
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Uygurlar, ilim alanminda geri olduklar: icin eskiden beri kamanlarin sozlerine gore
hareket ederler. Hatta simdi bile sehzadeler onlarin dediklerine inanirlar. Onemli bir ise
baslamadan once miineccimlere ve kamanlara damisirlar, onlarin olumlu goriigiinii
almadan ise baslamazlard:.”'" diye bahsederken ilhanl saraymmn giinliik yasantisinda
da fal ve biiylinlin 6nemli oldugundan haberdar eder ve “Uygurlarin pek ¢ok batil
inamislarimin ancak yiizde birini yazdik. Bundan maksadimiz, o kabilenin bilgisizligini ve
ahmakhgini gostermek icindi.”'** diyerek Uygurlara karsi menfi diisiincelerini de

asagilayici bir usliipla ifade eder.

Simon de Saint Quentin (1245-1248)’in gezi notlarinda “Tatarlar (Uygurlar
olmal) kehanet, kusbilicilik, i¢ organlara bakarak kehanette bulunmaktan zehirlerden
ve biiyiilerden ¢ok iyi anlarlar. Onlara kétii ruhlardan cevaplar gelir, Tanri’nin
kendileriyle konustuklarina inamirlar.”"®"" bu sebeple “yanlarinda biiyiicii ve bilici

1048 .
bulundururlar...” " diye yazar.

Seyyahlarin izlenimlere gore giinliik hayatin 6nemli ihtiyaglarindan su Tiirklerde
kutsaldi. Bu sebeple bedenin kisisel esyalarin ve yasanilan yerlerin temizligi s6z konusu
degildi. Gogebeligin getirdigi hayat sartlar1 da temizlik anlayisinin yerlesmesine ve
dolayisiyla da suyun temizlik amaciyla kullanimina miisaade etmemistir. Ancak
Islamiyet’in “Temizlik imandandir” ve “Imanimn yarisi temizliktir.” nasihatiyle su
kutsalligin1 korumakla beraber Tiirklerin dolayistyla da Uygurlarin giinliik hayatlarinda

temizlik ve arinma araci olarak kullanilmaya baglanmustir.

Tiirkistan cografyasinda “Yagmur Tas1” olarak bilinen ve kutsal kabul edilen
Yada/Jada Tasrnin gegmisi oldukca eski olup ozellikle savas zamanlarinda savasin
seyrini degistirmek ve diismani zor durumda birakmak amaciylayagmur yagdirmak i¢in

kullanildigr kaynaklardan anlasilmaktadir. Yada/Jada Tasi, Cengiz Han’1in 1202 yilinda

1045 Alaeddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, (gev. Miirsel Oztiirk), Ankara 1998, s.105.

1046 Ciiveynt, a.g.e., 5.106.

%7 Simon de Saint Quentin, Bir Kesis in Amilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248 (haz. Tufan Karasu),
Alanya 20006, s.12-13.

1048 Simon de Saint Quentin, a.g.e., s.14.
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Naymanlarla yaptigr savas sirasinda Uygur boyundan olmasi muhtemel Nayman
Tiirklerince kullanilmigtir. Cengiz Han’m oglu Tuluy Han da bu yontemi, Yutsenler
(Curcen)’e kars1 bu sanata vakif Kangli bir Tiirk sayesinde basariyla kullanmustir.
Uygurlarin da bildigi bu yontemi Mogollar, ona tutkuyla bagli olan Uygurlardan almis

olmasalar bile sonugta sirlarmi dgrendiler ve kendi uygulayicilarina sahip oldular.'**

Toplum yapisina ciddi anlamda diizen veren devletin koydugu resmi kanunlardan
baska halkin giinliik ve sosyal hayatina yon veren dini inancglar ve kurallarin yaninda bir

de tore ad1 verilen yazili olmayan uygulamalar vardir ki Uygurlarda tére gelenegi ¢cok

1050 1051

kuvvetli idi. Toreyi kanun karsiligr kullanmiglardir. Toreler (kanun), her zaman
on planda olmus cezalar toreye gore belirlenmistir. Torenin agir bastig1 gécebe veya
yar1-gogebe yerlesik olmayan toplumlar, devletin koymus oldugu resmi kanunlara uyma
konusunda sikinti ¢ikarmislardir. Tarihte drnekleri pek coktur. Toreler, giiniimiizde de
hala etkisini goOsteren toplumsal bir yaptirimdir. Bunun yaninda bir toplulukta
benimsenmis, yerlesmis, davraniy ve yasama bi¢imlerin, kurallarin gelenek ve
goreneklerin ortak aligkanliklarin, tutulan yollarin biitiinii olan dadetler'®™ de hicbir

musamaha gosterilmeden uygulana gelmislerdir.

Insanlik tarihinde énemli olan ates ise Uygurlarin hem giinliik yasantilarinda
hem de dini inanislarinda vazgecilmez bir unsurdur. Isinma, aydinlanma, yemek gibi
giinliik ihtiyaglarin karsilanmasinda ates kullanilirken ruhun temizlenmesi, arinmasi,
kotiiliiklerin ve kot ruhlarin uzaklastirilmasi gibi inanislarin giderilmesinde de ates
etkili ve dnemlidir. Inanca gore “iki kiime ates yakarak yanlarina iki mizrak dikerler ve
iki mizragin uglarini iple baglarlar. Bu iplere Bagdat kumasindan yapilmis olan putlari

takarak bu iki ates arasindan ve ipin altindan insanlari, hayvanlart ve portatif ¢cadirlar

194" Jean-Paul Roux, Tiirkler'in ve Mogollarin Eski Dini, (gev. Aykut Kazancigil), s.99-100.

1950 fbrahim Kafesoglu, Kutadgu Bilig ve Kiiltiir Tarihimizdeki Yeri, istanbul 1980, 5.22, vd.

1951 Aydin Taneri, Osmanli Devleti'nin Kurulus Déneminde Hiikiimdarlik Kurumunun Gelismesi ve Saray
Hayati Tegkildti, Ankara 1978, s.19; Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, Ankara
1979, 5.232.

1952 Tirkee Sozlhik, TDK, Ankara 2005, 10. Baski, s: 2000.
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. 1053
gegirirler.”

Boylece bedenin ve esyanmin kotiliiklerden korunmasi saglanirdi.
Bundan bagka Nevruz’da atesten atlamak, diigiinlerde gelini ve damadi atesten atlatarak
eve girdirmek, hasta yatan kisinin kotii ruhlardan korumasi icin evinin (¢adir) 6niinde
ates yakmak, nazara karsi evin iginde cesitli otlan tiitsiilemek, kursun dokmek gibi
islemlerde atesin giinliik ve sosyal hayattaki yeri ve dnemi anlasilmaktadir. Giiniimiizde

bu inanglarin terk edilmedigi ve adet gibi uygulandigi goriilmektedir.

Miladi 518 yilinda Cinli gezgin Huy Sing ile Sun Yong, Luo Yang’dan yola
¢ikip 519 yilinda Odun (Hotan)’a gelmislerdir. Orada gordiikleri hakkinda yazmis
olduklar1 “Luo Yang Ibadethane Hatiralar” adli kitabmin besinci béliimiinde Odun
(Hotan)’daki bir cenaze téreninden sdyle bahsederler. “Olen adamin cesedi ateste
yakilir, cesedin kiilii yere gomiiliir. Stk sik anmak igin yanina put dikilir. Agit yakanlar
saclarint kesip, yiiziinii boyarlar."** Ethel G. Stewart, “Giiney Tarim vahalarinda Hoten
(Kotan) 'de matemde olan insanlar derin iiziintiilerinin isareti olarak saclarimi tras
ediyorlardi.”'® diye daha onceki bilgiyi destekler. Bu konuda, Uygur diinyasi
hapsirmalarla oynayan kaslarla ayrica tirnak veya sag¢ kesilisiyle giinliik hayatin kii¢iik
olaylartyla ilgili ve anlami haftanin gilinleriyle degisen kehanetlerde bulunan Turfan

kokenli birgok yazma metin blrakmlstlr.1056

flhanli déneminde Uygurlarin giinliik hayatlarina dair yasantilarin1 ve inanglarini
Memalik-i Rum (Anadolu)’a tasidiklarin1 ve buralarda yasattiklarini sdylemek
mimkiindiir. Enverl, “Hasta Mehmet Bey oliir anda gider, kesdi Pasa sa¢in anda
aheder.”'"’ diye sa¢ kesme ddeti’den bahseder. Aydinoglu Umur Bey, hem babast hem
de kardesinin Oliimii {izerine sagini kesmistir. Kaynakta Hoten’de Uygur olmalari

muhtemel sahislar tarafindan uygulanan bu adeti, Aydinoglu Umur Bey’in bilmesi ve

193 Johann de Plano Carpini, Mogol Tarihi ve Seyahatndme 1245-1247, (gev. Ergin Ayan), Trabzon 2000,

s.44; Wilhelm Von Rubruk, Mogollarin Biiyiik Hanina Seyahat (1253-1255), (¢ev. Ergin Ayan), s.123.
1054 Abdulkerim Rahman, Uygur Folkloru, (¢ev. Soner Yalgin, Erkin Emet), Ankara 1996, s.110.
1955 Ethel G. Stewart, Cengiz Han'dan Amerika’ya Kacan Tiirkler M.S.1233, (¢ev. Esref Bengi Ozbilgin),
Istanbul 2000, s.314.
1956 Jean-Paul Roux, Tiirkler'in ve Mogollar in Eski Dini, (gev. Aykut Kazancigil), s.91.
1957 Enverd, Diistiirname-i Enveri, (¢ev. Miikremin Halil Yinang), s.35.
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uygulamas1 oldukca Onemli ve dikkat cekici bir husustur. Tirkistan cografyasinda
yaygin olan bu gelenegin Mogollarla birlikte Anadolu’ya gelen Uygurlar araciligiyla
gelmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Aydinoglu Umur Bey’in sagin1 kesmesi ve babast
Mehmet Bey’in de Eretna Bey’e ithafen “Tezkiret’iil-Evliya”’y1 Uygur Tiirk¢esi’ne
terciime ettirmis olmasindaki sebep nedir? Aydinogullari’nin Eretna Beg ile bilinmeyen
bir yakinligr var miydi yoksa Aydinoglu Umur Bey bilinenin aksine bir Uygur Beyi

miydi ki bu gelenegi uygulamist1? sorusunu akla getirmektedir.

3.1.2. Dini Hayatta Uygurlar

Tiirklerde, din algis1 ve degisimi, toplu bir dahil olus seklinde olmamis sehirden
sehire, boydan boya farklilik gostermistir. Samanist, Maniheist, Budist, Hiristiyanlik,
Islamiyet gibi degisik inanglara sahip Uygurlar, en ¢ok din degistiren Tiirk boyu
olmuslar ayn1 zamanda da inandiklar1 dinin bilinmesinde ve yayilmasinda da etkin rol
oynamislardir. Degisik inanclar ve yasantilar, zengin kiiltiir ve medeniyete sahip

Uygurlarin diinya goriislerine renk katmaistir.

Hikmet Tanyu’ya gore Tiirkistan cografyasinda yasayan “Uygurlar, Isldmiyet in
Uygurlar arasinda yayimasindan once ve Gék Tiirklerin hakimiyeti altinda olduklar

991058

zaman Gok Tanrt inanisina mensup... olduklarin1 sdylerken Peter Jackson, “Tek

gorilis bildirir. Rubruk, “Uygurlarin bu gelenegine Mogollarda da rastlanildigini ve
Onlar da bir tek tanriya inanmakla beraber baska dinlere de inandiklar: veya saygi

gosterdiklerini...”"® belirtirken Uygurlarin din konusundaki etkisini de ortaya koyar.

Ramazan Sesen Tiirklerin dinlerinden bahsederken “Dogu Uygurlari, Saman
iken Bat1 Uygurlari ise Budisttiler. Uygurlar, ¢cogunlukla Samanizm inancina sahiptiler.

Tuguzoguzlar (Uygurlar), arasinda Hiristiyanlar ve semeniler (samana inananlar)

1958 Hikmet Tanyu, Tiirklerin Dini Tarihgesi, Istanbul 1978, 5.73.

1959 peter Jackson, “The Mongols and Faith of the Conquered Mongols, Turks and Others”, s.258.
1060 Wilhelm Von Rubruk, Mogollarin Biiyiik Hanina Seyahat (1253-1255), (gev. Ergin Ayan), s.74.
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vardi.”'*" der. Bahaeddin Ogel’e gdre “Besbalik’ta yasayan Uygurlarin ekseriyetini

99 1062

Budistler teskil ediyordu. ve “Tarih-i Residi”’de “Uygur topraklarinda yasayan

Budist rahiplerin kerametleri...”'*®

anlatilmakta 1di. Harun Giing6r, “Budizm,
Goktiirkler zamaninda yavas yavas yayimaya baslamis, ancak daha ¢ok aristokrat
ziimrelerin arasinda kalmis, ruh ve mizaglarina uygun olmadigi icin de gogebelerin
arasinda yayilamamistir. Uygur Budizmi’nin “goniil” ve “eren” kavramlar da Islam
sofiliginin kavramlariyla paralellik arz etmektedir.”'*®* derken Ebu Diilef Risalesi’nin
Tiirk Ulkeleriyle ilgili kisminin terciimesinde “Tokuz Oguzlarin (Uygurlar) belli basli

mabedleri yoktur.”'*® diye belirtilir.

Ch’ang Ch’un “Seyahatnamesi”’nde, “15 Eylil 1221°de Yin Shan’a ulastik.
Buradaki Hui-Ho lar (Uygurlar), bizi karsiladilar ve bizi kiigiik bir sehre gotiirdiiler. Bu
yerde lider, bize iiziim sarabi verdi. Bati’ya ilerlerken biiyiik bir sehre ulastik. Ismi
Besbalig (Bi’sz-ma) ’dir. Prensi Barcuk Art Tegin, memurlar, asilzadeler, halk,
budistler ve taoistler, sehrin disinda uzak yerde iistadi (Ch’ang Ch’un) karsiladilar.
Uygur Prensi’nin akrabalari bize iiziim sarabi verdiler. Oturan adamlar arasinda
Budist, Taoist ve Konfi¢yanist olanlar vardi.”'® diyerek degisik inanclara sahip

Uygurlara ve Uygurlarin hosgoriisiine 6rnek verir.

Saadettin Cagatay, Uygurlarin Maniheizm’e gecisini 8. yiizyil ortalar1 olarak
vermektedir. “franli kavimlerin dini olan Maniheizm, VIII. yiizyilda en biiyiik hamisini
Tiirklerden Bogii Hakan (759-780) in sahsinda bulmustur. Uygur Hakani, 763 de bir
Cin seferinden Mani dinine mensup bir ka¢ rahibi beraberinde getirerek, bunlar

vasitasiyla Mani dinini resmi din olarak kabul etmis ve bu dinin mensuplarina ¢ok

1061 Ramazan Sesen, “Klasik Islam Kaynaklarma Gore Eski Tirkler’in Dini ve Saman Kelimesinin

Mensei”, Tarih Enstitiisii Dergisi, X-XI, Istanbul 1981, 5.57-90.

Bahaeddin Ogel, Cingiz Han ' Tiirk Miisavirleri, s.91.

Mirza Haydar Duglat, Tarih-i Residi, (cev. Osman Karatay), Istanbul 2006, 5.97-98.

Harun Giingor, “Eski Tiirklerde Din ve Diisiince”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.3, Ankara 2002, s. 270.
Ibni Fazlan, Seyahatndme, (cev. Ramazan Sesen), Istanbul 1995, 5.92.

Lin Chen-Nan, Ch’ang-Ch’un’un Bati (Mogolistan, Tiirkistan ve Afganistan) Seyahatnamesi (1221-
1224) Wang Kuo-Wei’in Eserlerine Gére, s.62.

1062
1063
1064
1065
1066
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yardimda bulunmustur.”'*®" Hiseyin Namk Orkun “Uygurlar Maniheizmi 762 de kabul
etmislerdi. Uygur hiikiimdarligi Kirgizlar tarafindan yikildiktan (840) sonra bir kisim
Uygurlar da Turfan havalisine gelmislerdi. Turfan’a gelen Uygurlar Mani dinini idame
ettirmislerdir.”'*® diye Maniheizm’in Turfan’a gelisinden haberdar eder. Muhammed
Avfi, Tokuzoguz iilkesinden bahsederken “Dinleri Manii dinidir. Tuguzguz iilkesinde
veryiiziindeki daglarin en yiiksegi bulunur. Bunlar, bu dagda dua ederler, adak adarlar,
kurban keserler. Ertesi sene aym yere geldikleri zaman biraktiklari kemiklerin ve
kiillerin  oldugu gibi kaldigimi, riizgarlar ve yagmurlar tarafindan degisiklige

ugratilmadigini goriirler.”'*® diye Maniheizm’in ritiielleri hakkinda bilgi verir.

Maniheizm inancin1 Uygurlar, giinliik ve sosyal yasantilarina uyum saglamadigi
ayn1 zamanda da savasgilik Ozelliklerini koreltigi i¢in kisa zamanda terk ettiler. Bu
sebeple de Maniheizm, Uygurlar arasinda fazla etkin olamamis ve yayginlk
gosterememistir. Diger taraftan bu inang¢, doguda kismen etkili olurken bati kilisesi
icinse bliylik bir tehlike teskil etmistir. Dogu’da Abbasiler zamaninda Maniheizme

inananlar vardir. Bunlara “zindik” deniyordu. En eski Mani’ye “tabi” denmekteydi.'*”

1992

Ch’ang Ch’un “Seyahatnamesi

Eyliil 1221°de bir Hui-Ho (Uygur) sehri olan Ch’ang-Ba-La’va ulastik. Reisi Wei-Wu-
’,]071

nde Uygurlarin Miisliiman olduklarina dair “26

Rh Chen-Hai ile eski dosttur. Uygur reisinin karist bize iiziim sarabi ikram etti.
“Bundan sonra Almalik (A-Li-Ma) sehrine ulastik. Miisliiman (P u-Su-Man) devletinin
hiikiimdart ve Mogol Ta-Lu-Hua-Chi (darugaci), mahivetleri ile birlikte Ustad:
karsiladilar.”'®"* diye verdigi bilgide gecen “Miisliiman devletinin hiikiimdar1” ifadesi

Uygurlarin Islamiyet ile tanismis olduklariin delilidir.

Y7 prof. Dr. Saadet Cagatay’in Yayinlanmus Tiim Makaleleri, C.1-2, (haz. Prof. Dr. Aysu Ata), Istanbul
2008, C.1, s.151.

1% Hiiseyin Namik Orkun, Tirk Efsaneleri, istanbul 1943, s.44-45.

Ramazan Sesen, Isldm Cografyacilarina Gore Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, Ankara 1998, 5.90.

Helmut Ritter, Dogu Mitolojisinin Edebiyata Etkisi, (¢ev. Mehmet Kanar), Istanbul 2011, s.41.

1071 Lin Chen-Nan, a.g.t., s.64.

1072 Lin Chen-Nan, a.g.t., s.65.

1070
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Bundan sonra da Islamiyet, Uygurlar vasitasi ile Cin’e de niifuz etmis ve bu
sebepten Cinliler basta Miisliimanlara “Hui-ho” demisler, (daha sonra) Miisliiman ve

1973 Laszlo Rasonyi’nin verdigi bu bilginin aciklamasi

Uygur ikiz mefthum olmustur.
olarak Ch’i T’ang, “bundan sonra Hui-ho kelimesi kaynaklarda ozellikle de Cin
kaynaklarinda sadece Uygurlar igin degil artik Miisliiman Uygurlar icin kullanilan bir
terim olmustur. Bu isim zaman zaman bati bélgelerinden gelenler icin de

kullanilyordu.”'*" demektedir.

Uygurlar, iki devlet ve iki ictimai biinye halinde bir tarafta Miisliiman olan
Karahanlilarin idaresinde diger tarafta da Budist olan 6zgiir bir Uygur Devleti halinde
birbirine din yiiziinden diisman olarak yanyana yasiyorlardi. Kasgarli Mahmud,
“Uyguryun-1 Kafirun” diye Budist Uygurlardan bahseder ve “bu Uygurlar, Miisliiman
Tiirklerin imrendigi son derecede kiiltiirlii ve tegkildtl idiler.”'®" der. Budist Uygurlar,
kendilerini daha bilgili olmalar1 sebebiyle diger soydaslarina'®’® kars: iistiin goriiyorlar
ve Miisliman Uygurlar1 kiiglimsiiyorlardi. Maniheist veya Budist inanglarina sahip
Uygurlar, kiiltiirlii ve bilgili olmalar1 sebebiyle kendi dinlerinden olmayanlar1 siradan,
sade, basit, avam olarak goriirlerken Onlari, Budun Kara “Karabudun” olarak

1077

nitelendirmislerdir. Bir renk olan “kara” kelimesinin zamanla mecaz anlam

kazanarak “kiiciik gérme ve asagilama” manasindaki kullanimmna Bahaeddin Ogel’in

991078

karahan kelimesi icin “asil soydan gelmeyenlere verilen addir. seklinde yaptigi

yorumun karsiliginda Halil Inalcik, “Karahanli Devleti, (isminin tasidigi manaya karsin)

1973 Laszlo Rasonyi, Tarihte Tiirkhik, Ankara 1971, s.109; Bu husus Cha’ng Ch’un Seyahatnamesi’nde de

belirtilmistir. Bkz. Lin Chen-Nan, a.g.t., s.101 dipnot 29, 105, 106, vd.

Ch’i T’ang, Mogol Siilalesi Devrinde Tiirk ve Islam Diinyasi ile Temasda Bulunan Sahsiyetler, Ist.

Unv. SBE., Istanbul 1970, (Y.D.T.), 5.404.

Y75 prof. Dr. Saadet Cagatay ' Yayinlanmus Tiim Makaleleri, C.2, s.450-451.

197¢ Dindar Karahanli hitkiimdarlar1 soydaslar1 putperest Uygurlara kars1 olmuslardir. Bkz. Osman Turan,

Selcukiular Zamaninda Tiirkiye, (9.Basim) Otiiken Yayinlari, Istanbul 2003, s.39.

Eski Uygur Yazitlari’nda “budun kara” siradan sade insan anlaminda kullanilmaktadir. Bkz. S.G.

Agacanov, Oguzlar, Istanbul 2002, 5.170, dipnot 269.

1978 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi (Kaynaklart ve Aciklamalart ile Destanlar), C.I-II, Ankara 1995,
C.1, s.104.

1074

1077
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Islam kiiltiir dairesine girmis olmakla beraber menseide dogularindaki yiiksek Uygur

kiiltiiriine bagl idiler.”"®" diye Karahanhlar yiiceltmistir.

Cengiz Han doneminde ve sonrasinda Tiirkistan’a gitmis seyyahlar, Uygurlarin
dini hakkinda kesin ve saglikli bilgiler verirler. Morris Rossabi’ye gore “Uygurlarin pek

cogu Nasturiligi seg‘miﬂerdi.”logo

Uygur bolgesine giden misyoner William Rubruk
(1253-1255), “Onlar (Uygurlar), biitiin sehirlerinde Nasturiler ve Miisliimanlarla
beraber yasarlar. #1081 derken tinlii seyyah Marko Polo (1254-1324) ise Kasgar sehri i¢in
“Buradaki insanlar Muhammed’e taparlar. Muhammed’e tapanlardan baska Nasturi
Hirstiyan olan ve kendi kiliseleri ve dinleri olan birkag Tiirk de yasar.”'®** diye aym
bilgileri paylagir. Cemal Karsi (XIII. yiizyilin sonu XIV. yiizyilin bagt) “Isldm in kervan

ticareti ile Kasgar alamna yayldign...” '

sOylerken Miieyyiidiiddin el-Cendi, “Bizim
sehre Hitay'dan bahsi geldi. Murtaz (Yogi) idi. Istidrac adi verilen harikuladelikler
gosteriyordu. Avamdam pek ¢ok Miisliiman halk onun bu halini goriip ona yoneldiler.
Dinden (Islim’dan) ¢ikap fitne olayazdilar.”'®* diye Cend’de yasanan bir olay: anlatir ve
zaman zaman Islamiyet’ten donenlerin ve bu yoldan sapanlarin oldugundan haber verir.
Timur’un putperestleri ortadan kaldirmak i¢in Hitay, Hoten taraflarina asker

1085

sevketmesinden "~ Timur doneminde dahi Budist inancindaki Uygurlarin var olduklari

anlagilmaktadir.

3.1.2.1. ilhanh Déneminde Uygurlarin Dini

Samanizm inancinin yaygm oldugu Mogol hiikiimdarlari, farkli inanglara

hosgorii ile yaklasmiglar ve bu konuda anlayisli olmuslardir. Mogollar, Samanizm’e

1079

Halil Inalcik, “Kutadgu Bilig’de Tiirk ve Iran Siyaset Nazariye ve Gelenekleri”, s.267.
1080

Morris Rossabi, Kubilay Han'in Seyyahi Dogu’dan Bati’ya Yolculuk, (¢ev. Ekin Ussakli), Ankara
2008, s.24.

Wilhelm Von Rubruk, Mogollarin Biiyiik Hanina Seyahat (1253-1255), (¢ev. Ergin Ayan), s.71.

192 Marco Polo, Diinyamin Hikdye Ediligi, C. I-11, (gev. Isik Ergiiden ve Z.Ziihre Ilkgelen), Istanbul 2003,
C.1,s.136.

W. Barthold, Mogol Istilisina Kadar Tiirkistan, (cev. Hakki Dursun Yildiz), Istanbul 1981, s.322,
207.

Mikail Bayram, Tiirkiye Sel¢uklular: Uzerine Arastirmalar, Konya 2005, s.134

Nizamiiddin Sami, Zaferndme, (Farsgadan ¢ev. Necati Lugal), Ankara 1987, 5.206.

1081

1083

1084
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Harasacin yani “Kara Din”, Budizm ile Manicilige Siracasin, yani “Yesil Din” diyor ve
Yesil Dine medeniyet, refah getiren bir amil nazariyla bakiyorlardi.'®*® Bertold Spuler,
“Budist Ko¢o Uygur Kaganligi’'min Mogol Devleti’'ne iltihakindan sonra Budist Tiirk
kiiltiirii Mogollara onciiliik etmis ve Uygur bahsileri Mogollart Budizm’e ¢ekmislerdir.
Cengiz Han (1156-57/1227) ve Ogedey Han (1229-1241) baska dinlere ragbet etmeyen
halis Samanilerdendiler. Goyiik Han (1246-1248) ve Mengii (Mongke) Han (1249-
1260) in Hiristiyanliga karsi temayiil gosterdigi Hiilagu Han (1256-1265) in ise budiligi

tercih ettiklerini...'®’

sOyler. Diger yandan Altunorda Hani Toqta’nin Bahsiyye dinine
gore putlara tapmasi'*®® Dest-i Kipgakda yasayan Mogollarin Budist olduklarini gosterir.
Mogol saraylarinda bulunan Uygur bahsilerin Mogol hanlarinin inanglarini etkiledikleri

sOylemek miimkiindiir.

Mogol istilasinin baslamasiyla birlikte Maveratinnehir, Harezm, Azerbaycan ve
Arran mintikalarindan pek c¢ok sehirli Tiirk, gogebe niifusu ile birlikte Anadolu
topraklarina sigmmuslardi.'® Ahmet Yasar Ocak, “Anadolu’ya gelip yerlesen Tiirk
boylarmin  biiyiik ¢ogunlugunun gerek eskiden gerekse heniiz Miisliiman olmusg
olduklarini ancak az sayida da olsa heniiz Budizmi ve Maniheizmi terk etmemis

991090

Uygurlarin... oldugunu belirtir.

Gazan Mahmud Han (1295-1304) déneminde Mogol-ilhanli sarayindaki dini
hosgoriiye dair “Tevarih-1 Al-1 Selguk”’ta soyle bir bilgi vardir. “Putperestlik ve
bahsiler ayin ve erkanlarina mu 'tekid idi. Gazan Han’a bir iki bahsiyi miilazim kildi ki
bahsi Uygur Yazusin yazip okuyanlara dirlerdi ve buyurdu ki Gazan Han’a miildzim
olup ana ta’lim kildilar. Gazan Han, gayet dahi ve zirek idi; az zaman icinde anlarun

tarik ve ayinlerine ittila bulup dekayik’t akval ve ef’allerinden vakif oldu ve bahsilika

1986 'H Ziya Ulken, Anadolu’nun Dini Sosyal Tarihi, (gev. Ahmet Tasgm), Ankara 2003, s. 80.

197 Bertold Spuler, [ran Mogollari, (¢ev. Cemal Kopriilii), Ankara 1987, 5.199-200.

1988 T Ahmet bin Ali Makrizi, Kitabii's-Siiliik Ii Marifeti Diivel el-Miiliik, (yay. M. Zaide), Kahire 1936-
38, (¢ev. Zakir Kadiri Ugan), (TTK t.b.y.t.), 1942, C.II, B6lim 1, s.161.

1089 Faruk Siimer, “Anadolu’ya Yalniz Gogebe Tiirkler mi Geldi?”, s.567-595.

190 Ahmet Yasar Ocak, Ortacaglar Anadolu’sunda Islim’in Ayak Izleri (Sel¢uklu Dénemi), Istanbul
2011, s.257.
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mahir oldi. Horasan’da yiice puthaneler yapdurdr ve anlarun yakinca tapu ve hizmet
iderdi. Soyle ki tamamet bahgiler ve ruhbanlar anun riyazat ve mesakkat ¢ekdiiginden

991091

mute’accib olurlardi. XIII. yiizyilin sonlarinda Anadolu’yu hakimiyeti altina alan

Gazan Han, Anadolu’daki bilim adamlarina dokunmadig: gibi mevcut dini ve ilmi eser
ve binalar1 korumus ve yenilerini de yaptirmistir,'*
Olcaytu Han (1304-1316)’m annesi Hiristiyan dinine inanan Uruk Hatun’du.'®”

Bertold Spuler “Cocukken vaftiz edilen Olcaytu Han,..””'"* ¢

annesinin vefati sonrasi
Islam dinine gecerek Hanefi mezhebine intisab etmis, hiikiimdarin dine ilgisi onu 1310
senesinde Siilige gotiirmiistiir.”'*” diye bildirir. ilhanli hanlarimin Siiligi se¢melerinde
Uygurlarm etkinligi kuvvetle muhtemeldir. Nitekim Uygur Eretna Ailesi’nin $ii oldugu
kaynaklarda vakidir. Kasani ve Hafiz Ebr(, Olcaytu Han’in Siilige intisab etmesini
“Mogol noyanlar:, “Cengiz Han yasasina geri donelim.” dediler. Yagmurlu, simsekli
pek giiriiltiilii bir geceydi. Korucularin iizerine yildirim diistii. Birka¢ kisi olduklar
verde yandilar. Sultan korka korka, titreye titreye koskten indi. Emirler: “Bu durumda
senin eski torelere gére ve Cengiz Han yasasi geregince bir ates iizerinden atlaman
lazim.” dediler ve bu igin sorumlusu olan bahsileri ¢agirdilar. Bahsiler: “Bu korkung
yildirim ve bu yakict simsek Islam in ugursuzlugu yiiziinden diismiistiir. Eger Sultan, bes
vakit namazi, ezan ve sald okumayi terk ederse tovbesi ve giinahtan geri doniisii kabul

olunur. Atesin iizerinden ge¢cmek suretiyle de kendisini kurtulusa erdirir.” dediler.

Boylece oradakiler ti¢ ay boyunca ezani, ibadetleri ve itaati terk ettiler.” diye anlatirlar.

Bu olayin akabinde “Uygur Eretna Ailesi’nden Emir Turumtaz, Sultan’a: “Ey
alem padisahi, hi¢ kuskum yok ki karindasin Gazan Han, padisahlar ve akilli kimseler

icinde en akillist ve en miikiimmeliydi. Biitiin Islam mezheplerini inceledi ve her tiirlii

'Y Yazicizade Ali, Tevdrih-i Al-i Sel¢uk “Selguklu Tarihi”, (haz. Abdullah Bakir), s.859; Henry Hoyle
Howorth, History of the Mongols from the 9th to the 19th century, London 1880, C.IIL, s.397.
Saadetttin Kocatiirk, Giilsehri ve Felek-ndme, Ankara 1982, 5.9 vd.

Ebu’l-Kasim Abdullah bin Ali bin Muhammed el-Késani, Tarih-i Olcaytu, (¢ev. Derya Ors), Ank.
Unv. SBE., Ankara 1992, (Y.Y.L.T.), 5.52.

Bertold Spuler, fran Mogollar1, (¢ev. Cemal Kopriilii), s.245.

Spuler, a.g.e., s.125.
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eksiklikten ve cirkinlikten uzak olan Sia mezhebini hepsine yegledi.” dedi. Sultan: “Sia
mezhebi hangisidir?” diye sordu. Emir Turumtaz: “Rifz adiyla bilinip meshur olan
mezheptir.” dedi. Sultan: “A katwr, sen beni Rafizi mi etmek istiyorsun?” dedi. Emir
Turumtaz: “Ey padisah, Islim’da Rafizi dive Cengiz Han yasasindan sonraki gelen
onun kaim makamina derler. Siinnet mezhebi diye de onun yasasi yerine baska bir emri
layik gérene derler.” dedi. Sultan’in icinde bu mezhebe karst sadik bir ragbet dogdu ve
buna meyletmesine sebep oldu.”'® ibn Kesir, “Olcaytu Han, Rafiziligi ortaya
koymustu. Bir sene kadar siinnilikte kaldi. Sonra rafiziilige gecti. Ulkesinde rafiziligin
sloganlarim serbestce ortaya koydurttu.”'”’ diyerek Kasni ve Hafiz Ebrii’yu destekler.

Z.V. Togan, “Kerayit (Kirayid) olan Sultan Olcaytu Han i dayisi Irencin Noyan

991098

Budist Uygurlarin tesiri altinda kalmis... ve “Sultan Veled ile olan konusmasinda

Budist bahsilerinin anlatildigi 40 ilahtan bahsetmistir. »10% qer. Eflaki, “Seyh Sadeddin

11 ..
»1100 4o birini kullanmasi

Veledi ile arasinda gegen konusmasinda ise “bizim bahsiler ...
Mogol-Ilhanl1 sarayinda bahsilerin varligmma dikkat ¢eker. Budist din adamlarma
“Bahg1” denir. Ilhanli déneminde Memalik-i Rum’da, bu isin yapan sahislarin olmasi

kuvvetle muhtemeldir. Nitekim Togan, “Uygurlar, her vakit Budizm ve Samanizmin

19 Kasani, Tarih-i Olcaytu, (gev. Derya Ors), s.133-134; Hafiz Abrt, Zeyl-i Camiu’t-Tevarih-i Residi,
(nesr. Hanbaba Beyani), Tahran 1317 (1899/1900), s.49-51; Mogollarin biiylikleri Cengiz yasasina
donmeyi ilan ettiler. Sultan (Olcaytu Han) iki ates arasindan gegmesi gerektigini diisiinerek bazi bahsi
veya samanlar1 ¢agirarak bagkanlik etti. Lama rahipleri onun (Olcaytu Han) talihsizlikle Miisliiman
oldugunu ve tovbe etmesini (dinden donmesini) rica ettiler. Olcaytu, tereddiitle ii¢ ay gegirdi. O yeni
goriislerinden vazgegip onlara “Nasil bu kadar ¢osku ile Muhammed’in dinini terkedebilirim?”
itirafim1 yapti. Uygur Emir Tarimtaz, “Gazan Han, zamaninda Siilerin dinini benimseyen iktidar
sahibi bir adamdi. Sultan’in (Olcaytu Han) onu (Gazan Han) taklit etmesi iyi olacaktir.” dedi. Olcaytu
Han, Emir Tarimtaz’a “Sen nasil sefil bir yaratiksin?” dedi. “Bana rafizi olmam: mi istiyorsun?”
dedi. Emir Tarimtaz, cevapta adaletli, siileri yiliceltmeye ¢alisan zoraki siinni hazir cevap bir insandu.
“Bak, onlar farklidir.” diyerek sonunda (siilikte) karar kildi. Fakat Emir Coban ve Uygur Emir Isen
Kutlug (gizli siinni)) Sii olmaya devam ettiler. Bkz. Howorth, a.g.e., C.III, s.558-559; Edward G.
Browne, A History of Persian Literature Under Tartar Dominion (A.D.1265-1502), London 1920,
C.III, s.50-51.

197 jbn Kesir, El-Bidaye ve 'n-Nihaye “Biiyiik islam Tarihi”, [-XV C.13, (¢ev. Mehmet Keskin), istanbul
1995, 5.147.

1098 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, 5.249.

1099 7. Togan, a.g.e., C.I, s.252.

100 Ahmet Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, (¢ev. Tahsin Yazicr), Istanbul 2006, s.593.
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hakiki miimessili sayimislardir.”''®" derken irene Melikoff, “Tiirkive Selcuklulari
doneminde Budhacilik Anadolu’da yasiyordu. Unlii Eretna Ailesi de Budhact inanisa
bagh idi. Selcuklular doneminde Anadolu’da Uygur varligi ortaya konmustur.”"'* diye
destek verir. Nitekim Kirikkale-Kayseri yolu ilizerinde “Bahsili” adini tagiyan yerlesim

yeri bahsilerin Anadolu’da yasadiklarina dair ipucu vermektedir.

Uygurlar tizerine yapmis oldugu ¢aligmalarla taninan Sinasi Tekin, “Budizmin ve
Maniheizmin izlerini Anadolu’daki Tiirk-Islam medeniyetinin her alaninda kilik
degistirmis bir bi¢cimde bulmak miimkiindiir. #1103 der ve bu konuya soyle bir 6rnek verir.
“Mevlid’in sonundaki dualar icerisinde sevabin basta Peygamber olmak iizere herkesin
ruhuna hediye edildigini dile getiren kisim Islamiyet’e disaridan girmistir ve kaynag
Orta Asya’dir. Uygurca eserlerde buna “Buyan Evirmek” denir ki “sevabin tevcihi”
manasina gelir.”""* Rubruk “Budistler nerede olurlarsa olsunlar ellerinde ip tasirlard.
Bu ipin iizerinde yiiz ikiyiiz kiire vardwr. Bunlar, tesbihe benzer. Siirekli su kelimeleri
tekrarlarlar. On mani battam Tiirkcesi “Tanrim, sen bilirsin. #1105 qemektir ki bu zikir,
tesbih cekmege cok benzemektedir. Islam dininin baslangicinda parmaklarla yapilan bu
zikir seklinin giiniimiizde “tesbih” adi verilen sayili boncuklarla yapilmasi oldukca
yaygindir. Genel olarak Islamiyet’le biitiinlesmis ancak Hint Budizmi’nde de yaygin
olan tesbihle zikirin kaynagi ve nereden geldigini bilmeden giinliikk hayatimizda yer

edinmis olmalari sosyal hayatin kazandirdiklarindandir.

Maknzi, “Onlar (Tatarlar) hi¢ bir dine inanmiyorlar, bununla beraber yiice
tanrimn varhigini itiraf ediyorlar idiyse de seriatleri yoktu.”''°® derken Esterebadi,
“Mogol kavmi, kotii ve fesat insanlardan olup ar haya bilmezler, haktan hukuktan

nasipleri olmayip, dinden diyanetten habersizdirler.”''"” diye bahsetmektedir. Mogollari

1017 V. Togan, a.g.e,. C.1, 5.26.

192 jrene Melikoff, Uyur Idik Uyardilar, (¢ev. Turan Alptekin), s.121.

193 Sinasi Tekin, Eski Tiirklerde Yazi, Kagut, Kitap ve Kagit Damgalart, Istanbul 1993, s.18.

119 Sinasi Tekin,“Uygurlar’da Sevap Tevcihi Adeti ve islamliktaki Mevlid Duasi”, Tirk Dili ve Edebiyati
Dergisi, S. XII, Istanbul 1962, 5.233-246.

195 Wilhelm Von Rubruk, Mogollarin Biiyiik Hanina Seyahat (1253-1255), (¢ev. Ergin Ayan), s.72.

196 Maknizi, Kitabii’s-Siilitk [i Marifeti Diivel el-Miiliik, (gev. Zakir Kadiri Ugan), C.I, Bolim I, 5.215-216.

107 Aziz b. Erdesir-i Esterebadi, Bezm-u Rezm, (gev. Miirsel Oztiirk), Ankara 1990, s.133.
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Miisliiman etmek ic¢in kendisini adamis ve bu yolda hizmetler yapmis Seyh

18 ve Seyh Alay’m''” Mogollar katinda itibarlar yiiksek olmustur. Diger

Sdrimiiddin
taraftan Karadonlu Can Baba’nin kerametler gostererek Mogollar1 Miisliiman
yaptigi'"'" Huy Ata’nmin''''da bu maksatla galistigii kaynaklar bildirmektedir.

Tiirkge’de saygr ifadesi iceren Ata''"

tabiri Uygur Tiirk¢esinde de ayn1 anlama gelen
ceddin karsiigidir. Burada Islamla tamstirilarak Miisliimanlastirilmak istenenlerin
sadece Mogollar olmadigin1 Mogollarla beraber gelen Uygurlarin da Miisliiman olmalari
icin calisildigini soylemek miimkiindiir. Kaynaklarda gecen isimlerin Tiirk¢e olduklarina
dikkat edilirse aym dili konusan ortak kiiltiirdeki insanlarin IslAm’in tanitilmasinda ve

bir an evvel kabul edilmesinde 6nemli rolleri ve etkinlikleri olacagi muhakkaktir.

Osman Turan’in “Tiirklerin (Uygurlar olmali) Miisliiman olmalarinda kerdamet
sahibi, her derde deva bulan, gaipten haber veren kamlari yerine Islam seyhleri ve
evliyasi gecerken burada da sessiz bir kaynasma oluyor ve bu ihtida inkilabinda ciddi

bir zorluk hissedilmiyordu.”''"

aciklamas1 Uygurlarin kolaylikla Miisliiman olduklarini
gosterir. Uygurlarm Islamiyeti segmeleri, ilhanli’min da bir an evvel bu dinle tanigmasi

i¢in 6nemli bir adim olacaktir.

Saadet Cagatay, “Tasavvuf diisiincesi, Anadolu’ya Tiirkistan’dan gelmis bir
cereyandir. XII-X1V. asirlarda verilen tasavvufi eserler, olduk¢a miihim yer isgal
etmektedirler. Bu donemdeki Miisliiman dervisligi, nihayet Budist dervisliginin ufak
degismelerle devamindan baska bir sey degildir. Anadolu’ya bu cereyan tiiccarlarla ve
az ¢ok derviglerin kendi gogebe hayatlarinin icabi olan seyyahlikla gelmistir. Boylece

Yesevi ve Haydari tarikdtlari bu yolla Anadolu’ya yerlesmislerdir.”'"'* der. Burada

"% Elvan Celebi, Menakibu’l-Kudsiyye Fi Menasibi’l-Unsiyye, (haz. Ismail E.Eriinsal, Ahmet Yasar
Ocak), Ankara 1995, s.155.

1% Elvan Celebi, a.g.e., s.156-157.

"% Hac1 Bektas-1 Veli, Vildyetndme, (haz. Abdiilbaki Golpmarlr), istanbul 1995, s.38-43.

M Hac Bektas-1 Veli, a.g.e., s.43-44.

12 Y Ziya Ulken, Anadolu’nun Dini Sosyal Tarihi, (gev. Ahmet Tasgm), s.62, 68.

3" Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, Istanbul 2005, s.167.

"4 prof. Dr. Saadet Cagatay ' Yayinlanmis Tiim Makaleleri, C.1, s.307.
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ticaretle ugrasan ve Ipek Yolunu elinde tutan Uygurlarm etkisi ve rolii oldugunu kabul

etmek gerekir.

Uygurlar, dini konularda daima hosgoriilii ve anlayisli olmuslar, bagka inancglar
ve ibadetler konusunda ¢atismaya girmeden, dini yasamla devlet islerini birbirinden ayirt
etmeyi basarabilmislerdir. Ancak Barthold’un Uygurlar i¢in “zamanla hem Budistler
hem de Hiristiyanlar Miisliimanlarin amansiz diismanlart olmuslardir. Bu diismanligin
sebebinin temelinde dinden ziydde ticari menfaatlerin ve devliet memuriyetlerine sahip
olma rekabetinin olduguna...”"'" dair yorumu, kabul edilebilir bir gercek degildir.
Budistlerden daha giiclii ve etkin Hiristiyanlarin ge¢miste ve giiniimiizde Miisliimanlara

kars1 izlemis olduklari politika bu diislinceyi zayiflatmaktadir.

Uygurlar, Cengiz Han’in kurmus oldugu imparatorlugunu zamanla Tiirk kiiltiiri
ile yogurup harmalarken din ve inanglar konusunda da etkili olmuslardir. Uygurlarin
Islamiyeti kabul etmeleri, Mogollarin da Islamiyetle tanmigsmalarma sebep olmus; bunun
sonucunda da Altinorda, Cagatay ve Ilhanli kimi kaynaklarda Tiirk ve Miisliiman

Devletler olarak anilmiglardir.

3.1.3. Uygurlarda Sanat

Uygurlar, sanata 6nem veren ve derin sanat anlayisina sahip olan bir millettir.
Zengin ve yliksek bir medeniyete sahip Uygurlar, sanat, edebiyat ve mimari gibi
alanlarda eserler vererek kendi kiiltiirlerini ortaya koyabilmislerdir. Ipek yoluna sahip
olmanin getirdigi ticari zenginlik ile islek ticaret yollar1 lizerinde kurulmus sehirler,
degisik halklar, yasamlar, diller, inanglar ve dinler bu zenginlige ve cesitlilige katki
saglarken Onlarin hayata bakisini ve yasam tarzlarmi degistirmistir. Ayrica kendilerine
ait dil ve yaziya sahip olmalar1 kimliklerini ve benliklerini korumalarinda etkili

olmustur. Uygur sanatina dair seyyah Clavijo (1403-1405), “Hoten sanatkdrlar: son

115y Barthold, Mogol Istilisina Kadar Tiirkistan, s.481-482.
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derece hiinerli kisiler. Hi¢ bir milletin sanatkdrlar: onlara iistiin gelemez.”'''° diyerek
Hoten sanatinin ne derece ileri seviyede oldugundan haberdar eder. Uygur sanatindaki
bu ilerleme ve gelisme tabiki birden olmamis, temelinde yetenegin ve zevkin yer aldig
derin bir estetik anlayisi igerisinde zamanla yillarin verdigi birikimler ve tecriibeler

sayesinde gelismistir.

3.1.3.1. Uygurlarda Cinicilik

Uygurlar, ¢inicilik sanati ile ugrasmislardir. Bartholdun “Cinli sanatkarlarin
maharetlerinin Miisliimanlar iizerindeki biiyiik tesiri, onlarin daha sonra yaptiklari

111
7 aciklamasindan

biitiin siislii kaplara “cini” adint vermelerinden anlasiimaktadir.
Uygurlarin da zengin ve ileri bir medeniyete sahip yakin komsusu Cin’den etkilenmis

oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Ciniciligin 6nemli merkezlerinden olan Kasgar, Uygurlarin yogun olarak
yasadiklar1 sehirlerdendir. Kaggar isminin asli “Kas-1 ger”’dir. Farsca’da kds “cini”
anlaminda olup yine Farsca -ger yapim ekini alarak “bu isi yapan” meslegi ifade
etmektedir. Cinl sanatiyla ugrasan ve ¢ini ticareti yapan sahislara da “kasi”
denilmektedir. Aym kokten gelen Iran’mm Kas ve Kasan sehirlerinin de c¢iniciligin
merkezlerinden olmasi1 kuvvetle muhtemeldir. Z.V. Togan’in “Burada (Kasdn) islenen
¢ini tabaklar iizerinde Turfan tipli Uygur sahis resimlerinin bulunmasi ile kat’t olarak

991118

sabittir. verdigi bilgiden hem Kasan’in ¢ini merkezlerinden oldugu anlasilmakta

hem de buradaki Uygurlardan ve Uygur kiiltiiriinden haberdar etmektedir.

Tiirkistan cografyasinda yaygin ve 6nemli olan ¢ini sanatinin Memalik-i Rum
(Anadolu)’a Ipek Yolu ile gelmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bundan baska Osman

Turan, “ozellikle Mogol devrinde pek ¢cok Uygur katip (bitik¢i, bahsi) ve sanatkdrin

16 Ruy Gonzales de Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur (¢ev. Omer Riza Dogrul, sad. Kamil Doruk),

Istanbul 1993, 5.177.
7w Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, s.300.
118 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, s.121.
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Islam  diinyasina gelmis ve resmin canlanmasina tesir etmis olduklarini...""?
bildirmektedir. Emel Esin, “Dogu’da geligmis bir evren ikonografisi olan Hakan
(Khakan)lilar idaresindeki Yeti-su, Sel¢uklu sanatina ¢ok tesir etti. Yeti-su’da Uygur
tesirleri vardi. Sel¢uklu evren ikonorafisindeki nadir Uygur unsurlari bu yoldan gelmis
olabilir.'** derken Selguklu saraymdaki Uygur etkilerine dikkat ¢eker. Z.V. Togan’in
“Konya ve Kubdd-Abad saraylarimn c¢ini resimlerinin yerli Rum tesirinden uzak
tamamiyle Tiirkistan ve Uygur itislibunda yapimis olmalari sanat tarihi bakimindan

”1121

hususi bir ehemmiyet arzeder. aciklamasi ise ¢iniciligin Anadolu’da Selguklu sultan

ve emirlerinin katipleri olan Uygurlar tarafindan gelistirilmis oldugunu 1spatlar.''**

Orta-Asya’da yigit Tiirk delikanlilarinin uzun sa¢ biraktigi, Uygur ve Abbasi
resimlerinde goriilen uzun sa¢ modasinin daha sonra Selguklularda ortaya c¢iktigi
goriilmektedir.''** Selguklu ve ilhanli donemine ait ¢ini 6rneklerinde ¢ekik gozlii, siyah-
uzun veya toplu sagli, ince ve narin yapili veya kilolu kadinlarla kisa ya da orta boylu iri
yapil1 erkekler, Uygurlara has fiziksel 6zellikleri tasimaktadirlar. Rubruk’un “Uygurlar,

Mogollar ve Cinlilere gore daha narin yapida olup bizim gibi orta boyludur. »l124

tespiti
cinflerdeki kadin ve erkek tasvirlerinin Uygurlara ait olduguna dair kaniy1
desteklemektedir. Ayrica biitlin bunlar, Memalik-i Rum’da ¢ini sanatinin Uygurlar

tarafindan ifsa edildigine dair bir kanit niteligindedir.

"9 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, (9.Basim), Otiiken Yaymlari, Istanbul

2003, 5.390.

Emel Esin, “Evren”, Selcuklu Arastirmalar: Dergisi, C.1, Ankara 1970, s.174.

Osman Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, s.414.

[brahim Kafesoglu-Hakki Dursun Yildiz-Erdogan Mergil, Miisliiman Tiirk Devietleri Tarihi, istanbul
1999, 5.289.
www.habitat.org.tr/?option=com_content&view=category&layout=blog&id=50&Itemid=68 &limitst
art=6, (20.12.2010).

Wilhelm Von Rubruk, Mogollarin Biiyiik Hanina Seyahat (1253-1255), (¢ev.Ergin Ayan), s.76.

1120

1121

1122

1123

1124
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3.1.3.2. Uygurlarda Resim ve Minyatiir

Doguda tasvir sanatinin dayandigi bir milli Uygur ressamlig1 ve minyatiirciiliigii
vardi."'* Wolfram Eberhard, “Uygur Tiirklerinin T ang devrinde Cin kiiltiirii ve sanatini
tesiri altinda biraktigini...” sdylerken Wu Tao Tse’yi, “Orta-Asya orneklerinin en ¢ok
tesiri altinda kalan ressam, ... Cin edebiyatinin Tiirk tesiri ile zenginlestigi kuzeyin resmi
edebiyati (bazi raporlarin, dilekcelerin, emirnamelerin iislibunda) T ang devrine de
tesir etmistir.”''*® diye belirtir. Laszlo Rasonyi, “Uygur resim ustalarmin zevkli ve
etkileyici renk anlayisiyla kaleme aldiklar: minyatiir sanatimin onciileri Iranhlar kabul
edilse de aslinda Uygur Mani minyatiir resmi, meshur Iran ve Hint minyatiir resim

sanatinin ceddi olmugstur.”''*’ der ve minyatiir sanatmnm ilk temsilcileri olarak Uygurlar

kabul eder.

Oktay Aslanapa, “Turfan sehir harabelerinde bulunan VIII-IX. yiizyillardan
kalma Budist ve Maniheist duvar resimleri ile minyatiirler, Tiirk resminin bugiine kadar
bilinen en eski ornekleridir. Burada rahipler, vakif yapanlar ve miizisyenler tasvir
edilmistir.”''** diye Uygurlara ait olmalart muhtemel ilk ve en eski resim érneklerinden
haberdar ederken “Uygurlardan kalan minyatiirlerin ¢ogunlugu Maniheizm dinini
anlatan kitaplar icerisinde yer almistir. Bunlar kismen dini, kismen diinyevi sahneleri
canlandirirlar. Bunlardan baska biiyiik resimler, sayfalar ve sancaklar da yapilmistir.
Mani mabetlerinde saklanan ve ayinlerde kullanilan bu resimlerin minyatiirlerin de
kaynag oldugu kabul edilmektedir.”"'* der ve Uygur resim ve minyatiirii hakkinda bilgi

Verir.

Fransiz Akademisi iiyelerinden M. Rene Grousset, Turfan kazilarinda Von Le

Coq’un buldugu IX. asra ait beyaz ciibbeli, yiiksek serpuslu Mani din adamlarmi

125 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, C.1, s.379.

126 Wolfram Eberhard, Cin Tarihi, (gev. Heyet), TTK, Ankara 1987, 5.219, 222-224.
127 L aszlo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, s.110.

128 Oktay Aslanapa, Tiirk Sanat, istanbul 1984, s.15-16.

129°0. Aslanapa, a.g.e., s.21.
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1130
Samarra’nin

gdsteren minyatiirleri yani Samarra fresklerini Iran eseri saymaktadir.
Abbasiler doneminde ozellikle Tiirkler i¢in kurulmus bir sehir oldugu kaynaklardan
bilinmektedir. Grousset’in bu diislincesi gerek Samarra sehrinden gerekse Manihizm’in

daha ¢ok Uygurlara ait bir inan¢ olmasindan dolay1 kabul etmek miimkiin degildir.

Mehmet Agaoglu, “The Landscape Miniatures of an Anthology Manusscript of
the year 1398 A.D. In Ars Islamica 3, 5.77-98”den aktararak Istanbul “Tiirk Islam

9

Eserleri Miizesi”’nde bulunan 1398 tarihli bir yazma igindeki antolojideki manzara
resimleri vesilesiyle 1314 tarihli “Cami’iit-Tevarih (Cami al-Tevarih)”’de resmedilen
Hint daglar1 ve Boudha Agaci gibi minyatiirlerin konu bakimindan Iran ikonograjisine
tamamiyle yabanci olduguna ve islip bakimindan Orta-Asya'ya 6z bir karakter

tasidigina bakarak bir Uygur ressaminin fir¢asindan ¢ikmis saymaktadlr.1131

Ayrica Residiiddin’in eseri, “Cami’iit-Tevarih”’te bulunan essiz glizellikteki
bir¢cok resim ve minyatiirlerin Uygurlar tarafindan ¢izildigine dair S.K. Yetkin, Ernst
Diez’in “Sino-Mongolian Temple Painting and Its Influence on Persian Illumination”
makalesine dayanarak “Mogol-Ilhanli hiikiimdar: Olcaytu Hudabende (1304-1316)
zamaninda (714/1314) yazilmis ve bir ornegi Londra’da “The Royal Asiatic Sociery” de
bulunan “Cami’iit-Tevarih” (Cami al-Tevarih) deki minyatiirlerin bir Iran ressami
tarafindan degil, Bati Asya’ya gelen bir Uygur ressami tarafindan yapildigi son

villardaki incelemeler neticesinde agiklanmis bulunmaktadir. #1132 der,

Oktay Aslanapa’nin “Londra ve Edinburg’da bulunan “Camiii’t-Tevarih”
icindeki bir minyatiir ile VIII-IX. yiizyila ait Turfan’daki bezeklik fresklerinden biri
karsilastirilinca aradaki baglanti ve benzerlik agik¢ca goze ¢carpmaktadir. Her ikisinde de
etrafi daglarla ¢evrili bir g6l manzarasi, birinde gol i¢inde baliklar, digerinde bir ejder

991133

olarak tasvir edilmistir. aciklamasina ilaveten Emel Esin, “Ibni Bibi’'nin nihang

139 gyuut Kemal Yetkin, “Tiirk Resim Sanati’nin Mensei Hakkinda”, ldhiyat Fakiiltesi Dergisi, S. XL,
Ankara 1963, s.6-7.

131 °g K. Yetkin, a.g.m., s.6-7.

1329 K . Yetkin, a.g.m., s.6-7.

133 Oktay Aslanapa, “Tlirk Minyatiir Sanat1”, Tiirk Diinyas: El Kitabi, C.11, Ankara 1992, s.422.
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(timsah) olarak isimlendirdigi minyatiir, Uygur metinlerinde “Luu” ve Hakanli
(Khakan) terminolojisinde nek (timsah) diye adlandwrilan ve yersularinda yasayan
efsanevi hayvami temsil etmektedir.''>* diyerek ejderden baska aym soydan gelmesi
muhtemel timsaha da deginmistir. Turfan sanatinda tabiat, fon olarak sematik daglarla

gosterilmistir ki benzerlerini ilhanli minyatiirlerinde de gormek miimkiindiir.''*

Kendilerine ait kiiltiir ve medeniyete sahip Uygurlar, sanatin her alaninda
kendilerini gdstermeyi basarmislar verdikleri eserlerle bu alanlarda da yetenekli ve iyi
olduklarmi 1spatlamiglardir. Selguklu ve Ilhanli donemindeki ¢ini, resim ve minyatiir
sanatlarina dair eserlerin Uygurlara ait bir uslupla ve muhtemel Uygur sanatgilar
tarafindan yapilmig olmalar1 ihtimal dahilindedir. Bu anlamda donemin 6nemli kaynak

eserlerinden “Cami’iit-Tevarih™’deki minyatiirler bu kaniya 6rnek teskil etmektedir.

3.1.3.3. Uygurlarda Ciltcilik

Alman A. Griinwedel, Albert von Le Coq ve Ingiliz Aurel Stein’in Orta Asya’da
yaptiklar1 kazi ve arastirmalarla Albert von Le Coq’un “Uigurica” adiyla ti¢ biiyiik cilt
halinde yayinladig1 Turfan, Karahoco ve Bisbalig gibi Tiirk sehirlerinde bulunmus fresk
(duvar resmi), minyatlir ve kitap ciltlerine dair eserleri, VII-VIIL. yiizyillarda bu
sanatlarin Uygurlar arasinda ne derece ilerlemis oldugunu agik¢a gostermektedir.''*®
Sinasi Tekin, Uygurlardaki cilt¢ilik hakkinda “Cin’de ciltciligin gelismesi, Uygur
sanatkarlarimin Cin illerine gégiip yerlesmeleriyle baslamistir. Uygurlara ait ii¢ tiir cilt
ornegi ele gecmistir. Bunlar: Dogu Asya Cin tarzi tomarlar (tezging), alt ve iistii tahta
kapakl ve iistten alta gegirilen sicimin tahtalarin disinda diigiimlenmesiyle elde edilen
ciltler ve dikisli formaya gecirilmis deri ciltlerdir.""" diye bilgi verirken Laszlo Rasonyi,

Tatbiki sanatlardan bilhassa ¢inicilik, dokumacilik, Mogollar ve Timur 'un agtigi yolda

Uygurlardan alinan ve Cin ile Hind tesiri altinda kalan resim ve ciltgilik altin ¢caga

1134 E.Esin, “Evren”, s.176.

135 g K.Yetkin, a.g.m. s.6-7.

Ismet Binark, Eski Kitap Sanatlarimiz, Ankara 1975, s.1.

Sinasi Tekin, Eski Tiirklerde Yazi, Kagit, Kitap ve Kdgit Damgalari, s.42-44.
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ulasmiglardir.'® der. Anlasilan bircok alanda oldugu gibi Uygurlar, hem sanatin

onciileriydiler hem de kiiltiir elgileriydiler.

3.1.4. Uygurlarda Gorsel Sanatlar

Sanata deger veren ve kendisine has sanat anlayisina sahip Uygurlarin kiiltiir ve
medeniyetinin olusmasinda énemli yeri olan resim, miizik, tiyatro, siisleme, pandomim,
dans, drama gibi gorsel sanatin bir¢ok alaninda ileri seviyede olduklar1 sdylenebilir.
Tiyatro eserlerinin dili yazilmis sekillerden anlagildigina gore bunlarin Tiirk¢e (Uygurca

1139

olmali) versiyonlart dramatik bakimdan Cince’den iistiindii. Mensei Orta-Asya’ya

dayanan Karagéz oyununa dair Kopriili, Scala’dan aktararak “Osmanli Tiirkleri
arasinda Uzak-Dogu medeniyetinin kalintisi olarak “Karagoz Oyunu” kalmistir.”''*
diye yazarken Cinli karagdzciiler (hayalciler) karagdz oynatirdi. Ogedey Han (1229-
1241) bir giin bunlar seyrediyordu.''*' diyen Konstantin D’ohsson, Karagéz oyununu

hem Cinlilerin hem de Mogollarin bildiginden haberdar eder.

3.1.5. Uygurlarda Giyim-Kusam ve Dokumacilik

Giyim-kusam, insanin giinlik yasammin vazgecilmez ihtiyacglarindandir.
Insanlar, yasadiklar1 cografyaya, iklime, inanca, zevke hatta giiniin modasina gore giyim
tarzlarin1 belirlerler. Burada kumasin rengi, dokunusu, islenmesi ve silislenmesi

onemlidir. Cin tarihinin en parlak donemi olan Tang devrinde Uygur kiyafetlerinin yiiz

1142

sene moda oldugu Cin kaynaklarinda kaydedilmektedir. ™ Cin’de giysiler iizerindeki

Buzi (giysi) “yama” olarak bilinen (Mandarin Square) rozet veya riitbeler''®’

giiniimiizde de kullanilmakta olan bir siisleme seklidir.

1138 1 aszlo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, s.189.

39" Oktay Aslanapa, “Uygur Sanat1”, Tiirk Diinyas: El Kitab1, C.I1, Ankara 1992, 5.303.

1140 pyad Kopriill, Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miieseselerine Tesiri, Ankara 2004, s.28.
141 A, Konstantin D’ohsson, Mogol Tarihi, (¢ev. Bahadir Apaydin), Istanbul 2008, s.180.

142 Giilzade Tanridagli, “Uygur Kiiltirinde Sag Orgiileri ve Anlamlar1”, Erzurum 2000, s.52.
143 Yuka Kadoi, Islamic Chinoiserie The Art of Mongol Iran, Edinburg 2009, 5.203.
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Ebu Diilef, Risalesi’'nde Tiirk Ulkeleri’yle ilgili Kismin Terciimesi’nde “IX-XTII.
yiizylar arasinda Dogu Asya’da Uygur Tiirklerinden giiniimiize bir¢ok etnografik
eserler kalmistir. Uygur sanat ve kiiltiiriinde gelismeyi gosteren ornekler duvar
resimlerindedir. Ayrica bu eserlerde Uygur soylularinin elbiselerinde zengin islemeler
goriilmektedir. Daha ¢ok aplike tarzinda olan bu islemeler pamuklu kumaslar iizerine
yapumustir. Tokuz-Oguzlar, pamuklu kumastan ve kegeden mamul elbise giyerler.”''*

diye verdigi bilgiden Uygurlarin pamuk tarimiyla ugrastiklar1 ve dokumacilikta ileri

gittiklerinden bahsedilebilir.

Laszlo Rasonyi, “Uygur islemelerinde Budizmin etkisi cok fazladir. Insan,
hayvan motiflerinin yanisira Buda’min ii¢ goziinii simgeleyen (akil, diinya, goniil)
cintemani motifi Uygurlarda saltanatin belirtilmesi yani imgesi i¢cin kullanilmistir. Bu
motif, Osmanli saray kiyafetlerinde de goriilmektedir. IX. yiizyildaki, koko isleme teknigi
Uygur resimlerinde de gériilmektedir. Koko islemesinin teknigi pamuklu'™® kumasg

o iy . . 1146
lizerine ipek iplikle, zincir igne, sarma ve tel kirma seklindedir.

V. Findley Carter’in
“Esnek govdeli hayvan ve kuslar, bu yaratiklar: el, ayak ya da kanatlarinin ug¢larindan
baska tiirlerin bicimlerine doniistiiren sanat vizyonu XI. ve XII. yiizyilarda Uygur
ipeklerinde tekrar ortaya ¢ikip daha da zenginlesmistir. XIV. yiizyil Italyan ipeklerinde

bu dislip taklit edilmistir.”"'"

seklindeki agiklamasi pamuklu kumastan baska ipegin de
Uygurlarin giyim-kusaminda yer aldigr goriilmekte ve moda ekolii olarak 6n plana
ciktigi anlasilmaktadir. Giiniimiizde cesitli alanlarda kullanilan kumaslarin {iretimi,

islenmesi ve siislenmesi yerini makinalara birakmistir.

Tirkistan cografyasinda yasayan biitiin Tiirk boylarinin  dokumacilikla

ugrastiklarini ve bu sanatin ustasi olduklarini sdylemek miimkiindiir. Ozellikle gdgebe

144 ibni Fazlan, Seyahatndme, (gev. Ramazan Sesen), s.91-92.

1145 Uygurlar, pamuk yetistiriyorlardi. “tavuk yilmmn ikinci aymim dordiincii giininde ben Baytemir,
pamuk ekmek i¢in toprak ihtiyacim vardi.” Bkz. Laszlo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, s.34; Tarihi Tiirk
Dili alaninda Uygur sivil belgelerinde taniklanabilen bu bitki en énemli tarim triinlerinden biri olup
Kapaz’dir. Bkz. A. Melek Ozyetgin, Eski Tiirk Vergi Terimleri, Ankara 2004, s.147.

1146 Nurhayat Berker, Tiirk Islemeleri, istanbul 1985, s.11.

"7y Findley Carter, Diinya Tarihinde Tiirkler, istanbul 2006, s.67.
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toplumlarda hali ve kilimin dokunmasi ayrica kumasin iiretilmesi gilinlilk hayatin
vazgeg¢ilmez gereksinimlerinden olup aym1 zamanda ticareti de yapilan bir iriin idi.
A.Von Gabain’in “Kogu Uygurlarmmin hali ile ilgili zevk ve gelenekleri Tarim bolgesinin
giiney ve bati kesimlerindeki halklarimin zevkinden ayrilmaktaydi. Taban halilar
dokuma sanati, ne onlara (Ko¢u Uygurlariy) ne de Cinlilere eskiden miras kalmuig

. 1148
goriinmiiyordu.”

aciklamasindan hali ve kilim tarihinin ¢ok eski oldugu
anlasilmaktadir. Anadolu’da Kayseri’de Biinyan ve Yesilhisar, Isparta, Milas gibi el
halilariyla iinlii yerlerdir. Unutulmaya yiliz tutmus el halilari, ge¢gmiste gelin olacak
kizlarin ¢eyiz olarak yapmis olduklari vazgegilmez ugraslardandi. Teknolojinin ve
makinalasmanin getirdigi hiz ve kolaylikla el halilari, artik dokunmaz hatta talep

edilmez olmuslardir.

3.1.6. Uygurlarda Yemek Kiiltiirii

Insan yasaminin en dénemli ihtiyaglarindan yemek, kimi zaman bir kiiltiir kimi
zaman da bir sanat olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu konuda Akdeniz, italyan, Cin ve
Tirk yemekleri, diinyada bilinen ve begenilen mutfaklardan sayilabilir. Bundan baska
bol et ve hamur isi agirlikli ayrica cesitli sebze ve baharatlarla hazirlanmis 6zel soslarin
lezzetli ve doyurucu tadiyla Uygur mutfagini da hatirlatmak yerinde olur. Hu Szu-
hui’nin 1330 yilinda yazmis oldugu “The Yin-shan cheng-yao” (Proper and Essential
Things for the Emperor's Food and Drink)''* adli eserinde Uygurlarin yeme i¢cme
kiiltiirtinde ne kadar zengin olduklar1 anlatilmaktadir. Ayn1 eserde diger Tiirk kavimlerin
yemeklerinden de bahsedilmektedir. Sahsin bu bilimsel goriisii kendi dilinde Uygur

olabilecegini diisiindiirmektedir.'"*°

148 A Von Gabain, “Bes Balik-Kogu Uygurlari’nda Hasirlar, Halilar, Yolluklar”, (¢ev. Nadir Devlet),
Istanbul 1985, s.151-158.

149" George Lane, Daily Life in the Mongol Empire, London 2006, s.168.

130 paul D. Buell, “Mongol Empire and Turkicization: The Evidence of Food and Foodways”, The
Mongol Empire and Its Legacy, (Reuven Amitai-David O Morgan), Leiden 1999, s.205.
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Ticari veya 0zel sebeplerle yapilmis yolculuklarda degisik kiiltiir ve yasantilarla
karsilasilmasi ve bunun sonucunda da kiiltiirel alis-verisler kagmilmazdir. Unlii seyyah
Marco Polo’nun gezmis oldugu yerlerde tadina baktigi ve begendigi yemek tariflerini
Italya’ya gotiirmiis olmasi ihtimali bu konuya iyi bir &rnek teskil eder. Nitekim Italyan
mutfaginin linlii yemeklerinden makaroni ve pizzanin “lagmen” ve “piza nan” adiyla
bilinen Uygur yemekleriyle benzerlik gdstermesi tesadiif olmasa gerek. Marco Polo’nun
iki kez Cin Saray1 (Tiirkistan cografyasina)’na yaptig1 yolculugunda -ki ikincisi 17 yil
stirmiistiir- Uygur yemeklerinin tadina bakmamis olmasi miimkiin degildir. El becerisi
isteyen oldukg¢a yorucu ve zaman alan hamur isi yemeklerinin italyan mutfagina girmis
olduguna dair diislince, her ne kadar iddial1 olsa da gozardi edilmemesi gereken bir
konudur. Uygur kiiltiiriine ve yemeklerine hakim olan herkes, italyan mutfagmna ait
oldugu diistintilen makaroni ve pizzanin aslinda Uygurlara ait bir yemek oldugunu kabul
eder ve destekler. Uygur yemeklerinin giiniimiizde hald Uygur kadinlarinin el
maharetiyle yapiliyor olmasi bu konudaki tek ve en 6nemli delildir.

Uygur Mar Yaballaha, “Argun’un sarayina geldiginde sofrada yer alan

#1131 oldugunu belirtir ki ilhanli sarayinda acaba

yvemeklerden birinin Tiirk ustilii manti
Uygur ascilar da var miydi sorusunu bereberinde getirir. Tiirk mutfaginin bilinen ve
sevilen yemeklerinden mantinin Uygur mutfagindaki adi manta(u)’dur. Tirkistan
cografyasinda ve Anadolu’nun her yerinde malzemesi ayn1 mantinin degisik sekillerde
yapimi s6z konusudur. Soylenisleri farkli olsa da malzemesi, yapilis1 ve tadi ayni olan

yemeklerin degisik cografyalarda bilinmesi ortak kiiltiiriin habercisidir.

3.1.7. Uygurlarda Sehircilik

Tiirk tarihinde sehir kuran ilk Tirkler Uygurlardir.'">?

Boylece yerlesik hayata
gecerek ilk sehirlesme kiiltiirtinlin gelismesinde Onciiliik etmisler, yukar1 Asya’nin en

medeni Tirk boyu olmuslardir. Cinli ve Sogutlu mimarlar, 758 yilinda Bilge Han

151 Morris Rossabi, Kubilay Han’in Seyyahi Dogu’dan Bati’ya Yolculuk, (¢ev. Ekin Ussakli), Ankara

2008, s.174.
152 Faruk Siimer, “Eski Tiirk Elleri Uygurlar”, Tiirk Diinyas: Tarih Dergisi, S.98, Istanbul 1995, s.7.
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tarafindan Bay-Balik “zengin sehir”’mn kurulmasina memur edilmislerdir.''*?

Mongolist
G. Ramstedt ve N. Poppe, “Bay-Balik” sehrinin Selenga nehri kiyisinda Orhon nehrinin
Selenga’ya dokiildiigii yerin yukarisinda buglinkii Rusya hudutlar1 yakininda bulundugu
fikrindedirler ve orada simdi eski bir sehrin harabelerinden ¢ikan “Siime” adli bir
manastir yapilmistir ki bu manastir eski Bay-Balik sehrinin yerinde olmalidir diye
diistinmektedirler. Uygurlarin yasadiklar1 yerlerde yapilan kazilarda cikan pargalarda
Uygurlarin zemin kaplamasinda sirli tuglalar kullandiklari anlasiimaktadir. idikut
sehrindeki harabelerde gri-mavi sirli tuglalara rastlanmistir. Ayrica Karahogo
(Karahoto)’da yapilan kazilarda ortalarinda birer rozet ve koselerinde ceyrek rozetlerle

sekillendirilmis tezyinati olan kare levhalar bulunmus,tur.1 154

Meshur Acem sairi Seyh Sa’di’nin Kasgar’a geldiginde (1209) XII. yiizyilda

Karahanhlar devletinin sonlarina dogru yapilan “Azna Mescidi”’

nde Uygur alimlerle
sohbet etmis ve bu camiinin nakiglarina hayran kalmistir. Bu hayranligini teshis sanatini
kullanarak yazdig: bir siirde sOyle dile getirmistir: “Ben boyle suh dilber ve akilli aziz
giirdiim ki, hi¢bir yerde boyle fazilet sahibi birini gormemistim. Onun yiiziinde sefkat ve
vefa giinesi, gonliinde her miiskile dayanma ve yiiksek bir vakar parliyyor. Stiphesiz ki, O,

99 1155

bu hasleti kendi tistadindan almistir. Burada Uygurlarin yap1 siislemelerinde de

usta ve maharetli olduklar1 anlasiimaktadir.

Chou Hsu-sing, Cin Tarihi ile ilgili hikayelerde buglinkii Pekin sehrinin kurucusu
Kubilay doneminde miihendis olan Uygur asilli Ahtaruddin’den bahsederken “Mogol
Imparatorlugu’nda gérev yapan mimarlarin basi o idi bircok saray ve tapinagin
planlart onun tarafindan ¢izilmisti. Simdiki Pekin’in planlayicisi ve insaatlerin kontrolii
de Uygur Ahtaruddin idi. Kubilay’'in emri ile yeni sehrin kurulus plan ve projesini

hazirlayan Ahtaruddin, ona “Hanbalik” adini vermistir. Ahtaruddin, zemin toprak

133 http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/26/1044/12606.pdf, (E.T.: 18.10.2011). Ankara Universitesi’nin
acilisinin ilk yillarinda Sinoloji Enstitiimiiziin Profesdrii olan Dr. Gabain tarafindan 22 ve 24 ikinci
tesrin 1943 tarihinde iki konferans halinde verilmistir. Bkz., A. Von Gabain, “Kok-Tiirklerin Tarihine
Bir Bakis I. Stepte Yasayan Kok-Tiirkler”, (¢ev. Saadet S. Cagatay), C. 2, S. 5, Ankara 1044, s.692.
Serare Yetkin, Anadolu’da Tiirk Cini Sanatinin Gelismesi, Istanbul 1986, s.15.

1155 Sultan Mahmut Kasgarh, Uygur Tiirkleri Kiiltiirii ve Tiirk Diinyast, istanbul 2004, s.173.
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yapisint goz ontinde bulundurarak oncelikle kanalizasyon isini halletmis, toprak biizler
doseyerek su sebekesi saglamis, daha sonra hiikiimdar sarayini ve biiyiik binalar
kurmustur. Simdiki Cung-ning-hai ve Pei-hai gollerini yaparak, iki tarafina Han
saraylart ve yine giiniimiizdeki Ch’ung-shan Parkin kurmustur.”'">® Liu Wei-ch’ung,
bat1 ucu hakkindaki genel bilgilerinde Uygurlarin sehircilik anlayisi i¢in “sehirde biiyiik,
kiiciik ve kutung denilen ii¢ tiir caddeler yapilmig, her tiir ihtiyag icin gerekli tedbirlerin
alinmast da ihmal edilmemistir.”'"" der. Uygur Uygurtay ve Canai’ de Cengiz Han

zamaninda ¢6l mintikasindaki yerlesme isini diizenlemekle gorevlendirilmislerdir.

Selguklu doneminden kalma 6zellikle camii, medrese, sifahane gibi yapilarin Tag
Kap1 siislemelerindeki geometrik motiflerle cicekler, minarelerdeki tugla islemeler ve
ciniler Orta-Asya Tiirk mimarisinin Anadolu’daki izleri olarak kabul edilebilinir. Ayrica
[lhanli déneminde yakilip yikilan sehirlerin yeniden onarilmasi, yapilandirilmasi ve
planlanmasinda sehir kuran ve sehircilik hizmetlerinden anlayan Uygur usta ve

mimarlardan yararlanilmasi kuvvetle muhtemeldir.

3.1.8. Uygurlarda Ticaret

Marco Polo “Seyahatnamesi”’nde “Kdsgar 'dan bu yéreden ¢ok sayida tacir yola
cikarak diinyamin her tarafina ticaret yapmaya giderlerdi”''>® diye bahsederken
D’ohsson, “Kasgar, Yarkend, Hotan ki halkinin ¢ogunlugu Miisliiman olup ziraat,
ticaret -Tataristan mallarimi Cin ve Hind’e gotiirerek ora mallart ile miibadele
ederlerdi- ve sanayi ile mesgul idiler.”'"> diye Uygurlarm ticari hayatlar1 hakkinda bilgi

Verir.

Omer Diler, “Cengiz Han, Harzemsahlar iilkesine saldirmadan énce o bolgede
yvasayan yiizbinlerce Tiirk halki, bu tehlikeden kacabilmek icin batiya yonelmisler;

bunlarin bir kismi Iran’da kaldiysa da biiyiik bir kism: Anadolu’ya yerleserek ticaret ve

156 Turgun Almas, Uygurlar, (gev. D. Ahsen Batur), istanbul 2010, s.396.

157 T Almas, a.g.e., 5.396.

158 Marco Polo, Diinyanin Hikdye Edilisi, (ev. Isik Ergiiden ve Z.Ziihre ilkgelen), C.1, s.136.
159" A. Konstantin D’ohsson, Mogol Tarihi, (¢ev. Bahadir Apaydin), s.82.
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sanat alanlarindaki ugraslarina burada devam etmislerdi.”""® diye Memalik-i Rum’un
ticarl hayatina dikkat ¢eker. Diyar-1 Rum (Anadolu) her zaman tiiccarlarin dolayisiyla da
Uygurlarin ticaret yapmalari i¢in oldukga elverisli ve kazangh bir yer olup o donem,
Istanbul’dan baska Sivas, Kayseri, Konya, Sinop ve Antalya Anadolu’nun énemli ticaret
merkezlerindendi. Konya yakinlarinda bulunan adi ve yeri belli ancak giiniimiize kadar
gelememis Selguklu donemine ait “Kasin Han1” isminden dolayr Uygurlarin ticaret
amaciyla Anadolu’ya geldiklerine dair bir delil olarak kabul edilebilir. Bu donemde adi

gecen Uygur tacirlerden Adil Taceddin Kasi’nin nisbesinden Tiirkistan’in 6nemli

1161 1162

sehirlerinden Kag, ° Kasgar ™ veya Kasan’dan gelmis olmasi veya ¢ini ticareti yapan
bir tiicar ya da ¢ini ustas1 olmasi ihtimali kuvvetle muhtemeldir. Bu konudaki gerekli

aciklama, daha dnceki baglikta yapilmis oldugundan burada ayrica deginilmeyecektir.

Ticarete yatkin Uygurlar, dénemin en islek ve en giivenilir ticaret yolu olan Ipek
Yolunu ve ticaretini ellerinde tutmuslar, bdylece Tiirkistan’in zengin topraklarindan
getirilen ¢esitli mallarin Anadolu’ya buradan da Avrupa tilkerine ulastirilmasinda 6nemli

rol {istlenmislerdir Tarihi Ipek Yolu, bir ddnem “Uygur Yolu” olarak da adlandirilmustir.

3.1.9. Uygurlarda Hukuk

Laszlo Rasonyi, “Uygurlar, o zamanki Avrupa’ya kiyasla hukuk sahasinda da
ustiin idiler. Acaba o zaman ki ka¢ Avrupali kale beyi, el yazisi ve uygun hukuki
ifadelerle bir mukavele tertip edebilirdi? Halbuki Uygurlarda bir kéylii ve esnaf buna

muktedirdi. Hukuki formiiller ve kanunlar ise yiiksek derecede gelismis, iyi tanzim

"% Omer Diler, /lhanlar, Istanbul 2006, s.24-25.

161 «K ag/qasi” Kasgar'in yakininda bir yer. Bkz. Volker Rybatzki, Die Personennamen und Titelder
Mittelmongolischen Dokumente Eine Lexikalische Untersuchung, Publications of the Institute for
Asian and African Studies 8, Helsinki 2006, s.525.

Kaggar, Dogu Tiirkistan’in en eski siyaset, iktisat ve medeniyet merkezlerinden birisidir. Tiirkistan
veya Orta Asya tarihlerinde miihim yeri olan Kaggar’in iki bin seneye yakin muhtesem bir mazisi
vardir. Kasi: (Farsga) ¢ini, fayans, ger: yapan veya yapici anlamindan Kasi-ger ¢inili sehir veya
nakigli sehir manasina gelmektedir. Vurgusuz olan orta hece inliisiiniin diigmesiyle de bugiin
dilimizde Kasgar olmustur. Bkz. Sultan Mahmut Kasgarlh, Uygur Tiirkleri Kiiltiirii ve Tiirk Diinyast,
s.165.
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edilmis hukuk tatbikdtina tamikiik ederler.”''® derken bu konuda ele gecirilen Uygur
vesikalar1, Uygurlarin yaziya ve hukuka 4sina bir millet oldugunu gostermektedir.''®*
Sinasi Tekin’in “Uygurlarin yaziya vakif olmasi, kullanmis olduklart hukuki istilahlarin
bir¢ok cografyada uygulanmasina, hukuki tabirlerin ve hukuki vesikalarin ise giiniimiize
kadar gelmesine sebep olmustur. Uygurlarda kitap veya yazili herhangi bir belgeye
verilen muhtelif adlardan birinde bag bitig “ana belge” terimi bir hukuk vesikdsinda
geciyordu. Uygurlarin diizenli bir devlet arsivine sahip olduklarini gosteren bu belgede
hukuki bir mesele olan taraflardan birine belgenin bir kopyast veriliyor bu kopya ise bas

bitig den istinsah ediliyordu."'®® diye yapmus oldugu agiklamasindan Uygurlarm bu isi

1yi bildikleri ve islerini sansa birakmadiklari anlagilmaktadir.

Uygurlar, Mogollara yasays tarzlari bakimindan en yakin olani idiler.''® Fiziki
yapilarindaki benzerlikler sebebiyle de Mogollarla karistirilan Uygurlar, Anadolu insani
tarafindan “Mogol” ya da “Tatar” olarak adlandirilmislardir. Giinlimiiz Tiirkiyesi’nde
“Tatar” olarak bilinen halkin Mogollarla birlikte Memalik-i Rum’a gelmis ve geldikleri
diyarlara geri donmeyerek buralara yerlesmis veya yerlesmek zorunda kalmis Uygurlar
olmas1 kuvvetle muhtemeldir. Ayni cografyada yasayan Uygurlar ve Mogollar, ortak
ama¢ ve hedefler dogrultusunda siyasi ve tarihi birliktelik olustururlarken kiiltiirel
hayatta zengin ve yiiksek bir medeniyete sahip Uygurlar, Mogolllar1 etkileri altina

almiglar ve onlar1 kendi yasantilar1 dogrultusunda degistirmislerdir.

3.2. KULTUREL HAYATTA UYGURLAR

Uygurlar, yasadiklar1 topraklarin verimliligi ile zenginlesip, refaha ulasirlarken

Ipek Yolu ve ticaret sayesinde hem degisik yerleri gorme hem de degisik kiiltiirler ve

163 1 aszlo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, s.112.

1164 Semih Tezcan, “En Eski Tiirk Dili ve Yazimi, Bilim, Kiiltiir ve Ogretim Dili Olarak Tiirk¢e”, Ankara
1978, 5.308; Bkz. R.Rahmeti Arat, “Eski Tiirk Hukuk Vesikalar1”, (haz. O.F. Sertkaya), Tiirk Kiiltirii
Arastirmalart, C.1, Ankara 1964, s.5.

Sinasi Tekin, Eski Tiirklerde Yazi, Kagit, Kitap ve Kdagit Damgalari, s.41.

Laszlo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, s.180; Rasonyi bu bilgiyi vermekle beraber Vladimirtsov kitabinda
Uygurlar1 hi¢ anmamaktadir. Bkz. B.Y.Vladimirtsov, Mogollar in Ictimai Teskilati, (gev. Abdiilkadir
Inan), Ankara 1995.
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yasamlarla tanigsma ve onlar1 6grenme imkani da bulmuslardir. Bu durum, diisiince ve
hayata bakis acilarini etkilemis, degistirmis, gelistirmis aym1 zamanda da kendi
varliklarina ve sosyo-Kkiiltiirel sermayelerine katki saglamistir. Kendilerine ait dil ve
yaziya sahip olmanin sagladigi avantajla {istiin ve ileri bir medeniyete sahip olan
Uygurlar, gittikleri veya yerlestikleri cografyalara kendi dillerini ve kiiltiirlerini

gotiirmisler, etkilenmekten ¢ok etkilemislerdir.

Rasonyi, “Uygurlardan elgiler, Roma’da valiler, Cin’de ve Bagdat'da
miirebbiler, Cengiz (Cingiz) ailesi igindeki bilginler, Tebriz’deki Mogol sarayinda

»167 dive Uygurlarm saygin

miihendisler, Mogol ordularinda vazife gordiiler.
konumlarindan ve dnemli mevkilerinden bahsederken buna karsin Ata Melik Ciiveyni,
hasetlik ve kiskanclik igeren alaysi climlelerle Uygurlart su sekilde anlatmistir.“Uygur
Dilini ve Yazisini biiyiik bir hiiner ve bilgi bilirler. Simdi her basibos isyan elbisesi
giymig emir, her iicretli isveren, her hilekar vezir, her talihsiz katip, her yeni yetme
miistevfi, her miisrif hazine sahibi (miisrif), her iblis divan muavini (muavin-i divan), her
esegin kigi, biiyiik her ogrenci saygr ve makam sahibi, her stiptirgeci muhafiz sahibi, her
zalim amir, her ¢er ¢cop adam yerinde, her algak reis, her hain iktidar sahibi, her sarikli
saygt duyulan bilgin, her deveci malimin ¢oklugu yiiziinden giizellerle mesggul, her

. . . ,. 991168
hamalin sans eseri durumu diizelmisti.”

Anlasilan her alanda bilgili, tecriibeli ve
alakali Uygurlar, sahip olduklar1 meziyetler sayesinde sosyal ve kiiltiirel hayatin her

kademesinde yer almislardir.

Uygurlarin sadece Tiirkistan’da ve Horasan’da degil batida da kendilerini
hissettirdiklerine dair Ethel Stewart, “Coliin giineyindeki topraklardan ¢ok uluslu mensei
ve ¢ok dilli tesirleri olan kavimlerin arasindan gogiin etkisi ile gelen kagak gruplarin
etkisi, bu bolgelerden birkag yiizyil sonra Avrupalilarin Amerika adini verdikleri kitaya

kagislarindan onceki dort yiizyil boyunca sadece fiziki goriiniis degil lisan ve kiiltiir

17 Laszlo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, s.112-113.
"8 Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, (¢ev. Miirsel Oztiirk), s.74.
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bakimindan da olmustur.”"'® diye bahsetmektedir. Bdylece Uygurlar, medeni tesirlerini
genis sahalara kadar yayma ve Islim medeniyeti ile imtizag etme imkam da

bulabilmislerdir.'" "

3.2.1. Uygur Tiirkeesi

Milletlerin varolmasinda ve devam etmesinde dil ve yazi Onemli kiiltiirel
unsurlardir. Wolfram Eberhard, “Budist metinlerinin Uygur Tiirk¢esi’ne ve (ince’ye
terciimesi mukayese edilince Cince 'nin ne kadar kuru ve yavan, Uygur Tiirkcesi nin ise

b, . < 1171
daha canli ve cazibeli oldugunu...”

sOyler. Schiltberger’in XIV. ylizyilin sonlarinda
ziyaret ettigi bir bolgede “Rum-Ortodoks inancinda kullanilan dillerden yedincisini
Kuthia-dilidir ki buna Tat (Thatt) derler.”''™ diye bahsettigi “Tat”’in Uygurlar i¢in
kullanilan bir tabir olduguna dair daha dnce detayl bilgi verilmistir. Ispanyol Fransisken
Papazi Pascal of Vittoria’nin 1338 yilinda gogebeleri Hiristiyanlastirmak icin yola
ctkmaya hazirlanirken Uygur Tiirkcesini incelemek icin Itil nehri {izerindeki Saray

sehrine gelmis olmasi'' > Altunorda Hanhg déneminde Uygur Tiirkgesi'nin 6nemini

ortaya koymaktadir.

Bagdat tarafinda bulunan bir mezartasinin tizerinde Uygur harfleriyle yazilmis ve
Uygur Tiirkcesiyle sdylenmis “Er oglanga kazganmak dsan turur ve likin giidenmekte

hayran turur?"'™

climlesinin Tiirkiye Tiirkgesine terclimesi, “Erkek (asker) olana
kazanmak kolay gelir ama diiniirlesmek (evlenmek) konusunda bakakalir.”dir. Yine

Bagdat’da eski bir manastirda bulunan 1299 tarihli Nesturi bir ermisin mezarinda Syriak

19 Ethel G. Stewart, Cengiz Han dan Amerika’ya Kacan Tiirkler M.S.1233, (¢ev. Esref Bengi Ozbilgin),

s.61

Osman Turan, Sel¢uklular ve Islamiyet, Istanbul 1971, 5.26.

"7 Wolfram Eberhard, Cin Tarihi, (¢ev. Heyet), s.158.

172 Johannes Schiltberger, Tiirkler ve Tatarlar Arasinda (1394-1427), istanbul 1997, 5.173.

"7 Raymond Beazley, The Dawn of Modern Geography, vol.lll A History of Exploration and
Geographical Science from the Middle of the Thirteenth to the Early Years of the Fifteenth Century
(c. A.D. 1260-1420) Pascal of Vittoria and the East European and Central Asian Missions, M.A.,
F.R.G.S. London 1906, 5.243.

174 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, s.259.
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yazistyla “Hidur Ilyas'in (Saint Georges) duast Ilhanli atalaryla ve esleriyle olsun.”''"”
diye dua edilmistir. Bagdat’taki mezar taslari, Uygurlarin 0Ozellikle de Nasturi
inancindaki Uygurlarin IThanli donemindeki varliklarimi 1spatlarken Uygur Tiirkgesi’nin

o donemde sarayimn resmi dili olmaktan bagka halk dili oldugunu da gosterir.

Ahmet Temir, Kirsehir’de ilhanli doneminde yasamis Nureddin Caca Bey’e ait
medresenin “1326 tarihli vakfiyeyi islemek tizere almis bulunuyorum ki, Arap¢a metnin
sonunda yine Uygurca yazili bir kisim vardir fakat lisam Tiirk¢e (Uygur Dili) dir.”"""°
diye aciklama yapmis ancak vakfiyenin Uygur Tiirkgesi ile olan kismi hakkinda bagka
bilgi vermemistir. Burada onemli olan adi gecen medresenin gerek Ilhanli gerekse

Tiirkiye Selguklulari’nda Uygur Tiirkgesi’nin bilindigine dair dnemli bir kanit olmasidir.

Zengin bir kiiltiir, ileri bir medeniyete sahip Uygurlarin konustuklar: dilin
eskiden ve gilinlimiizde genis bir cografyada yaygin bir sekilde konusuluyor veya
biliniyor olmas1 kabul edilmesi gereken bir gercektir. Burada Cengiz Han ve ardillarinin
Uygurlara ve Uygur Tiirkgesi’ne vermis olduklari deger de Onemli bir etkendir.
R.Rahmeti Arat, “Uygur Tiirkcesi, Tiirk Dilinin inkisafinda bir doniim noktasidir. Tiirk
Dilinin tarihi devirlerine giden yol Uygur Tiirkcesi devri iizerinden gidecektir”"""’

diisiincesi Uygurlar ve Uygur Tiirkgesi’nin kalicilig1 a¢isindan destekleyici ve gli¢ verici

olmustur.

3.2.2. Uygur Yazisi

Tarih boyunca degisik yazi tiirlerini kullanan tek Tiirk boyu Uygurlar’dir.
Kendilerine ait bir yaziya (alfabe) sahip Uygurlar, bu sebeple diger Tiirk boylarindan

ayrilarak listlin ve ileri bir medeniyet seviyesine ulagsmislardir. Yazi, Uygur Tiirkcesi’yle

"7 Leon Cahun, Asya Tarihine Giris Kokenlerden 1405 e Tiirkler ve Mogollar, (gev. Sabit inan Kaya),
Istanbul 2006, 5.271.

176 Ahmet Temir, Kirsehir Emiri Caca Oglu Nur el-din’in 1272 Tarihli Arap¢a-Mogolca Vakfiyesi,
Ankara 1989, s.156 dipnot 2.

77 R Rahmeti Arat, “Uygur Tiirkgesi’nin Tiirk Dili Tarihindeki Yeri”, Tiirk Kiiltiirii Arastirma Yilhigr I,
Ankara 1964, Makaleler, C.1, Ankara 1987, s.398-402.
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eserler verilmesinde, Uygur edebiyatinin gelismesinde ve terciimelerde 6nemli bir arag

olmustur.

Mogollarin heniiz bir alfabeye ve yazi diline sahip olmayis1 Uygurlarin kendi
alfabelerini Mogollara kabul ettirmelerini saglamistir.''”® Cengiz Han ve ardillarinin
saraylarinda resmi dil olabilecek kadar 6nemli olan Uygur dil ve yazisiyla anlagsmalarin
imzalandig1, yazismalarin yapildigi, Uygur el¢i ve rehberler aracilifiyla mektuplarin
gonderildigi hatta eserler verildigi kaynaklardan anlasilmaktadir. Kopriilii’'ye gore
“Mogollar, devletlerarast resmi yazismalarinda ve anlagmalarinda Uygur yazisini
(alfabesi), kullanmaya baslamislardir. 1494 tarihine kadar kullanilan bu yazi, yalniz
Sark Tiirkleri degil hatta garptaki Oguz Tiirkmenleri arasinda da unutulmamis ve

5 . . . 1179
Mogol, Mancu yazilarimin viicuda gelmesine yardim etmigstir.”

Uygur yazisinin
batida kullanildigina dair Z.V. Togan “1448 yilinda Tebriz’e gelen Osmanli elgilerine
Karakoyunlu Cihansah Beg’in Mogol (Uygur olmali) hatti ile yazili bulunan “Oguz-

Name”’yi gostererek ondan bazi seyler anlatmistir.”'"* diye bilgi verir.

Cengiz Imparatorlugu’nda Cengiz kanunlarinin yazildigi bir defterden bahsedilir.
Ahmet Temir, “bu defter Koko Depter adi verilen “Mavi Defter” olup Cengiz Han
(Cinggis Han) zamaninda Mogollarda “casah” (yasag, yasa) adi verilen kanun ve
nizamnamelerin meydana getirildigi defterdir.""®" der ve “Mavi kitap, ak kigitl ve mavi
(Uygurca) yazili bir defterdir.”'"* diye hakkinda bilgi verir. Yazinin renginden bu ismi
almis olmalidir. Defter tutmak gelenegi, Akkoyunlu Devleti'nde de goriilmektedir. O.
Litfi Barkan, “Osmanli devrinde yazilan ilk “Diyarbekir Tahriri”, Akkoyunlu Hasan

Padisah kanunlarini ihtiva eder. Defter, kaynaklarda “Defter-i Yasaha-1 Diyerbekir™ '™

"7 Gregory (Bar Habreus) Abd’l-Farac, Abi’l-Farac Tarihi, (gev. Omer Riza Dogrul), C.I, s.478;
Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, s.84, 87, 409.

Fuad Koépriilii, Tirkive Tarihi Anadolu Istilasina Kadar Tiirkler, (haz. Hanefi Palabiyik), Erzurum
1999, 5.38.

1807 V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.I, 5.369; Siikrullah, Behget-iit-tevarih, (gev. Nihal Atsiz),
Istanbul 1949, s.51.

Mogollarin Gizli Tarihi, (¢ev. Ahmet Temir), Ankara 1995, s.XI.

1182 Mogollarin Gizli Tarihi, s.226.

1183 (. Liitfi Barkan, ve E. Merigli, Hiidevendigar Livast Tahrir Defterleri, C.I, Ankara 1988, s.9.

1179
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olarak ge¢mektedir derken defterin “Mavi Defter”le ayn1 amagla kullanildigini da ifade
eder. Uygulamanin koklii ve saglam bir devlet gelenegine sahip Uygurlardan Mogolllara
Mogollardan da Akkoyunlulara ge¢mis olmasi ihtimali kuvvetle nuhtemeldir. Bu
sebeple Akkoyunlulara ait “Defter-i Yasaha-1 Diyerbekir”’in temelinde Uygurlar

aramak daha yerinde olur.

A.Yu.Yakubovskiy, “Ermitaj Miizesi’'nde sergilenen Altunorda donemine ait
glimiis payzalardan biri Uygur harfleri ile yazilmis Mogolca bir kitabe tasimaktadir. Bu
payza, 1845 °de Dnepropetrovsk yaninda “Grusevka Koyii”’nde bulunmustur. Payzaya
Uygur harfleriyle “Ebedi tanrinin kuvveti ile biiyiik kudretin himayesi ile Abdullah Han
(1362-1366) tn emrini saygt ile karsilamayan her kimse (maddi) ceza gorecek ve
olecektir.”'* diye yazilmustir. Ayrica arkeologlar, “Podgornoe Koyii” yakininda bir
yem c¢ukuru acarlarken Altunorda devrinden kalma bir mezar bulmuslardir. Muhtelif
esyayl ihtiva eden bu mezarda bir yazma da meydana c¢ikmistir. Uygur harfleri ile
yazilmis bu yazma, bir ananin bir beyin yaninda ¢alismaya giden oglu ile konusmasini
manzum olarak anlatmaktadir.''® Mezarlar, Uygur yazisin Altunorda Devleti’nin

kuruldugu Kipgak bozkirlarinda da bilindigini ve kullanildigin1 géstermektedir.

Uygurlar, yaziy1 bilmelerine ve kendilerine ait bir alfabeye sahip olmalarina
ragmen kendi tarihlerinin yaziminda zayif kalmiglardir. Sadri Maksudi Arsal’in “Arap
tarihgiliginde tarihi olaylari anlatan kitaba “vekayiname” denirken, Cinlilerde

“hangmu” ile adlandirimaktadir.”'"*®

ve Bu hangmularin haricinde her siilalenin
kendisine mahsus siilale tarihlerini anlatan kayitlara da “su” adi verilmektedir.''®" diye
verdigi bilgiden Cinlilerde ve Araplarda ciddi anlamda tarih anlayist ve yaziliginin
oldugu anlasilmaktadir. Buna karsin Kopriilii’niin “Nitekim ictimai teskildat ve ig boltimii

derecesi yiikselmis oldugu icin daha X. asirda yazili edebiyata malik olan Uygurlarin da

1184 A.Yu.Yakubovskiy, Altin Ordu ve Céokiisii, (gev. Hasan Eren), Ankara 1992, s.82, 247.
185" A Yu.Yakubovskiy, a.g.e., 5.106, 250.

1186 Sadri Maksudi Arsal, Tiirk Tarihi ve Hukuk, istanbul 1947, s.178.

1187 g M. Arsal, ag.e.,s.179.
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resmi vak antivisleri vardi.”

aciklamasi bu konuda yetersiz kalmaktadir. Ciinkii Tiirk
Tarihi i¢in yapilan ¢aligmalarda tarihgiler ve arastirmacilar, basta Cince olmak {izere,
Arapca, Farsca ve Rusga gibi yabanci kaynaklardan kendi tarihlerini 6grenmek zorunda

kalmiglardir.

3.2.3. Uygur Edebiyat1 ve Uygurca Eserler

Edebiyat, insanlarin diisiincelerini yaziya dokerek kendilerini ifade edebilmesi
veya birbirlerini daha iyi anlayabilmesinde 6nemli bir iletisim araci iken ayni zamanda
toplumlarin gelismesine ve ilerlemesine katki saglayan bir yazim tiiridiir de. Uygurlar,
kendilerine ait dil ve yaziya sahip olmanin getirdigi avantajlarla edebiyat alaninda da
eserler vererek zengin bir kiiltiire sahip olabilmislerdir. Uygur edebiyatinin olugmasinda
ve gelismesinde 6nemli rolleri ve etkinligi olan bahsiler ve onlarin ¢caligmalar1 6nemlidir.

Bu sebeple burada bahsilik lizerinde durmak geregi hissedilmistir.

Kirgizlarla yapilan savas (840) sonrasinda yikilan Uygur Devleti’nin siyasi
etkinligi zayiflamis; Uygurlar, Mogollarin idarisine girdikten sonra sahip olduklar {istiin
medeniyet ve kiiltiirel birikimleri sayesinde kisa zamanda kendilerinden bahsettirmeyi
basarabilmislerdir. Faruk Stimer, “Mogollarin sahip oldugu askeri ve miilki teskilattin
ekserisini Uygur Tiirklerinin teskil ettigini aydinlar ziimresinden din adamlart (bahsi),

991189

miilki memurlar (bitik¢i) ve tabibler (otaci) gibi mesleklerde... Uygurlarin yer

aldiklarini belirtir. Quatremere gore “Milli dinlerini ve Uygurlardan aldiklar: adetleri
uzun zaman muhafaza eden Cengiz siilalesinin saraylarina bakacak olursak kam

dedigimiz bu bahsilerin...”'"*° 6nemli olduklarindan bahsetmek miimkiindiir. Bu sebeple

188 Puad Kopriilii, Edebiyat Arastirmalari, (Visdelou, Supplement a la Bibliotheque Orientale 1780, 157)

Istanbul 1989, s.87.

189 Faruk Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, Selcuklu Arastirmalar: Dergisi, Ankara 1970, C.I, 5.16, 145.

190" Quatremere, Bizans tarihgisi Pachimere’in eserinde bahsi invanini tastyan bir takim sahislarm adinin
gectigini kaydediyorsa da heniiz tenkidli ve bir basimi bulunmayan eserin karigik ve slipheli metnine
dayanarak bunlarin bahsi ve Uygur olduguna dair hiikkiim vermek tarih agisindan ¢ok sakincalidir.
Bkz. Kopriilii, Edebiyat Arastirmalart, s.155; Kopriilii, burada Tatar Koutzimpaxis yani Koutzim
Bahsi’yi kastediyor olmalidir. Georges Pachymeres, Bizansli Goziiyle Tiirkler, (¢ev. Ilcan Bihter
Barlas), Istanbul 2009, s.76-77.
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Marco Polo’nun “giinliik hayattaki miihim rolleri ve hiikiimdarlar iizerindeki niifuzlar

591191

da inkdr edilemez bir gergektir. dedigi bahsilerin dini-siyasi yerlerini biitiin

chemmiyeti ile gorilebilir.'"*?

Fuad Kopriill, “Uygurlarda “baski” kelimesi, Arap ve Acem tesiri altinda
“bahsi” seklini almis ve muhtelif zamanlarda muhtelif Tiirk subelerinde baska baska
manalarda kullanilmaya baslanmistir.”"'* der ve devaminda “Bahsi kelimesinin ifade
ettigi “Uygur Alfabesini bilen katip” manasi XII. asrin sonlarindan beri mevcut idi.
Budist rahiplerinin Uygurlar arasinda en miinevver ve okumugs sinifi teskil ettigini ve
devlet tegkilatinda kalem islerinin de biiyiik bir nispette bunlarin elinde oldugunu Mogol
Imparatorlugu’nun kurucusu Cengiz Han zamanindan baslayarak Uygur Alfabesini
kabul eden ve Mogol idare teskilatini en ziyade Uygur bahsilerinin yardimi ile kuran,
devletin resmi islerinde Tiirk¢ce (Uygur) 've miihim yer veren Mogollar ile Mogollarin
akraba kolu olan Celayirlerde bahsilik onemli bir kurum oldugunu...” belirtir.
Celayirler devrini anlatan ve idare tegkilatina dair en miihim bilgileri veren “Dustir al-
Katib”'de de bahsilik kurumu ge¢mektedir.""* ve XV. asirdan kalmis olan Uygurca
eserlerin miistensihleri hep “bahsi” sifatiyla lakablandirilmistir ki katip yerine

kullanilir. !’

flhanli devrinde i¢ ve dis haberlesmede Uygur Alfabesi ve Uygurca istilahlarin
kullamlmis olmasi''®® Mogol saraylarinda yazi islerinden sorumlu oldugu anlasilan
bahsilerden dolayisiyla da bu isi yapan Uygurlardan bahsedilebilir. ibni Battuta da
seyahatnamesinde bahsilere yer verirken onlara dair bir anisin1 soyle anlatir. “XIV. asrin
basinda ziyaret ettigi Keylukeri Limani’'nda kendisi igin verilen ziyafete sahislardan

birinin “yemekleri yemek caiz degildir.” diyerek yemege icabet gostermemesi iizerine

"9 Marco Polo, Diinyanin Hikdye Edilisi, (ev. Isik Ergiiden ve Z.Ziihre ilkgelen), C.1, 5.194-195.

192 Fuad Kopriilii, Edebiyat Arastirmalari, (Visdelou, Supplement a la Bibliotheque Orientale 1780, 157)
Istanbul 1989, C.1, 5.62.

Koprili, Edebiyat Arastirmalart, C.1, s.68.

Koprili, Edebiyat Arastirmalart, C.1, s.148.

1195 Kopriilii, Edebiyat Arastirmalari, C.1, s.69.

19 Osman G. Ozgiidenli, Ortacag Tiirk-Iran Tarihi Arastirmalar, istanbul 2006, s.275.

1193
1194



262

daveti veren Melike (prenses) nicin katilmadigini sorunca gemi sahibi: “Bir adam
gelmedi. O bahgi’dir. Yemek yemez.” diye cevap vermistir.”'"’’ Burada bahsilerin gerek
dini gerek siyasi gerekse gerekse kiiltiirel agidan her yerde varolduklarindan s6z etmek

miumkindir.

Diger taraftan “Timur’un sarayinda Uygur bilim adamlari (bahsiler) ve Farsl
sekreterleri (dabiran) gorevlendirdigini Yuan (Kubilay) Hanedani (1271-1368) ve
Timurlular tarihinde oynadiklar: aktif rolleriyle Uygur kdtiplerinin her yerde arabulucu
gibi goriindiigiingi...”""*® bildiren Thomas T. Allsen’den baska John E. Woods, “Ming
Hanedani (1368-1644) ile Timurlu Sahruh arasinda Uygur kdtiplerinin 1420 yiuinda

gorev almis”'"®’ olduklarindan haberdér eder. Serefeddin Ali el-Yezdi, (Saraf al-Din Ali

Yazdi)’nin “Zafar-Name” *sinde gecen Uygur bahsileri ve Tiirk bahsileri ifadesinden'*"’

Timur’un daha ilk devirlerinde emniyetli ricali arasinda Devlet-Sah Bahsi Uygurl201 un
isminin gegmesinden bahsiligin bu doneme kadar gelmis oldugu anlasilmaktadir.

Osman Fikri Sertkaya, Islami devrenin Uygur harfli eserlerini 2 grupta inceler:

1. Anadolu Dis1 Uygur harfli eser gelenegi (1069-1458)

a) Karahanli sahas1 metinleri

b) Cagatay Hanlig1 devri metinleri

¢) Altun Orda devri metinleri

¢) Iran sahasinda tertip edilen metinler

d) Istinsah veya telif sahas1 tespit edilemeyen eserler

e) Islami devrenin IslAmi unsur tasimayan eserleri

" Muhammed Et-Tanci, Ibni Battuta Seyahatnamesi “Tuhfetu’n-Nuzzar fi Garaibi’l-Emsar ve Acaibi’l-
Esfar”, I-11, (gev. A. Sait Aykut), Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2004, s5.888.

"9 Thomas T. Allsen, Culture and Conquest in Mongol Eurasia, Cambridge University Press, London
2001, s.101.

19 John E. Woods, “The Rise of Timurid Historiography” Journal of Near Eastern Studies 46/2 (1987),
s.82.

120 Bibliotheca Indica, C.I, Calcutta 1887, 5.24, vd.

1201 Koprili, Edebiyat Arastirmalart, C.1, s.149.
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f) Timurlu devri metinleri
2. Anadolu’da Uygur harfi eser gelenegi (1272-1481 ve devami)

a) ilhanh ve Celayir devresi metinleri (1272-1372)

b) Osmanli devresi metinleri (1473-1481 ve devarnl)l202

olarak guruplandirilan
bu eserler, Uygur edebiyatinin varligini ve 6nemi ortaya koyarlarken Uygur dil ve yazis1

bakimindan da oldukg¢a degerlidirler.

3.2.3.1. Oguz-Name

XV. yiizyilda Azerbeycan’da “Tebriz Saray Kiitliphanesi”’nde Uygur Alfabesi
ile yazilmis kitaplar bulunuyordu. Azerbaycan ve Anadolu’nun Oguz-Tiirkmen
topluluklar1 arasinda eski Tiirk rivayet ve efsanelerinin genis ¢apta yayginlasmasinda
Uygurlarin biiyiik etkisi oldugu bir gergektir. Yazicizade Ali, Osmanli Sultan: II. Murad
(1421-1451)’a sundugu “Tevarih-i Ali Selcuk”’ta eski Tiirklerin jeneolojik efsanesi
bulunan “Ergenekon”'?"dan baska Uygur Alfabesi ile yazilmis “Oguz-Name”'**

hakkinda da bilgi verir. Tiirk edebiyatinin ortak mahsiilleri olan bu eserler, Uygur dil ve

yazisinin ayn1 zamanda da Uygur edebiyati ve tarihi i¢in de oldukca 6nemlidir.

Turgun Almas, ilk defa Turfan’da VIII. yiizyila ait Uygur Alfabesiyle yazilmis

999

bir “Oguz-Name”’nin bulundugundan bahseder. “Eser, XI. yiizyilda Karahanlilarin
biiyiik sehirlerinden Kagsgdr'da ve hatta Semerkand’da Uygur Alfabesi ile kaleme
alinmigtir. Muhtemelen VIII. yiizyilda eski Uygur Alfabesi ile kaleme alinan “Oguz-
Name”, XII. yiizyilda Karahanlilar déneminde yazilan niishanin yeni alfabe ile yazilmig
seklidir.**® der. Jean-Paul Roux ise “Turfan’da 1300 yillarina dogru Uygur Tiirk¢esiyle

kaleme alinan bir baska metin ise XV. yiizyilda bir Kirgiz bélgesinde yalnizca imla

1202 Osman Fikri Sertkaya, “islami Devre’nin Uygur Harfli Eserlerine Toplu Bir Bakis”, Bochum 1977,
s.1.

1203 Yazicizade Ali, Tevdrih-i Al-i Sel¢uk “Selguklu Tarihi”, (haz. Abdullah Bakir), s.8.

1204 Yazicizade, a.g.e., s.1-37, 353.

1205 Turgun Almas, Uygurlar, (gev. D. Ahsen Batur), s.409.
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olarak degistirilip diizenlenen “Oguz-Name”’nin Turfan Uygurcasiyla yazilmig

ornegidir.'**® diyerek bir baska niishadan bahseder.

Faruk Siimer, “Oguz-Name nin Mogol devrinde, Iran’da yazilmis oldugunu...
soylerken bu destani, Iran’da 14. yiizyil basinda Ilhanl sarayinda dogan “Tiirk” ad:
altindaki genis kavmiyetcilik suuru meydana getirmistir.”'*®" diyerek bu konudaki
diisiincesini dile getirmistir. Bahaddin Ogel ise “destanda néker gibi Cengiz (Cingiz)
Han Devleti’nde kullanilan (Tiirkge) terimlerin olmasi, Uygur yazili Oguz Destani nin

Cengiz Han’dan sonra yazilmis olduguna...”"*® dikkat eker.

Oguz Kagan Destani’nin niishalar1 i¢inde tam niisha kabul edilebilecek iki metin
mevcuttur. Ilki Uygur harfli, ikincisi Resideddin’in “Camiii’t-Tevarih” adli eserinin
“Tarih-1 Oguz 0 Tarkan ve Hikayet-1 Cihangiri” adli boliimde yer alan metnidir. En eski
niisha Paris Bibliotheque Nationale’in Tiirk¢e eserler boliimiinde kayithdir ve 21
yapraktan olusmustur. 1300’lerin baslarinda Resideddin’in baskanligindaki bir heyet
tarafindan kaleme alinan “Camiii’t-Tevarih”’te yer alan “Oguz-Name”’nin Uygur
bahsileri tarafindan kaleme alinmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Eser, Tiirkce ve
Mogolca “Oguz-Name” niishalarindan yararlanilarak olusturulmustur. Tiirk¢e olan

niisha, Mustafa Aca’ya gore “Uygur harfleri ile de yazilmis olabilir.”'**

Bahaeddin Ogel,“Uygur harfleri ile yazilmis olan OSuz Destam, Oguz
destanlarimn en giizeli ve fikir bakimindan da en degerlisidir. Bu destanda Islamiyet 'in
hemen hemen hichir izi yok gibidir.”'*'° derken Saadettin Gomeg, “Oguz-Nameleri

degerlendirilirken énce digerlerine gore daha yahn olan ve Islam oncesi motifleri

1206 jean-Paul Roux, Orta Asya Tarih ve Uygarlik, (gev. Lale Arslan), istanbul 2001, s.221; Jean-Paul

Roux, Tiirkler'in ve Mogollar in Eski Dini, (cev. Aykut Kazancigil), Istanbul 2002, 5.37.

1207 Raruk Siimer, “Oguzlara Ait Destani Mahiyette Eserler”, Ank. Unv., D.T.C.F. Dergisi, C. XVII, S. 3-
4, Ankara 1959, s.388.

1208 Bahaeddin Ogel, Islamiyet ten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi, Ankara 2003, s.130.

1209 Mustafa Aca, Oguznamecilik Gelenegi, Konya 2011, 5.81-88.

1219 Bahaeddin Ogel, a.g.e., 5.128,139.
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biinyesinde barndiran bir Uygur Tiirk¢esi niishasimn temel alinmasi gerektigini...”"*"!

savunur.

3.2.3.2. Su’b-i Pencgane

Z.V.Togan, “Resideddin'in “Su'b-i Pencgane” ismindeki kitabi, Topkapt Saray
Kiitiiphanesi’nde (N. 2937) mahfuz bulunan niishasinda isimlere ait kiigiik izahlar ve
basliklar, Uygur harfleri ile Mogolca yazilmistir.”'*'* diye bilgi verirken Osman Fikri
Sertkaya, eserin “Ilhanli dénemine ait olmakla birlikte Cagatay déneminde yazilmis

- 1213 . .
oldugunu...” "~ iddia eder.

211 Saadettin Gomeg, “Oguz Kagan’in Kimligi, Oguzlar ve Oguz Kagan Destanlar1 Uzerine Bir-iki S6z”,
Ank. Unv., D.T.C.F. Tarih Arastirmalar: Dergisi, C.22, S. 35, Ankara 2004, 5.120.

1212 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, s.258.

1213 Osman Fikri Sertkaya’nin bu eser hakkindaki gériisleri: “ilhanli 1350°de bitti. Secerenin igersinde
Timur, resimli olarak diz ¢6kmiis, tek renkli minyatiir olarak var. “Cigin bin Ali Sah bas1 bitidi.” diye
miihiir var. O miihiirii ben okudum Emel Esin’e verdim, Emel Esin’de bana atfen “Sertkaya bdyle
okudu.” dedi. “Mahsen-iil Esrar” miistensihinin Cigin bin Ali $ah basinin oldugunu biliyoruz.
Maalesef “Bibliyotik Nasyonel” de Radlof’un alip, zamaninda Kutadgu Bilig arkasinda nesrettigi
yazma kaybolmus. Ben “Bibliyotik Nasyonel”’1 tetkik ettim, ilhanli’da yazilmis olmasi miimkiin
degil. Yani simdi diyelim ki ben 18 yasindayim, torunumu nasil bileyim? Once evlenmem lazim,
¢ocugumun olmasi 1dzim, ¢gocugumun evlenmis olmasi 1dzim, ondan sonra onun ¢ocugunun olmast
lazzm. Ortada olmayan bir devlet devam eden bir zincirle bunu nasil yapabilir? O Cagatay
Hanligindan geliyor, hi¢ siipheniz olmasin. Bakin simdi ii¢ tane seceremiz var. Birisi 2152’de Farsca,
Uygurca ve Tiirk¢e olan. Birisi “Sub-u Penggane” benim bu mukayese ile nesrettigim metin, Farsca
aciklamalar1 degil, basliklar nesrettik biz ve ikisini karsilastirdik. Uciincii bir tane de Ozbekistan’da
var. O da bu Tirkler kitabinda yer aldi. Sadece onda minyatiir var. Burada da ayni sekilde minyatiir
yerleri bos birakilms, simdi flhanlidan bize bu sekilde kalan hi¢ biiyiik kitap yok. Eger bu ilhanli
olsaydi ilk devrelere ait bir kitap olurdu. Benim kanaatim bu. Belki de ben yaniliyorum, ilimde
kesinlik olmaz.Secere ¢ok, ben Uygur harfli olan {i¢ tane diyorum, bagka yok. Ben diinyada, bakin
degil Tiirkiye’de diinyada bu konuda ne yazildiysa hepsini gordiim. Iki tanenin haricinde hepsi de
bende var. Gérmedigim iki metin var. Birisi burada bir kiitiiphanede, birini de Suat Sezgin soyledi,
Suriye’de bir yazmanin iginde. Uciincii bir metin de Iran’da bir kiitiiphanede Turhan Gencevi ona
bana gonderdi, “oku” dedi. Okuyup derhal génderdim. O, 6lmeden 6nce telefonda konustugumuzda
“Osman, onu muhakkak yayinla.” dedi. Bende onun adina hazirlayip Liitfi ve diger Cagatay
sairlerinin fran’da yazilmis Uygur harfli metinleri, 6zelligi su, biitiin harflerin altinda Arap harfleriyle
transkripsiyonu var.” Bkz. http://www.mujganakyuz.com/prof-dr-osman-fikri-sertkaya-kitabelerle-
ilgili-konferans (09.09.2010).
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3.2.3.3. Tezkire-i Satuk Bugra Han

“Karahanlilar, amme hukukuna ait bir takim esasi prensiplerde saray
teskilatinda, orduda ve idarede, vergilerde ve memuriyet isimlerinde ve adli
mekanizmada, bazi hukuki sembollerde, hiildsa hukuki hayatin biitiin tezahiirlerinde
Kok-Tiirk ve Uygur Devletlerinden kalmis hukuki miiesseselerin devam edip gittigi bir
devlettir.”'*'"* diyen Fuad Kopriilii, “Tezkire-i Satuk Bugra Han” i¢in “Karahanlilarin
Miisliiman oluslarinin hikdyesini menkibevi tarzda anlatan Dogu (Uygur) Tiirkgesi ile

1215

vazilmig bir eserdir. aciklamasinda bulunur.

3.2.3.4. Kutadgu Bilig

Muharrem Ergin, “Kutadgu Bilig” hakkinda “Klasik Tiirk Edebiyati 'nin ilk eseri
olarak bilinen Kutadgu Bilig yani “Kutlu Bilgi”, Uygur devresi dedigimiz miisterek eski
Tiirk yazi dilinin mabhsiillerindendir. Eserin bugiin elde mevcut ii¢ niishasindan biri
1439°da Temiir’iin oglu Sahruh zamaminda Herat’'da Uygur harfleri ile istinsah
edilmigtir. Ilim dleminde Herat veya Viyana niishasi diye anilan bu niisha, énce Tokat’a
sonra da 1474°de Istanbul’a gelmis, nihayet Hammer tarafindan ele gecirilerek
Viyana’ya gétiriilmiistiir. Buradan da eserin birka¢ sayfasini Paris’e gondermistir.

Eser, 1825 yilinda bilim diinyasina tamtilmistir.”"*'® diye bilgi verir.

“Kutadgu Bilig”, {izerine ilk ¢alisma yapan arastirmaci ilim adami dilci V. V.
Radlov, “eserin yazi dilinin Altay Tiirk Dili ve daha ¢ok Soyonca (Tuvaca) oldugunu...”
sdyledikten sonra “Uygurlar Meselesi Uzerine Arastirmalar” adli ¢aligmasinda “eserin

b

dilinin Uygur Tiirk¢esi oldugunu...” yazmistir. Danimarkali dilci ve Tiirkolog V.
Thomsen, “Kutadgu Bilig”’in siirsel yapisini 6grenerek, V. Radlov’un goriisliniin yanlis

oldugunu ileri siirmiisse de S.E. Malov’a gore “eserin yazi dili eski Uygurca’dir.” N.A.

1214 Pyad Kopriilii, Islam ve Tiirk Hukuk Arastirmalar: ve Vakaf Miiessesesi Tarihi, (haz. O. F. Kopriilii),
Istanbul 1983, 5.23.

1215 Puad Képriilii, Tiirk Edebiyati Tarihi, (haz. Orhan Kopriili-Nermin Pekin), Istanbul 1980, s.164.

1216 NMuharrrem Ergin, “Resid Rahmeti Arat’in Baz1 Eserleri”, Resid Rahmeti Arat Icin, Tiirk Dili ve
Edebiyati Dergisi, Ankara 1966, s.441.



267

Baskakov ve A.M. Serbak, “eserin yazi dilinin Karluk¢a oldugunu...” buna karsin E.R
Tenisev ise “eserin Karahanli Uygurca (Hakaniyece, Bugra Han dilinde) edebi dilinde

< 1217
vazildigini...”

iddia eder. Leon Cahun ise “Kutadgu Bilig, saf bir Uygur Tiirkgesi ile
yvazilmigtir. 463/1068 tarihinde yazilan eser, toplamda yalnizca 92 adet Arap¢a ve
Persce kikenli kelime icerir.”'*'® der ve bu konuda son noktayr koyar. Yabanci dillerin
etkisinden uzak kendi sahasinda oldukga gii¢lii dil ve gramer yapisina sahip eser, konusu

itibariyle de oldukga degerlidir.

3.2.3.5. Atebetii’l-Hakayik

Hakikatlerin Esigi anlamina gelen “Atabetii’l-Hakayik”, XII. asirda Edib
Ahmed Yiikneki tarafindan yazilmistir. Manzum bir ogiit ve ahlak kitabidir. Eserin
giiniimiize kadar ulagan dort niishas1 bulunmaktadir. 1444 yilinda Semerkand’ta istinsah
edilen niisha, en eskisi olup hattat Zeynel Abidin tarafindan Uygur harfleriyle yazilmistir.

”’nde Ayasofya boliimiinde bulunmaktadir. ikinci

Istanbul “Siileymaniye Kiitiiphanesi
niisha, Ayasofya niishasidir. 1480 yilinda Istanbul’da Seyhzade Abdiirrezzak Bahsi
tarafindan diizenlenmistir. Ust satirlar1 Uygur, alt satirlar1 Arap harflidir. “Atabetii’l-
Hakayik”’in Hoca Arslan tarafindan tanzimine dayanan bu niishalarin iicii tam olup
1944 tarihli Semerkand (Ayasofya) niishasinin iki kitast Arap, gerisi tamamen Uygur
harfleri ile yazilmistir. Ikincisi 1480 tarihli Istanbul Ayasofya niishasinin her musrasi

1219

hem Uygur hem Arap harfleri ile yazilmistir. Bu yazi numunesini kaleme alan

ZeynelI-Abidin b. Sultan Bahti’l-Hiiseyini’l-Ciircani, XV. asir Tiirk hattatlarindandur.'**°

Bu eserden Orta Asya’da Islamiyet’in etkisiyle kullanilan Arap Alfabesinin yanisira

217 Mavlyuda Kamciyeva, http://www.manas kg/sbe/tezler/tarih/mavlyudakamciyeva.pdf  s.24-25,
(14.10.2009).

Leon Cahun, Asya Tarihine Giris Kokenlerden 1405°e Tiirkler ve Mogollar, (¢ev. Sabit Inan Kaya),
s.119, dipnot 278.

1219 Muharrem Ergin, “Resid Rahmeti Arat’in Baz1 Eserleri”, s.445.

1220 R Rahmeti Arat, “Bir Yazi Numunesi Miinasebeti ile”, Makaleler, C.1, Ankara 1987, s.763.

1218
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yerel Tirk dillerini yazarken Uygur Alfabesinin de kullanilmaya devam ettigi

anlasilmaktadir. 1221

3.2.3.6. ibni Miihenna Lagit:

Eser terciimelerinde sozliige ihtiyac duyulmasi muhakkaktir. Bu sebeple “ibni
Miihenna Liigat1”, bu ihtiyaci karsilar niteliktedir. Ilhanli devrinde yazilmis olan eserin,
Avrupa kitapliklarinda bulunan bes yazmasini karsilagtirarak ilk yayimlayan kisi P.
Melyoranskiy’dir. Daha sonra eserin Istanbul’da “Miize-i Humay(in” kitapliginda altinci
yazma niishast bulunmustur. Bu yazma flizerinde c¢alisan Kilisli Rifat Bilge, eseri
Istanbul’da yayimlamustir. Abtullah Battal Taymas’in TDK’da yayimladig1 bu galisma,

”nin Istanbul niishasinin 6. kopyasidir. Tiirkge boliimiiniin

“Ibnii Miihenna Ligati
basma niishaya gore diizenlenmis bir seklidir. Abtullah Battal Taymas, “/bni Miihenna
eserinin bu altinci niishasinda pek bariz bir surette géze ¢arpan lisanin Sarki Tiirk
Kasgar ve Uygur lisam oldugunu iddia edersem yanilmis olmayacagim fikrindeyim.”
derken eserin Dogu Tiirkcesi, Kasgar ve Uygur dil 6zelliklerini gosterdigini de ifade

C e 1222
etmistir.

3.2.3.7. Hiisrev ve Sirin

“Hiisrev ve Sirin” manzumesi, 1337-1342 yillar1 arasinda yazilmistir. Gliniimiize
kadar gelebilmis 1383 yil1 kopyasinin orijinali su an “Paris Ulusal Kiitliphanesi” ndedir.
Kotb adl1 sairi, XIII. yiizyilin sonu XIV. yiizyilin ortalar1 arasinda yasamis; Kotb, sairin
lakabidir. Asil adi, dogdugu ve 6ldiigii yer bilinmemektedir. Onun Bulgar iilkesindeki
Iskil kabilesine mensup oldugu bilinir. Iskiller, IX. yiizyilin basinda Uygur yurdundan
gb¢ etmis bir kavimdir.'** Bu sebeple Iskillerin Uygur Tiikgesi ve Edebiyatini yakindan

121 4 Schamiloglu, Karigimin Giizellikleri, Vincent Fourniau, Semerkand 1400-1500, Istanbul 2005,
s.194,

Ibni Miihenna, Ibni Miihenna Liigat:, (¢ev. Aptullah Battal Taymas), Istanbul 1934, s.1-2.

1223 iklil Kurban, Yash Tarihin Yanks, Istanbul 1998, s.116.

1222
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tanima ve bilme ihtimalleri kuvvetle muhtemel olup eserin yazilmis oldugu tarih

itibariyle Uygur Tiirkgesiyle de bir niishasinin da olmas diislintilmektedir.

3.2.3.8. Tezkiretii’l-Evliya

1340 ve 1436°da Uygur harfleriyle yazilan ve yazari bilinmeyen iki “Tezkiretii’l-
Evliyad” terctimesi vardir. “Tezkiretii’l-Evliyd”, Anadolu Tiirk¢esine terciime edildigi
gibi XV. yiizyilda Dogu Tiirk¢esine de terciime edilmistir. Dogu Tiirkgesine terciime
edilen “Tezkiretii’l-Evliyd”’nin biri Uygur harfli olup, Paris Bibliothéque Nationale
Suppl. Turc 190’da kayithdir. Uygurca yazili eser, 840/1436-1437 tarihinde Herat
(Herii)’ta Ebii Malik Bahsi tarafindan istinsah edilmistir.'*** Beylikler doneminden
kalma anonim, en eski “Tezkiretii“l-Evliya” terciimesinin XIV. ylizyilin ilk yarisinda

Aydmoglu Mehmed Bey (707-734) adina terciime edildigi tahmin edilmektedir.'**

Eserlerin Herat’ta yazilmis ya da Herat niishalarinin bulunmus olmasi1 Herat’in
onemli ilim ve kiiltiir merkezi oldugunu gostermektedir. Yazi ve konusma dilinin Uygur
Tiirkcesi olmasi ise o donemde Herat’ta Uygurlarin yasadiklarina aym1 zamanda da

Uygur Tiirk¢esi’nin hakim ve 6nemli olduguna delildir.

3.2.3.9. Mirac-Name

“Mirac-Name”, Hz. Muhammet’in miracint konu edinen mensur bir eserdir.
Uygur harfleriyle yazilan tek niishas1 1436°da istinsah edilmistir. Ilmi nesri yapilmamis
ise de Osman Fikri Sertkaya, eser iizerinde bir calisma yapmustir. Topkap1 Sarayi’nda
(2154 nolu) Hazine Albiimde bulunan bazi Mirac minyatiirleri, vaktiyle Ahmet Miisa

tarafindan resimlenmistir.'**® Giiner Inal, “Bu minyatiirlerde genis, dolgun cehreleri,

1224 Pasa Yavuzarslan, Hazai Gyorgy (2008) “Die Altanatolisch-Tiirkische Ubersetzung des Tazkaratu’l-
Awliya von Fariduddin Attar” 1. Band: Text, 2. Band: Faksimiles, Berlin: Klaus Schwarz Verlag. 403
+ VII+337, Bilig Kis S.56, Ankara 2011, s.249- 258.

1225 Orhan Yavuz, Anadolu Tiirkcesi ile Yapilan En Eski Tezkiretii’l-EviiyaTerciimesi ve Dil Ozellikleri,
Atatiirk Unv. SBE, Erzurum 1986, (Y.D.T), s.XLVL.

1226 M. S. ibsiroglu-S. Eyiiboglu, Fatih Albiimiine Bir Bakis, Istanbul 1955, 5.96-113, res.86-94.
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badem gozlii insan tipleri Uygur fresklerinden tanidigimiz ¢ehrelerle biiyiik bir benzerlik
gostermektedir.” diyerek Turfan’daki resimleri, Resideddin’in eserindeki minyatiirleri
ve hatta Selcuklu sarayinda goriilen cinileri hatirlatmaktadir. Mirac-Name’nin 1513
tarihli el yazma niishasi Paris Bibliothéque Nationale (Supp. Turc 190) de

korunmaktadir ve Uygur harfleri ile yazilmistir.'**’

3.2.3.10. Letafet-Name

Bunlardan bagka XIV. ylizyilin sonu ve XV. ylizyilin basinda Uygurca yazilmis
Hocendi’nin “Letafet-Name”si'>*® ile Lutfi ve Sekkdki’nin yazmis olduklari gazeller
Istanbul Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya Béliimiinde (4757) kayithdirlar. Gazeller,
Seyzade Abdurrezzak Bahgi tarafindan 17 Zilkade 884/30 Ocak 1480 tarihinde
Istanbul’da iist satirda Uygur Harfleri ile alt satirda ise Arap Harfleri ile ¢ift alfabe ile
tertip edilmistir. Lutfi ve Sekkaki, Cagatay Edebiyati’nin Ali-Sir Nevayi’den once gelmis
iki biiylik sairidir. Nevayi, “Muhakemetii’l-Liigateyn”’de kendisinden onceki sairleri

1229

sayarken Sekkaki ve Lutfi’yi de zikreder. Fars¢a masallar mecmuasi olan “Bahtiyar-

Name” de XIV. yiizyil sonlar ile XV. yiizyil baslarinda adi bilinmeyen bir miitercim

tarafindan Tiirk¢e (Uygur Tiirkgesi olmali)’ye gevrilmistir.mo

Uygur dil ve yazisinin ve hatta edebiyatiinTiirk kiiltiir tarihi a¢isindan énemini
ve oynadiklar1 rolii Ahmet Caferoglu, soyle ifade etmektedir. “Begsinci yiizyildan
baslayarak onceleri kendi boylari, daha sonra katma diger Tiirk boy ve uyruklariyla
siyasi bir birlik viicuda getiren Uygurlarin Orta-Asya Tiirk Dili ve kiiltiiriiniin
gelismesinde ve yayilmasinda ¢ok miihim rolleri olmugtur. Din ve inanglarindaki

tolerans, varisi bulunduklar: daha onceki Tiirk Dili ve kiiltiiriine siki baghliklari,

1227 Giiner Inal, Baslangicindan Osmanlilara Kadar Tiirk Minyatiir Sanati, Ankara, 1995, s.88.

1228 Ogsman Fikri Sertkaya, “Horezmi’nin Muhabbetnamesi’nin Iki Yeni Yazmas: Uzerine”, TM, C.17,
Istanbul 1972, 5.186.

1229 Osman Fikri Sertkaya, “Osmanl Sairlerinin Cagatayca Yazilmis Siirleri ve Uygur Harfleri ile
Yazilmis Bazi Manzum Parcalar 17, Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi, XX, Istanbul 1972, s.167-168.

120 Mustafa Ozkan, “Eski Anadolu Tiirkgesi Déneminde Ortaya Konan Terciimelerin Tiirk Diline Etkisi”
Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, S.3, Istanbul 2011, 5.49.
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verlesik cemiyet hayati ile gocebe serbesligini ayarlamadaki kabiliyetleri Uygur
Tiirkiinii  Tiirk Dili ve kiiltiiriiniin yeni bastan yapilmasi gereken yapisinin ustasi
kilmakta gecikmemistir. Kelimenin tam manasiyla devrininin komsu devletlerini
imrendirecek kadar gelismis yapili, hukuki bir devlet yaratmislardir. Uluslararasi
miinasebetler kurarak, yabanci ellerde yasayan Tiirk kolonileri i¢in koruyucu kanunlar
viicuda getirmislerdir. Devlet idaresi vazifelerinin yiiriitiilmesine memur vekiller heyeti
ve cesitli mansiplar kadrosu ihdas etmislerdir. Devlet nizam ve intizamint koruyan
kanunlar  tedvin  etmislerdir. Dis iilke ve memleketler nezdinde sefirler

b, . . 591231
gondermiglerdir.”

3.2.4. Cagatay Dili ve Edebiyati

Biiylik Mogol istilasindan sonra Mavera’lin-nehir topraklari ve buralarda yasayan
halk, Cengiz Han’in oglu Cagatay tarafindan ydnetilmeye baglamisti. Dini Islam, dili
Tiirkce olan sehir kiiltiiriine alisik, zengin ve medeni halk, zamanla “Cagatay Tiirkleri”
olarak anilirken kullandiklar1 dile de “Cagatayca” denilmistir. Dilbilimcilerin farkli bir
dil olarak kabul ettitgi Cagatayca’nin aslinda ayni dil 6zellikleri ve kurallarina sahip
Uygur Tiirk¢esi olmast kuvvetle muhtemeldir. Ciinkii Uygur imla gelenegi iizerine
kurulan Cagatay Tiirkgesi metinlerinde'*** kullamlan dil, incelenecek olursa Uygur

Tiirkcesi’yle benzerligi agikca goriiliir.

Bu konuda Zuhal Olmez, “Uygur Tiirkgesini kullanan kavimlerin ortadan
cekilmesiyle yazi dilinde meydana gelen degisim ve gelisimle eski Uygur Tiirk¢esi’'nin
yerine Cagatayca adi verilen dil ge¢mis, Uygur Tiirkgesine ait sozciik ve dilbilgisi
bigimlerinin yerini Orta Asya gsivelerinin sozciik ve dilbilgisi bigimleri almis ancak

kismen de olsa Uygur unsurlart dilde korunmustur. Béylece Cagatayca yapay bir yazi

1331 Ahmet Caferoglu, Tiirk Dili Tarihi, Ist. Unv., Edebiyat Fak. istanbul 1958, C.1, s.143-144.

1232 Fatih Erbay, “W. Radloffun Sozliginde Yer Alan Cagatay Tiirkgesine Ait Kelimeler Uzerine
Notlar”, Selcuk Unv., Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, Bahar S.25,
Konya 2009, s.109-117.
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dili olarak nitelendirilmistir.”'*> diye yaptig1 agiklama bu konudaki kaniy1 destekler
mahiyette olsa da Tiirkistan cografyasinda yaygin olarak Uygur Tiirkcesi veya bu
Tiirkce’ye yakin lehce ve siveleri kullanan kavimlerin ortadan ¢ekilmesi sebebiyle dilin
zayiflamasi veya etkinligini kaybetmesini diisiincesi pek mantikli degildir. Giiniimiizde
de konusulan ve bilinen Uygur Tiirk¢esinin varligr s6z konusu iken ve hatta bu dille
eserler veriliyorken aynm dil 6zelliklerine sahip Cagatayca’y: baska bir dil olarak kabul
etmek dilbilimcilerin Uygur Tiirkgesine yapmis olduklart bir haksizliktir. Bugiin
Cagatayca’ya dair bir iz yoktur. Giiglii bir dile, yaziya, edebiyata ve hatta tarihe sahip
Uygurlarin Mogollar ve ardillar1 iizerindeki etkisi diisiiniiliince Uygur Tiirk¢esi’nin

yerini Cagatayca’ya bu kadar cabuk birakabilecegini sdylemek biiyiik bir yanilgi olur.

“Uygur Dili ve Edebiyat1”’nin zamanla “Cagatay Dili ve Edebiyat1” olarak
bilinmeye ve bu isimle eserler vermeye baslamasi Timur’un izledigi politikanin bir
sonucu olarak kabul etmek miimkiindiir. Cengiz Han hayran1 Timur, aslini unutarak,
kendisini Mogol adledmis, Cengiz Han’in oglu Cagatay’in kurmus oldugu hanlikdan
gelen bir prensesle evlenerek c¢ok istedigi “kiiregen” sifatini alabilmistir. Hiikiim
siirdiigii topraklarda ylizyillardir konusulan Uygur Tiirk¢esi’nin Cagatayca olarak

degismesini Timur’un Mogollara bagliliginin bir ifadesi olarak agiklanabilir.

Muharrem Ergin’in “Dogu Tiirk¢esine Cagatayca adi sonradan verilmistir. Bu
vazi dili Cagatay ile ilgili olmayip, Timur ve ogullar: ve onlari takip eden Orta Asya ve
Hint devreleri edebiyatinin yazi dili olarak XIV. asrin sonunda baslayan, Nevai ile en
yiiksek mertebesine ulasarak XV. ve XVI. asirlarda en parlak devrini yasayan, ondan
sonrada kuvvetle devam edip nihayet yerini modern Ozbekce’ye birakan Tiirk yazi dili

991234

kolu olmustur. aciklamasina Jean-Paul Roux, “Dogu Tiirk¢esi, “Cagatay Tiirk¢esi”

olarak adlandirilip edebi bir dil olmakta gecikmeyecek ve Mir Ali Sir Nevai ve Hindistan

1233 7uhal Olmez, “Cagatay Edebiyat1”, Tiirkive Arastirmalari Literatiir Dergisi, Eski Tiirk Edebiyati
Tarihi I, C.5, 8.9, Istanbul 2007, 5.178.
1234 Muharrem Ergin, “Dogu Tiirkgesi”, Tiirk Diinyas: El Kitabi (2.Bask1), C.2, Ankara 1992, s.211.



273

Hiikiimdart Babur gibi yazarlar tarafindan basarla kullanilacaknr.”'* demektedir.
Cagatay Hanligi'nin siyasi tarihinde Cagatay ve Ozbek isimleri, sikca gegmektedir.
Timur’un hiikiim siirdiigii topraklarda yasayan halkin Ozbek, dil ve edebiyatin hatta
devletin adinin Cagatay olarak adlandirilmasi dikkat edilmesi gereken Onemli bir

husustur.

Leon Cahun’un “Timur’un dil politikasi iizerine Cagatay Tiirk¢esi, o donemde
edebiyat alaninda baskin olan Iran dili karsisinda zafer kazanmistir. Transoksiyana
ronesansimin adamlart artik Pers¢e (Fars¢a olmaly) degil Cagatay lehgesiyle
yaziyorlardi. Ozellikle Ahmet Yesevi'den sonra Tiirkce 6yle dayatmaya baslamisti ki
“Mihrag-Name” (1442), “Bahtiyar-Name” (1432), “Tezkiretii’l-Evliya” gibi dini
propoganda ve egitim kitaplari  Uygur lehgesi ve harfleriyle yazilmigt.”'**°

aciklamasindan ismi verilen eserlerin Cagatay degil Uygur dil ve edebiyatinin yazim

ozelliklerini tasidig1 sdylenebilir.

3.2.4.1. Timur Donemi Dil ve Edebiyat

Timur doneminde edebiyata dair igerigi zengin degerli eserler verilmistir. Uygur
Tiirk¢esinin hakim ve yaygin oldugu bir cografyada hiikiim siiren Timur’un mensubu
oldugu Mogol Imparatorlugu’nun resmi dili de Uygur Tiirkcesi idi. Bu sebeple bu
donemde yazilmis veya terclime edilmis bir¢ok eserde Uygur Tiirkgesi ve yazisini
kullanmis olmalar1 kuvvetle muhtemeldir. Ispanyol seyyah Clavijo (1403-1405),
“Maveratin-nehir hayatinmin izlerinin Cengiz Han'n istildisindan sonra olduk¢a silinmis
oldugunu...” ancak “Semerkand’da yasayanlarin kullandigi yazi bambaskadir. Bu yazi

Mogol Yazisi’dir. Timur, bu yaziyr okuyabilen ve yazabilenleri memur ve kdtip olarak

1235 Jean-Paul Roux, Mogol Imparatorlugu Tarihi, (gev. Aykut Kazancigil-Ayse Bereket), Kabalc

Yaymevi, Istanbul 2001, s.412. '
1236 Leon Cahun, Asya Tarihine Giris Kokenlerden 1405 e Tiirkler ve Mogollar, (gev. Sabit inan Kaya),
s.321.
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goreviendiriyordu.”'*" diye verdigi bilgide gecen Mogol yazisi aslinda Uygur Yazist

olmalidir.

A.Yu.Yakubovskiy’nin verdigi bilgiye gore “Orta Kazakistan’'da, “Altin Cuku

”

Dagi1”’nda Karsakpay maden ocagi yaninda Timur'un 1391°de Toktamis Han’a karst
vaptigi seferin anlatildigi bir kitabe bulunmustur. Tasin iist tarafinda Arap yazisi ile
yvazilmig ti¢ satwr, sekiz satirdan ibaret olan alt taraftaki kitabe Uygur Yazisi ile Cagatay
(eski Ozbek) Dili'nde yazilmis”'**® olmasi bu dénemde Uygur dil ve yazisimn
kullanildigina 6nemli bir delil teskil eder. Ayrica Osman Fikri Sertkaya, “Timur’un
Misir Memliiklarina yazdigi mektuplardan bazilart Uygur Tiirkgesiyle yazilmuis, biitiin
seferleri Uygur vakaniivisleri tarafindan Uygur Tiirkcesiyle ele alinmistir. Bu dille
vazilmig Uygur kroniklerinden birisi yakin zamanlarda Tiirkistan’da meydana ¢ikarilmis
oldugu ogrenilmistir. Topkapr Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi, hazine béliimiinde (2152)
kayitly murakkada, yer yer Arap harfleri ile de olmak iizere Uygur harfleri ile yazilmis
bir secere bulunmaktadir. Kisaca “Timurlu Seceresi” adi verilen bu secere, bastan ve
sondan eksiktir.”'** diye Timur déneminde Uygur Tiirkgesi ve yazisimn kullanildigia

dair bilgi verir.

Bu eserden baska Nizamiiddin Sami, “Cengiz Imparatorlugu ve halefleri tarihi
hakkindaki malumat igin Timur'un emriyle Uygur bahsileri tarafindan Uygur
Harfleriyle ve Uygur Dili’'nde yazilmis olan “Tarih-i Hani” adli vakayinamenin
vaziminda, buna benzer baska eserlerden ve Timur'un kendi anlattiklarindan istifade
edilmis oldugundan...”'** bahsederken W. Barthold, “Timur, Uygur vakaniivisleri
hizmetine alarak seferlerinin Tiirkce (Uygur Tiirk¢esi olmali) manzum bir tarihini
yazdirdi. Fars’ta Timur'un torunu Iskender’in sarayinda oturan mechul bir miiellifin

Cagatay Hanlarimn tarihi hakkinda yazdigi efsanevi hikdyelerde Islam kaynaklarindan

127 Ruy Gonzales de Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur (¢ev. Omer Riza Dogrul, sad. Kamil Doruk),
s.128.
1238 A Yu.Yakubovskiy, Altin Ordu ve Cékiisii, (¢ev. Hasan Eren), Ankara 1992, 5.170, 249.
1239 Osman Fikri Sertkaya, “Timurlu Seceresi”, Ist. Unv. Edebiyat Fakiiltesi, Sanat Tarihi Yilligr, SIX-X,
Istanbul 1981, s.241.

1240 Nizamiiddin Sami, Zaferndme, (Fars¢adan gev. Necati Lugil), s. XX VL.
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1241

degil Mogol yahut Uygur kaynaklarindan yararlanmig oldugunu...” = sOyler ve bdylece

Timur déneminde Uygurlar ve Uygurlarin sahip olduklar1 dil ve yazidan haberdar eder.

Timur doneminde verilen eserlerin “Cagatay Dili ve Edebiyat1” olarak
adlandirilmast Uygur Tiirk¢esi’nin unutuldugu veya yok oldugunu gostermez. Bilakis,
Uygur Tiirkgesi ve yazisiyla ifsa edilen “Cagatay Dili ve Edebiyat1”’n1 aslinda “Uygur
Dili ve Edebiyat” nin orta donemde ¢agdas veya modern anlamda yeniden insé edilmesi
ve yapilandirilmasi olarak kabul etmek daha yerinde olur. Burada, bu diisiincenin bir kez

daha ortaya konulmasi geregi hissedilmis ve ¢aligmanin alanindan ¢ikilmistir.

3.2.5. British Museum’da Kayith Uygurca Eserler

Tirkistan cografyasinda Uygur Tiirkgesiyle verilen eserlerin kismen de olsa bati
kiitiiphanelerinde yer almalar1 her ne kadar iiziicii bir durum ise de buralarda korunuyor
ve degerlerinin biliniyor olmasi da bir o kadar sevindiricidir. Bu alanda ¢alisma yapmak
isteyen arastirmacilarin ¢aligmalarina katki saglamak ve islerini kolaylastirmak amaciyla

elde edilen bilgiler, konuyla ilgisi olmas1 dolayisiyla kisaca paylasilmak istenmistir.

British Museum, or.8193°de kayitli, Uygur harfleri ile yazilmis mecmua, sira ile

su eserleri ihtiva eder.
(2a-129b) Siracii’l-Kuliib
(130a-135b) Mes’ele Kitab1
(137a-159a) Rahatii’l-Kulab
(159b-173a) Horezmi’nin Muhabbet-Namesi
1242

(173b-182b) baz1 manzum ve mensur pargalar.

Uygur harfleri ile yazilmis mecmualardan “Sirdcii’l-Kuliib” iizerine doktora

caligmasi yapllmls‘ur.1243 Ikinci eser “Mes’ele Kitabi1”, 4 Sa’ban 835 Sican Y1l1/4 Aralik

1241y Barthold, Mogol Istilisina Kadar Tiirkistan, s.69-71.
1242 Osman Fikri Sertkaya, “Uygur Harfleri ile Yazilmus Bazi Mensur Pargalar-I, (Mes’ele Kitab1)”, TM,
C.18, Istanbul 1976, 5.245-280.
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1431°de Yezd sehrinde Emir Celaleddin’in huzurunda tamami Mansur Bahsi tarafindan
istinsah edilmistir. “Rdhatii’l Kulub” ise mensur bir eser olup mecmuanin 136b-160a
sahifelerinin muhtevasi, kendisinden 6nce yazilmis “Siracii’l Kuliib” gibi soru-cevap
tarzinda diizenlenmigtir. “Rahatii’l Kuldb’un konusu peygamber ve seyhlere ait
hikayelerin Yemen padisahinin peygambere ve Cin padisahinin kizinin Magrip

. < = . .- 1244
padisahinin ogluna sordugu sorular1 ve bunlara verilen cevaplari i¢ine almaktadir.

Horezmi mahlash bir sair tarafindan yazilan “Muhabbet-Name” manzumesi, Ak
Orda Beyi Muhammed Hoca Bek’in dilegiyle 1353 yilinda yazilir. El yazmanimn biri
1432’de Uygur Yazist’yla yazilmistir. Mansur Bahsi adl1 kisinin kopya ettigi Uygur
niishas1 14 bolim, 3 gazelden kurulmus olup, bu niisha biraz kisa ve daha eskidir.'**
Konusu ask olan bu manzum eserin giiniimiizde iki el yazmas1 vardir. Bu yazmalarin
ikisi de Londra British Museum (or. 8193)’da kayith Uygur harfli bir mecmuanin 160a-
173b yapraklar1 arasindadir. Uygur harfleri ile yazilan bu niisha, ilk defa Bartold
tarafindan tanitilmistir. Dort niishasi giiniimiize kadar gelmistir. Bunlardan biri Uygur,
digerleri de Arap harfleriyle yazilmistir. Tourkhan Gandjei, Scerbak, Nadjib gibi

bilimciler eser lizerine ¢alismalarda bulunmuslardlr.]246

Bazi manzum ve mensur pargalarda (173b-182b) yazmanin miistensihi Mansur
Bahsi’ye ait bir kaside ve bir dortliik, Liitfi, Kamberoglu, Cevheri, Seyyid ve Kasim’a ait
gazeller ile dort kosuk (tuyug) yer almaktadir. Ilk olarak Sir G.Clauson tarafindan “A
Hitherto Unknown Turkish Manuscript in Uighur Characters” adli makalede Uygur
harfleri ile yazilmis bir kisim Arapga ve Fars¢a manzum ve mensur metinlerle birlikte

transkripsiyonlanan bu parcalarin yeni transkripsiyonu yaymlanmistir.'**’

1243 Osman Fikri Sertkaya, “islami Devre’nin Uygur Harfli Eserlerinden Sirdcii’l-Kultib-Transkripsiyon

ve Indeks”, Istanbul 1975, 25+LVIII+321.

Eserin sayfalari 136b-160a arasinda bulunmaktadir. Bkz. Umran Yaman, Rdhatii’l-Kuliib (Metin-

Terciime-Dizin), Istanbul, 2008, (Y.Y.L.T.), s.3.

1245 iklil Kurban, Yash Tarihin Yankisi, s.117.

1246 Ogman Fikri Sertkaya, “Horezmi’nin Muhabbetnamesi’nin Iki Yeni Yazmas1 Uzerine”, 5.185-189.

1247 Osman Fikri Sertkaya, “Uygur Harfleri ile Yazilmis Baz1 Tiirkge Parcalar I11”, Tiirk Dili ve Edebiyati
Dergisi, C.21, Istanbul 1973, 5.175-195.

1244
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3.2.6. Yarhglar/Mektuplar/Fermanlar

Tarihi kaynaklarda yaygin olarak “ferman”'**®

sOzliik anlami kullanilan yarhig,
gergekte Tanri’nin ihsan etmek, yardim etmek, buyurmak, lutfetmek gibi hasletlerinden
“ihsan, bagis, hediye” anlamindadir.'** Kasgarlh Mahmud’a gore “hiikiimdarin yazisi,

91250

emri demektir.’ Yarliglar, mektuplar veya fermanlar, donemin devlet politikasinin ve

siyasi iliskilerin anlasilmasinda ve agiklanmasinda 6nemli belgelerdir.

Plano de Carpini (1245-1247)’nin Mogol sarayina yaptigr seyahatten sonra
Giiyiik Han (1246-1248) tarafindan Papaya iletilmek iizere bir mektup yazilmisti. Hanin
emir ve isteklerinin belirtildigi mektuplarda emir ve isteklerin yerine getirilmemesi veya
red edilmesi durumunda uyar1 ve tehdit gibi sézler de icermesi s6z konusudur. Ascelin,
25 Temmuz 1247 tarihinde Baycu’nun karargadhini terk etmisti. Baycu, onun yanina iki
Mogol elgisi vermisti, birisi Tiirk isimli Aybeg’ti. Pelliot, bunun “Mogol hizmetine

»121 Mogol ve ilhanlt

girmis bir Uygur biirokrati olabilecegini diisiinmektedir.
doneminde elgilik, rehberlik, tercimanlik gorevlerini ¢ogunlukla Uygurlarin yerine
getirdikleri kaynaklardan bilinmektedir. El¢ilerin giivenilir ve akilli olmalarinin yaninda
hitabetinin giizel ve etkileyici olmasi ayrica dil ve yazi bilmeleri, cografyaya ve yol

giizergahina hakim olmalar1 da istenen ve beklenen 6zelliklerdendi.

Bu konuda Ciiveyni, “Mengii Kaan (1249-1260) zamanminda saraya Fars, Uygur,
Hitay, Tibet, Tangut vb. dillerde yazi yazabilecek katipler alinmisti. Bir yere ferman
(misdl) yazilacagi zaman o yerin diliyle yazilirdr.”'** derken Rubruk, “Mengii Han’in
(Avrupa’yva) yazmis oldugu mektup ta Mogol lisaniyla ama Uygur harfleri ile
yazilmist.”'*> der. “Tabakat-1 Nasiri”, “Mengii Han zamaninda ézel bir diizenlemeyle

O’nun tarafindan kurulan Farsh, Uygur, Hitayli, Tibetli, Tankut ve diger dilleri bilen

2% Tiirkee Sozliik, (10. Bask1) TDK, Ankara 2005, s.2139.

1249 Mustafa Oner, http://turkoloji.cu.edu.tr/ESKI%20TURK %20DILI/oner_yarlig.pdf, s.1., (30.05.2011).
1230 Ahmet Caferoglu, “Uygurlar’da Hukuk ve Maliye Istilahlar”®, TM, C.IV, istanbul 1934, s.32.

1251 René Grousset, Bozkir Imparatorlugu, (¢ev. M. Resat Uzmen), istanbul 1993, 5.333; Roux da Sergis
adinda bir Uygur ad1 vermektedir. Bkz. Jean-Paul Roux, Mogo!l Imparatorlugu Tarihi, (cev. Aykut
Kazancigil-Ayse Bereket), s.309.

Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, (¢ev. Miirsel Oztiirk), s.486.

1253 Wilhelm Von Rubruk, Mogollarin Biiyiik Hanina Seyahat (1253-1255), (gev. Ergin Ayan), s.73.

1252
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din bilgini kigiler mahkemelerde gorevlendirildiler. Bu kisilerin goreviendirilmesinde
kabilelerin karakterlerini ve dillerini bilmeleri ve fermanlari onlarin dili ile yazmalari,
onemli bir etkendir. Ayrica onlarin ele gecirilmesinde veya etki altina alinmasinda da

onemli rol oynamislardir.'*** diye bilgi verir.

Ayrica Cagatay ve Cuci (Cog1) uluslart hanlarina ait ferman (yarhig)lar ile
beraber birgok edebi eserler yadigar kalmistir.'*>> Kasani’nin “Sehzade Kaydu'ya bagh
Cuci Kasar urugundan Baba Ogul, yakini ve arkadasi olan Mevlana Zeyneddin Kudsi-i
Puladi ile birlikte 716/1316-17 yili iginde Sultan (Olcaytu)’a kul olma serefine
eristiginde dort kaside insd ve imla etti. Birisi Mogolca, birisi Arapg¢a, birisi Tiirkce
(Uygurca olmal) ve digeri Fars¢a idi.”'*° diye verdigi bilgiden Altin Ordu Hanlari’min
bazi fermanlarmin da Uygur harfleri ile yazildigi goriilmektedir.'>” A Melek Ozyetgin,
“Altinorda sahasinda yazilmis tarhanhk yarhglar, Uygur ve Mogol kangilarya
geleneginin tesiriyle olusmus, gerek muhteva, gerekse stilistik agidan belirli bir yaprya
ve kalip ifadelere sahiptiler. Arap harfleriyle yazilmis olan bu yarlig Altinorda-Harezm
sahast dil ozeliklerini gosterirken yarligin imlasinda Uygur geleneginin hakim oldugu,
buna bagh olarak da eklerin ayri yazilmas: dikkati ¢cekmektedir.'*® diyerek yarliglarin

dil ve yazim 6zelliklerine deginir.

Biiyiik Mogol devleti ¢oktiikten sonra diger hanedanlarin saraylarinda bu gibi

vesikalarin ara sira Uygur harfleriyle yazilmis olmasi -Uygur dili ve yazisiyla yazisma
1259 \Jisal
Nitekim

1260

geleneginin- XV-XVI. vyiizyillara kadar devam ettigini gostermektedir.
Altinorda Han1 Temiir Kutlug Han’1n 1398 yilinda Uygur harfleri ile yazilan yarlig

1254 Minhaj’ud-din Abi-Umar-1-Usman Maulana, Tabakdt-t Nasiri, (Translated from Original Persian

Manuscipt Major. H.G. Raverty), I-II, Oriental Books Reprint Corp., New Delhi, 1970, C.II, s.1186.
1255 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, C.1, s.82-83.
1256 K asani, Tarih-i Olcaytu, (gev. Derya Ors), 5.204-207.
1257 Akdes Nimet Kurat, Altunorda, Kirim ve Tiirkistan Hanlarina Ait Yarhg ve Bitikler, Istanbul 1940.
1238 A Melek Ozyetgin, Altin Ordu, Kinim ve Kazan Sahasina Ait Yarlig ve Bitiklerin Dil ve Uslip
Incelemesi, Ankara 1996. s.170.
Prof. Dr. Saadet Cagatay in Yaymlanmis Tiim Makaleleri, C.1, s.223.
W. Radlof, “bu yarlig’da 50 kelimenin 38’i Dogu Tiirkgesi, 44’1t Uygur-Cagatay, 13’1 Bat1 Tiirkgesi,
14’ Arapga, 7’si Nogayca’dir.” der. Gramer bakimindan 22 kelime umumi Tiirkc¢e, 24°i Dogu

1259
1260
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ile Akkoyunlularin resmi yazigsmalarinda ozellikle de yarliglarda Uygur harfleri ile
Uygur Tiirkgesini kullanmis olduklar1 Uygur dil ve yazisinin daha uzun yillar Mogol

N .. e 11261
saraylarinda 6nemini koruyarak devam ettigine ornektirler.

[lhanli dénemi yarliglarinda Abaka Han (1265-1282) devrinden sonra Uygur
harferi ile yazilmis Mogolca vesikalarda ¢ogul olarak goriilen “iige manu” kelimesinin
Tiirkce karsiligi olan “soziimiiz” formiiliinlin Mogolca muadili olarak kullanilmaya

baslandig1 goriilmektedir.'*%*

Ahmed Tekiidar donemine ait herhangi bir yarlig bilgisine
ulagilamamis olmasina karsin Argun Han (1284-1291)’1n Uygur Bar Savma vasitasiyla
Avrupa’ya gondermis oldugu elcilik mektubu Mogol Dili ile Uygur karakteriyle
yukaridan asagiya dogru yazilnustir. Mithiir antik Cince karakter tasimaktadir.'*®> Mogol
hiikkiimdarlarinin = 1296 sonrasinda Avrupa hiikiimdarlarina  gonderdikleri resmi
mektuplardan giintimiize kalan bir ka¢ drnegin Uygur Yazisi ile kaleme alinmis oldugu
g()rl'ilmektedir.1264 Gazan Han (1295-1304)’1in Papa VIII. Bonifacee’e Memliklulara
kars ittifak teklif ettigi mektup, Uygur harfleri ile Mogolca yazilnustir.'**> Yine Gazan
Han tarafindan gonderilen (700/1300-1301) Nasir Nasireddin Muhammed Bin Kalavun
tarafindan miihiirlenmis ve miihrii bozulmamis mektubun Bagdadi kagidin yarisina
Mogol Dil ve Yazisi olan Uygurca ile yazilmustir.'**® Olcaytu Han (1304-1316), selefleri
gibi Bat1 Avrupa’ya Mogol dili ile Uygur Alfabeleri ile yazilmis 42 dik satirdan olusan 9
feet uzunlugunda 8 feet genisliginde pamuk kagidindan iiretilmis rula halinde Argun
Han’inkine benzeyen, kirmizi miirekkeple bes kare miihiirlenmis bir yazi

gondermistir.'**” Burada degisik kaynaklardan elde edilen bilgilere gére yarhiglarda

Tiirkgesi, 21’1 Uygur-Cagatayca, 3’ii Nogayca’dir. Bkz. Hasan Abdullahoglu, “Temiir Kutlug
Yarhig1”, TM, C.I11, istanbul 1935, 5.219.
12017 V. Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, C.1, s.381.
1262 Osman G. Ozgiidenli, Ortacag Tiirk-Iran Tarihi Arastirmalar, $.275.
1293 Henry Hoyle Howorth, History of the Mongols from the 9th to the 19th century, London 1880, C. III,
s.350.
E. Mack Rosamond, Dogu Mal: Bat: Sanati, (gev. Ali Ozdamar), Istanbul 2005, s.94.
Osman G. Ozgiidenli, Gazan Han ve Reformlar1, Istanbul 2009, s.154.
T.Ahmet bin Ali Maknzi, Kitabii’s-Siiliik Ii Marifeti Diivel el-Miiliik, (yay. M. Zaide), Kahire 1936-
38, (¢ev. Zakir Kadiri Ugan), (TTK t.b.y.t.), 1942, C.I, B6liim 3 s.260.
Henry Hoyle Howorth, History of the Mongols from the 9th to the 19th century, London 1880, C.III,
s.573-574.

1264
1265
1266

1267
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kullanilan dil ve yazim ozellikleri Uygur dil ve yazisinin varligini ortaya koyacak ve

ihya edecek niteliktedir.

Cengiz ogullarinin Orta-Asya, Dogu Avrupa ve On Asya’daki resmi dil olarak
kabul ettikleri Uygur-Hakani edebi dili her yerde bilinirken ayrica XIV. asirda Kipcak
ilinde hanlarin Uygur harfleri ile yazilan fermanlar1 Uygur Tiirk¢esine yakin olup,
Kipgaklarca da anlasilir olmustu.'*% Orta-Asya’da Timurlular devletinde, Altinorda ve
[lhanli devletlerinin idaresinde bilhassa resmi muhaberede Uygur Alfabesi’nin

1269

kullanildigr = agikg¢a goriilmektedir.

3.2.6.1. Fatih Sultan Mehmed Yarhg

II. Murad oglu II. Mehmed (Fatih) 30 Mart 1432°de Edirne’de diinyaya gelmistir.
II. Mehmed, zengin bir kiiltiir ortaminda ecdadlarinin mirasina sahip ¢ikan ve koruyan
bir devlet adami olarak yetigsmis, 841 Zilhicce/1438 Mayis-Haziran’da alt1 yasinda iken
Amasya Valiligine tayin edilmistir.'”’® Alaaddin Ali'nin 1443’de vefat etmesinin
ardindan ayni yilin ilk yazinda Manisa Valiligi’'ne atanincaya kadar Amasya’da ikdmet
etmistir.'>”" II. Mehmed’in neredeyse bes yil sehzadelik egitimini aldig1 Amasya’nin bir
Uygur yerlesim yeri olduguna dair kani, ¢alismanin gesitli yerlerinde ilgili bagliklar
altinda kaynaklara dayanilarak verilmistir. II. Mehmed’in egitim siirecinde dini, ilmi ve
fenni bilimlerin yaninda dil egitimini de almis oldugu bilinmektedir. Uygurlarin
yasadiklar1 yerlerden olmasi kuvvetle muhtemel Amasya’da II. Mehmed’in Uygur dil ve

kiiltiirtinden uzak ve habersiz yasamis olmast miimkiin degildir.

Nitekim kendisinin Uzun Hasan’a kars1 muvaffakiyetle neticelendirdigi sefer
(03.08.1473) hakkinda Karahisar’da yazdirdig1 yarlig, Uygur harfleri ile yazilmistir. Bu

vesika ile Uygur Alfabesi’nin Osmanli teskilatinda bazan resmi vesikalarin yazilmasinda

1268 7 V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, C.1,s.127-128.

1269 R Rahmeti Arat, “Bir Yazi Numunesi Miinasebeti {le”, Makaleler, C.1, s.734.

1270 Halil inalcik, Fatih Devri Uzerinde Tetkikler ve Vesikalar I, Ankara 1987, s.55-56, dipnot 2; Hiiseyin
Hiisameddin Efendi, Amasya Tarihi, C.1-5, (haz. Mesut Aydin-Giiler Aydin), Ankara 2008, C.3, s.131.

127! {smail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C.1, Ankara 1988, s.424-425.
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da kullanilmis oldugu meydana glkmlstlr.1272

Bu vesikalar, Fatih’in Uygur yazim
bildigine dair delil mahiyetindedir. Ayrica Otlukbeli Zaferi’nden (1473) sonra civar bey
ve hiikiimdarlara géndermis oldugu Uygur ve Arap harfleri ile yazilmis olan fetihname

1273 tabiri “ferman, emir” anlamma gelmektedir ki'*"* Tlhanli Abaka

de yer alan “s6ziim’
Han (1265-1282) donemi yarliglarinda goriilen bu tabirin uzun bir aradan sonra Osmanli
Devleti’nin resmi yazigmalarinda (yarlig/mektup/ferman) Uygur harfleriyle birlikte

kullanilmasi, Uygurlara ait bir gelenegin de bu zamana kadar geldigini gostermektedir.

“Mecmua’iil Garaib”’de II. Mehmed’in Uygurca denemeleri vardir. (Ank.Unv.
Kiitiiphanesi/F1423) Fatih, Uygurca’yr milli yazi kabul ediyordu.'?”” Fatih’in hi¢ bir
nazariyat ileri slirmeden Bati Tiirklerine Uygurcayr tanitarak ve Horasan edibleriyle
temas temin ederek, edebi dil birligi hususunun tatbikat sahasina geg¢irmis olmasi Tiirk
kiiltiir tarihinde ehemmiyetle kaydedilecek bir noktadir.'*’® Biitiin bu bilgilerden Fatih
Sultan II. Mehmed’in Amasya’da bulundugu sirada Uygur kiiltliriine uzak kalmadigi ve

ona 6nem verdigi anlagilmaktadir.

Uygur dili, yazisi, edebiyati, tarihi, kiiltiiri ve sosyal yasami hakkinda ¢alismalar
yapmis ve bu konuda degerli bilgiler ortaya koymus akademisyenlerin goriisleri
dogrultusunda Uygurlarin belirtilen alanlar ve bagka alanlarda ne kadar etkili ve 6nemli

olduklar bir kez daha ortaya konmaya ¢aligilmistir.

1272 R Rahmeti Arat, “Fatih Sultan Mehmed’in Yarhg”, TM, I-VI, Makaleler, 1, (1936-1939), Ankara
1987, 5.783.

1273 Orhun Kitabelerinde “Tiirk Bilge Kagan sabim (s6ziim)” seklinde de gegmektedir. Muharrem Ergin,
Orhun Abideleri, Istanbul 1980, s.17,30,61,70; Temur, fermanlarina “Oge menii...” yani “benim
s0ziim” diye baslard1 ki Mogolca’ydi. Cengiz ise “Cengiz Han sdziim...” diye baslard: ve Tiirkce
(Uygurca) idi. Z.V.Togan, Cengiz Han (1155-1227), 1969-1970 Dénemi Ders Notlari, s.31.

1274 R Rahmeti Arat, “Fatih Sultan Mehmed'in Yarlig1”, TM, VI, Ankara 1939, s.285-322.

1275 7 V. Togan, Cengiz Han (1155-1227), 1969-1970 Dénemi Ders Notlart, s.55.

1276 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, s.374.
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DORDUNCU BOLUM
ANADOLU’DA UYGUR MIiRASI
4.1. ANADOLU’DA SOSYAL VE KULTUREL HAYATTA UYGURLAR

Mogollarla birlikte 6nce Horasan’a sonra da Memalik-i Rum (Anadolu)’a gelen
Uygurlar, sadece askeri ve idari alanlarda yeteneklerini sergilememisler, temelde Tiirk
olmalar1 hasebiyle sahip olduklar1 biitiin Tirklik unsurlarim1 da beraberlerinde
getirmislerdir. Yasadiklar yerlerde ve ge¢mis olduklar topraklarda yasayan halka kendi
dillerinden, dinlerinden, yasayis tarzlarindan, aligkanliklarindan veya kiiltiirlerinden bir
nebze olsa da tattirabilmislerdir. Bu kiiltiir alis-verisinde Memalik-1 Rum, yeniden Tiirk
kiiltiirtiyle yogrulurken Uygurlar da kendi 6z benliklerini kaybetmeden bir yandan
Miisliiman olmaya baslamis bir yandan da Anadolu’da kendi adlarina unutulmaz eserler

ve silinmez izler birakmislardir.

Uygurlarin Memalik-i Rum’daki varliklari, Ilhanli Devleti’nin buralardaki
hakimiyeti ve siyaseti sayesinde gergeklesmistir. Mogollar ve Sultan Celaleddin
Harzemsah arasinda 1221 yilimin ilkbaharinda Kabil’in kuzeyinde Perwan’da bir

1277
muharebe olmus;

Harzemsahlarin Cengiz Han tarafindan bozguna ugratilmasi ile
baglayan Mogol istilast sonucunda Mavera’lin-nehir, Harezm ve Horasan’dan
Anadolu’ya biiyiik bir go¢ dalgasi baglamistir. Mogollarin hizmetindeki Uygur begleri
de bu istilada isimlerinden bahsettirirken Anadolu’ya yalmiz gelmemisler; beraberinde
cocuklarini, ailelerini, taginabilir mallari1 ve degerli esyalarini da getirmislerdir.

Anlagilan bu gelisin doniisii olmamis, gidilen yerde kalmak, yerlesmek ve orasini yurt

edinmek bir baska amag olarak gerceklesmistir.

Kagm, Tiirkistan cografyasinda ¢ok eskiden beri Uygurlar ve diger Tiirk boylar1
arasinda bilinen ve kullanilan bir tasima araci olduguna dair Bahaeddin Ogel, “Géktiirk
Kitabeleri”’nde adi gegen bir Tiirk kavmi olan Kurikan Kavmi’'nde iki tekerlekli,

tizerleri kapall ve atlar tarafindan ¢ekilen arabalarin kullanildig bilinmektedir. Bu iki

277 Lin Chen-Nan, Ch’ang-Ch’un’un Bati (Mogolistan, Tiirkistan ve Afganistan) Seyahatnamesi (1221-
1224) Wang Kuo-Wei'in Eserlerine Gére, Ist. Unv. SBE., (Y.D.T), Istanbul 1975, s.100 dipnot 24.
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tekerlekli arabalar, Uygurlarin atalart olan Kao-ch’e’lart yani yiiksek tekerlekli
arabalari olan kavmi hatirlatmaktadir. Ayrica Kurikan resimlerinde atlar ve kopeklere
cekilen kizak kafileleri de goriilmektedir. Kizaklarin iizeride aynen arabalarda oldugu
gibi kegelerle Grtiilmiistii."*™ diye bilgi vermektedir. Erkin Ekrem de“geleneklerine gore
onlar, yiiksek tekerlekli araba kullaniyorlardi. Yuan-wei déneminde (386-556), onlara
Kao-ch’e “yiiksek arabalilar” da denilmistir. Bazen Ch'ih-le denilmis, bazi yerlerde
vanlhishkla T'ieh-le (T6liis/Toles) de denilmistir. Bu toplulugun Kao-Ch’e “yiiksek
21279

araba” toplumu ve T'ieh-le (Toliis?) toplumlart ile bir baglantisimin oldugunu...

sOyleyerek ayni1 bilgiyi paylagmaktadir.

Resideddin, “Oguz Han'in akrabalarindan olan ve onunla birlikte vurusan bazi
kimseler, “kagni”y1 icad etmislerdir. Elde ettikleri mallarin hepsini kagniya yiikleyerek
evilerine gotiiriirlerdi. Bu sebeple Oguz-Han, kendisinin bu akrabalarina kangl
“arabali” adini verir. Kanglilarin biitiin soylari, Oguz-Hani destekleyen ve ona béyle
bir kagni yapan bu boylardan gelirlerdi.”"® derken Kangli adi verilen bir halkin
varligindan ve bu halkin “kagn1” yani tekerlekli arabalar1 icad edenler oldugundan
haberdar eder. Ciliveyni ise “Karluk ve Kangl Tiirklerinin Balasagun’a yerlestigini,
Giirhan'in Kasgar ve Hoten’e askerler gondererek oralar iilkesine kattigini, Tok
Togan’in Mogol ordusundan ka¢ip Kanglilarin iilkesi Karakurum’a sigindigini ve
vasadiklart  bélgeyi savunma amaciyla 90 bin Kangli askerinin Harezm'de
toplandiklarini...” ayrica “Harezmgah Alaeddin Muhammed’in annesi Terken Hatun 'un
Kangli oymagindan oldugunu, bu nedenle kabile mensuplarimin Terken Hatun

21281

tarafindan daima himaye gordiiklerini ve yonetimde soz sahibi olduklarini... yazar.

Her iki kaynaga dayanarak Kangli adi verilen halkin Tirklerle akraba olduklar

1278 Bahaeddin Ogel, Islamiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi, Ankara 2003, 5.202, 204.

1279 Erkin Ekrem, Cin Kaynaklarina Gore Eski Tiirk Kavimleri (M.0.2146-318), s.1-2.

1280 Resideddin Fazlullah, Cdmi ii’'t-Tevdrih “Diinya Tarihi”, I-11I, (yay. Sinasi Tekin ve Goniil Alpay
Tekin), Duxbury 1999, C.1, s.41.

1281 Alaeddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, (¢ev. Miirsel Oztiirk), Ankara 1998, 5.305,315,
337,381.
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sOylenebilir. Wilhelm Von Rubruk, “Hazar Denizi’nin kuzeyinde simdi Tatarlarin

onceden ise Kumanlarin bir kabilesi olan Kanglilar oturmakta idi.”'*** der.

O donemin yasam kosullart diistiniildiigiinde tasima araci olan kagnilarin ayni
zamanda barinma ve savunma araci olarak da kullanildiklarini séylemek miimkiindiir.
Uygurlarin Memalik-i Rum’a gelislerinde kagnilar1 kullanmis olmalari kuvvetle
muhtemeldir. Giil¢gin Candarhioglu’nun “Uygurlar sayt bakimindan pek kalabalik
degillerdi. Fakat ¢ok kabiliyetli ve cesur idiler. Yiiksek tekerlekli arabalar: vardi.

591283

Goglerde ve harplerde bu arabalarina ¢ok giiveniyorlard. aciklamasi bu konudaki

kaniy1 destekler mahiyettedir. Gliniimiizde nadir de olsa kagnilarin izlerine rastlanabilir.

Turgun Almas, “Uygurlar, Turfan bolgesinde bundan 2000 yil once hayata
gecirdikleri kariz sistemiyle yani yer alti sulama kanallariyla bolgede yemyesil bereketli
tiriinler veren bir alan olusturdular. Su ihtiyacini giderme ve sulama amaciyla
kullamilan karizlarin, zamanla kanalizasyon sistemi olarak gelistirilmis olduklart
soylenebilir. Sulama kanal (kariz)larimin yapilmas: gégebe Uygurlarin bir kisminin
verlesik hayata geg¢melerine dolayisiyla da koy ve sehirlerin  kurulmasina yol
agmustir."** derken Cha’ng Ch’un seyahatnamesinde “Uygur iilkesinde yerlilerin ziraat
ile ugrastigini, ipek bécegi yetistirdiklerini, tiziim sarabi yaptiklarini, yazin yagmur
yvagmadigr zaman nehirden kanallar (kariz) kazarak tarlalari sulamak suretiyle bol
mahsul aldiklarindan...”"*® bahseder. Fars¢a’da “kariz” seklinde soylenen kelime
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“suyolu, lagim anlamlarina gelmektedir. Bu sebeple Tirkce’deki “kolayca

kandirilabilen kimse, aptal”'*®’

manasina gelen “keriz” kelimesiyle karistirmamak
gerekir. Sehir kurma ve belediyecilik alanlarinda uzman olan Uygurlarin kariz sistemini

Anadolu’ya getirmis olmalar1 kuvvetle muhtemeldir.

1282 Wilhelm Von Rubruk, Mogollarin Biiyiik Hamna Seyahat (1253-1255), (¢ev. Ergin Ayan), Istanbul
2001, s.61.

Giilgin Candarlioglu, Isldm Oncesi Tiirk Tarihi ve Kiiltiirii, Istanbul 2003, s.61.

Turgun Almas, Uygurlar, (¢ev. D. Ahsen Batur), Istanbul 2010, 5.171.

Lin Chen-Nan, Ch’ang-Ch 'un’un Bati (Mogolistan, Tiirkistan ve Afganistan) Seyahatnamesi (1221-
1224) Wang Kuo-Wei’in Eserlerine Gére, s.76, 122.

1286 Hulki Aktung, Tiirkce 'nin Biiyiik Argo Sézligii, istanbul 1998, 5.175.

87 Tiirk¢e Sézliik, (10. Bask1) TDK, Ankara 2005, s.1140.

1283
1284
1285
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Johannes Schiltberger, “Tatarlar arasinda ii¢ soy vardiwr. Kayatlar, Uygurlar ve
Mogollar.”1288 Tatarlar (Uygur olmali)’in pastirma (bastirma olmali)y1 bildiklerine dair
“Eti, ince dilimler halinde kesip, egerlerinin altina koyarlar ve bunun tistiine atlarin
stirerler. Acikinca bu etten yerler. Et once tuzlanmir ve onlara gore bu et kendilerine
zarar vermez, ¢linkii et, atin isist ile kurur ve atin hareketleri sebebiyle egerin altinda
gevseklesip, yumusar ve suyu ¢ikar.”' diye anlatir. Dogal yollarla ezilip sonra kendi
kendine kuruyan et yani pastirma savasci ve avcl Uygurlarin uzun yollarda, savaslarda
ve kisin yiyecek (avin) bulunmadigi zamanlarda pisirerek ya da pisirmeden tiikettikleri
bir yiyecektir. Anadolu’da pastirmasiyla iinlii Kayseri, Afyon gibi Orta-Anadolu
sehirlerinde bu islemin bir benzeri uygulanmaktadir. Buralarda et, “Pastirma Sicaklar1”
adi1 verilen Ekim-Kasim aylarinda yasanan giinesin sicaginda kurutulmaktadir. Zaman,
yer, iklim ve cografyaya gore yapimi faklilik gosteren sucuk ve bastirma/pastirmanin

Uygurlarin Anadolu’ya getirdigi zenginliklerden olmasi thtimal dahilindedir.

Pazarlarda veya manavlarda saticilar, “Turfan’dan bunlar Turfan’dan...” diye
bagirarak meyve veya sebzenin taze, tatli ve kaliteli olduguna dikkat c¢ekerler. Burada
Turfan’da diye bahsedilenin aslinda ge¢miste ve gliniimiizde Uygurlarin yogun olarak
yasadiklart Dogu Tiirkistan’in  6nemli sehirlerinden Turfan olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Nitekim Dursun Ozden, Budistligin merkezi aym zamanda da yerlesik
hayatin ilk izlerine rastlanilan bu sehirde ileri derece gelismis, lezzetli ve kaliteli bahge
tarimimin da yapuldigi seyahatnamelerde belirtilmektedir. Turfan sehrinin bu ozellikleri
“meyvenin tatli ve bol oldugu yer” olarak amlmasim saglamistir.**° diyerek bu
konudaki kaniyr destekler. Turfan isminin Anadolu’ya kadar tasmmmasinda Ipek
Yolu’nun dolayisiyla da bu ticarete hakim olan Uygurlarin katkis1 oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Ancak bugiin seracilik faaliyetlerinin artmasi, yapay asilama ve giibreleme,
sebze veya meyve liretiminin yayginlagsmasi sonucunda Turfan ismi ve anlami neredeyse

unutulmak tzeredir.

1288 Johannes Schiltberger, Tiirkler ve Tatarlar Arasinda (1394-1427), Istanbul 1997, s5.120.
12897 Schiltberger, a.g.e., s.117.
1290 Dursun Ozden, Uygur Karizlarina Yolculuk, istanbul 2006, s.60.
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Uygurlarin Ipey yoluyla Anadolu’ya gelmesine ve taninmasina araci olduklari
muhtemel iiriinlerden Pirin¢ hakkinda Thomas Allsen, “Uygurlar, Iran’a ¢ok sayida
hizmet gotiirmiisler, yurtlari Turfan’dan c¢okc¢a tiiketilen piring yetistirmisler, Bati
Asya’ya (Anadolu ve Iran) ilk piring fidelerini getiren biiyiik bir olasilikla Uygurlar
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olmustur. goriisiindedir. Bununla birlikte Uygur karz akitlerinde bugday o6l¢iisii

olarak kullanilan ragar'*”

ol¢li birimi, aym1 zamanda piring, bugday ve bakliyat gibi
iiriinlerin korunmasinda, saklanmasinda ve tasinmasinda kullamlan kiiplerdir.'*”* Agz
genis, biiylik toprak kiipler, Anadolu’da hala bilinmekte ve kullanilmaktadir. Yasanilan
cografya her ne kadar uzak veya bilinmedik olsa da yasama dair ortak aligkanliklar ve

uygulamalar siirtip gitmektedir.

Adak, hemen hemen biitiin inang tiirlerinde vardir. Tiirkistan’da yasayan Tiirkler,
Tanriya adadiklar1 kurbanlarina iduk “adak” adin1 vermektedirler. Bunlar, ayn1 zamanda
ruhlara bagiglanarak basibos seliverilen hayvanlardir. Mahmud Kasgari, “Iduk, kutlu ve
miibarek nesne, tanri icin serbest birakilan her hayvan” tammini yapmaktadir. ibni
Fazlan, “Bu hayvana yiik vurulmaz, siitii sagilmaz, yiinii kirkilmaz. Sahibinin yaptigi bir
adak i¢in saklamir. Mogollar devrinde 1duk kurbam ¢ok yaygindi.”'** diye bu konuda
bilgi verir. Uygurlar’da Tanr1’ya kurban adamak, kotii ruhlart kovmak i¢in kan akitmak,
hediye sunmak, bu sayede kotiiliikleri ve belalar1 kovmak hatta yok etmek inanct ¢ok
yaygindi. Kurban kesmek veya hayvan adamak Isldm dininin de uygun gordiigii

esaslardandir.

Ikilemeler ve yakin anlaml kelimeler, Uygurlarin Tiirk Diline kazandirmis
oldugu zenginliklerden olduguna dair Dogan Aksan, “Tiirkiye Tiirkgesi'nde kullanilan
“adim adim, yavas yavas, biiyiik kiiciik, a¢ik se¢ik, otura kalka...” gibi ikilemeler, Uygur
donemlerinde genis olciide kullamimaktadir.”'®” der. Saadet Cagatay da “Degisik

21 Thomas T. Allsen, Culture and Conquest in Mongol Eurasia, Cambridge University Press, London
2001, s.137.

1292 Ahmet Akgiindiiz, “Uygur Hukuku”, TDAD, Istanbul 1988, 5.27.

1293 Derleme Sézhigii, C.X, Ankara 1993, 5.3799.

1294 [bni Fazlan, Seyahatndme, (¢ev. Ramazan Sesen), Istanbul 1995, s.132.

1295 Dogan Aksan, Tiirkge 'nin Sozvarligi, Ankara 1996, s.60-64.
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konulardaki yapitlari, dinsel metinleri, oykiileri ve ¢esitli cevirileri iceren Uygur donemi
belgelerinde ikilemeler énemli bir yer tutar.”'*° diye bu konuya agiklama getirirken
Melek Ozyetgin, “En eski Tiirk metinlerinden itibaren “i¢ kiig, ¢ift séz” gibi bir arada
kullanilan bu kelimeler, Uygur sahasinda da “is kii¢” seklinde ge¢mektedir ve bir ¢esit

vergi yiitkiimliiliigii karsihginda verilen cesitli hizmetlerin genel adidir.”*" der.

Mogollarla beraber Memalik-i Rum (Anadolu)’a gelen Uygurlar, sadece askerd,
idari ve siyasi alanlarda 6n planda olmamislar; Anadolu’nun sosyal ve kiiltiirel hayatinin
renklenmesinde ve canlanmasinda da 6nemli rol oynamislardir. Burada kaynaklardan
edinilen bilgiler dogrultusunda Uygurlarin Anadolu’da biraktiklar1 izler az da olsa

paylasilmaya calisilmistir.

4.2. UYGURLARIN ANADOLU’DA YERLESTIiKLERI YERLER

Uygurlar, Tiirkistan’in bir¢cok bolgesinde yasamislardir. Pei-Shi Chi, “Hui-Ho
(Miisliiman Uygurlarin) Imparatorlugu ¢ok biiyiiktiir ve batiya uzamr.”'*® diyerek
Uygurlarin genis bir alanda yasadiklarindan haberdar ederken Laszlo Rasonyi’nin
“Maswr’da Tiirkistan menseili ve Fars kiiltiirlii, Toguz-Oguz kavmine mensup
Tulunogullart  (872-904) ve Ikhsidogullarr (935-969) siildlesi  hiikiim  siirdii.
Azerbeycan’da Saci Ailesi (879-929) idareyi ellerine aldilar.”'* agiklamasi Uygurlarin
(840) Kirgiz yenilgisinden sonra baska cografyalarda ve Anadolu’ya yakin topraklarda

yasadiklarin1 gosterir.

Rubruk, “Uygurlar, Anadolu’ya gelmeden énce Iran’daki Miisliiman sehirlerine
kadar yayimislard...”">* der. Z.V.Togan, Rubruk’un verdigi bu bilgiye ilaveten “zoplu

olarak Rey ve Kum mintikasinda oturmugslardwr; umumiyetle Kazvin, Tiirk-Uygur

1296 Saadet Cagatay, “Uygurca’da Hendiadyoinler”, Ank. Unv., D.T.C.F., Tirk Dili ve Edebiyat
Arastirmalart, Yillik Calismalar: Dergisi, Ankara 1940-41, s.97-144.

127 A Melek Ozyetgin, Eski Tiirk Vergi Terimleri, Ankara 2004, s.129.

2% Lin Chen-Nan, Ch’ang-Ch’un’un Bati (Mogolistan, Tiirkistan ve Afganistan) Seyahatnamesi (1221-
1224) Wang Kuo-Wei'in Eserlerine Gére, s.101 dipnot 29.

1299 Laszlo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, Ankara 1971, s.160.

3% Wilhelm Von Rubruk, Mogollarin Biiyiik Hamina Seyahat (1253-1255), (¢ev. Ergin Ayan), Istanbul
2001, s.71.
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kiiltiiriiniin koklesmis oldugu noktalarin basinda gelir.”"" diyerek ozellikle yer belirtir.
Calismada haklarinda bilgi verilen Uygur olmalar1 kuvvetle muhtemel Kérgiiz ve
ogullart Kutlug Boga ve Yaylag Boga ile Kutlug Boga 'nin ogullari Uygurtay ve Gazan
Bahadwr'in ikinci derece emir olarak Argun Han (1284-1291) ve Gazan Han (1295-
1304) devirlerinde Horasan da ya;adzklarmz...13 02 Resideddin, bildirirken Hafiz Abra,
“Uygur Esen (Isen) Kutlug'un hikimiyet sahasi Hemedan dir.”"" diye Uygurlarin
yasadiklar1 bir bagka 6nemli bolgeye deginir. Kiirdistan ve Huzistan da ise yine Uygur
olmast kuvvetle muhtemel Emir Ogriing (Ikrenc) ve cocuklar1 hakimiyet

1304

stirliyorlard. Ayrica Bagdad tarafinda bulunan Uygur yazili ve Uygur sivesinde

yazilmus bir mezartas1'*> Uygurlarin bugiinkii Irak topraklarinda varhigina isaret eder.

Osman Cetin, “Memalik-i Rum (Anadolu), tarihin akigini degistirecek onemli ii¢
biiyiik go¢ almistir. Bunlardan Malazgirt Savasi'ndan onceki gégler “yurt arayis”,
Malazgirt sonrasindaki gécler ise “yurt tutus” sebebiyledir. Mogol Istilds: sonucunda
Tiirk-Islam iilkelerinden yapilan gé'g:ler...”m(’ kanimizca Anadolu’nun Tiirklesmesi ve
Miisliimanlagma siirecini hizlandiran en biiyiik etken olmustur. Dedem Korkut kitabinda
Oguzlarin Anadolu’ya gelisleri “Ol vakt kim Oguz Padisahi Bayindir Han ve
Beylerbeyisi Kazan Han ve Korkud Ata fevt olicak Oguz cemaati tefrika bulicak taht ve
saltanat Al-i Selcuk’tan Sultan Selim Sah gazi hazretine degdi, diyar-1 Acem’i kiilliyen

kendiiye mukarrer ve musahhar eyledi dahi asker ¢ekiip Rum miilkiine (Anadolu’ya)

B0 7 V. Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, istanbul 1946, C.1, 5.260, 262.

1302 Resideddin, Cami i 't-Tevarih, C.1, 8.72.

B0 Hafiz Abrt, Zeyl-i Camiu’t-Tevdrih-i Residi, (nesr. Hanbaba Beyani), Tahran 1317 (1899/1900),

s.155.

1304 Muhammed b. Ali b. Muhammed Sabénkérei, Mecmaii’l- Ensdb, (nesr. Mir Hasim-i Muhaddis),
Tahran 1376, s.310-312; Abt Bakr al-Qutb1 Ahari, Ta rikh-1 Shatkh Uwais door. Johannes Baptist Van
Loon, Gravenhage: Uitgeverij Excelsior 1954, s.166-167; Hafiz Abra, a.g.e., s.159; Kemalu’d-din
Abdurrezzak Semerkandi, Matlau’s-Sadeyn ve Mecmau’l-Bahreyn, C.1., (nesr. Abdulhuseyn Nevai),
Tahran 1372, C.I, s.170-171; Muhammed Seyyid Burhaneddin Havendsah Belhi Mirhand, Tarih-i
Ravzatu’s-Safa, C.V, (nesr. Abbas Perviz), Tahran 1339, C.V, s.546-547; Handemir, Habibii’s-Siyer,
Mogol ve Tiirk Hakimiyeti, [.LKisim: Cengiz Han-Emir Timur, terciime ve notlari, C.I-II-III, (gev.
W.M.Thackston), Cambridge 1994, C.I11, s.228; Edward G. Browne, 4 History of Persian Literature
Under Tartar Dominion (A.D.1265-1502), London 1920, C.III, 5.59; Bertold Spuler, fran Mogollart,
(¢ev. Cemal Kopriilil), Ankara 1987, s.148; Dynastic And Political History Of The Ilkhans, C.V, s.415.

1305 Z.V.Togan, a.g.e., C.1,5.259.

1306 Osman Cetin, Selcuklu Miiesseseleri ve Anadolu’da Islamiyet’in Yayilis1, Istanbul 1981, 5.56-64.



289

geldi, Kayseri'yi feth eyledi, taht ediniip karar kildi.”"*"" diye anlatilir. Claude Cahen,
“Anadolu’ya yapilan gogte Tiirk halklarimin ézellikle Oguz Tiirkmenlerinden tamamen
farkli...”"% baska Tiirk boylarimin da gelmis olabilecegi goriisiinii ileri sirmektedir ki
Uygurlarin da bu goglerle gelmis olmalart ihtimél dahilindedir. Boylece Uygurlar, hem
Mogollarin Mavera’lin-nehir, Harezm ve Horasan topraklarinda yapmis olduklari istila
sonucunda hem de Mogol ordusunda aldiklar1 goérevlerle Anadolu’ya gelmislerdir

denilebilir.

Uygurlarin Anadolu’daki varliklar1 ve yasadiklar1 yerler hakkindaki ilk bilgileri
Hiiseyin Hiisameddin verir ve Uygurlar, “Hital ikliminde istihar iden bir suhaniye
Heralhiye Uygur nami ile meshur olan Tiirklerden bir kabile olub Karlig ve Karl
kelimesinin mu’arrebidir. Simalart gayet giizel, lehgeleri pek miikemmel bir kavim

olduklart meﬁg‘hurdur‘”1309

seklinde tamitir ve “Uygur kabdili, Amasya Sancdgi’'nda
kesretle (¢coklukla) mevcid (var) ve her tarafinda meskiindur.”">"° diye yasadiklar yeri
bildirir. Ayrica Uygur olmalar1 muhtemel Amasya “Akbilek Tiirbesi”’nde medfun

1311

bulunan Molla Bahgi Halife Hazretleri’nin... > ve Uygur beglerinden Arabiye vakif ve

kitabeti meshur Eshiz Beg’in...""

isimlerini de verir. Amasya’da kendilerini Uygur
kabul eden bir Uygur koyiiniin bulunmasi da Uygurlarin gilinlimiize kadar burada
yasadiklarinin bir baska kanitidir. Fatih Sultan II. Mehmed’in Uygur yazisiyla yarlig ve
fermanlarinin olmasi, sehzadelik egitimini aldigt Amasya’daki Uygurlarin kiiltiirel

hayattaki etkisiyle ac¢iklanabilir.

Yapilan aragtirmalar ve kaynaklar dogrultusunda Uygurlarin Amasya’dan bagka
Aksaray, Ankara, Antep, Diyarbekir, Eskisehir, Larende (Karaman), Kayseri, Kirsehir,
Konya, Nevsehir, Maras, Nigde, Sivas ve Tokat (Niksar) gibi Memalik-i Rum’un c¢esitli

1307 Orhan Saik Gokyay, Dedem Korkud un Kitabi, Istanbul 1973, s LXXII.

1398 Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, istanbul 2002, s.297.

139 Abdi-zade Hiiseyin Hiisameddin Efendi, Amasya Tarihi, C.1-5, (haz. Mesut Aydin-Giiler Aydin),
Ankara 2008, C.2, s.23.

1310 Hiiseyin Hiissameddin, a.g.e., C.2, s.25.

B Hiiseyin Hiisameddin, a.g.e., C.1, 5.104.

1312 Hiiseyin Hiissameddin, a.g.e., C.2, s.51.
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yerlerinde yasamis olduklar1 goriilmektedir. Z.V. Togan, “Uygur beylerinden Kasgarl
ve Hotenlilerin Kayseri, Konya, Karaman ve Nigde taraflarina yerlestiklerini...”">"
sOylerken “Veledii’s-Sefik”’in yazar1 Nigdeli Kadi Ahmed’in mensup oldugu Uygur
Hoteni ailesinden Cemaleddin Hoteni’nin Oldiiriildikten sonra ailesinin Nigde yahut

Aksaray’ya yerlesmis olduklar bilinmektedir."'*

Mogollarla gelen Uygurlar, kimi zaman tek basina kendilerinden soz ettirirlerken
kimi zamanda Anadolu’daki niifuzlarini artirarak etkin ve 6énemli olmuslar hatta kendi
beyliklerini kuracak kadar da giliglenmislerdir. Kurucular1 Uygur olan Eretna Beyligi,
Kadi Burhaneddin Beyligi ve Mutahharten Beyligi Kayseri, Sivas ve Erzincan’da

kendilerinden ve Uygur kiiltiiriinden bahsettiren Uygurlardandir.

Kirsehir’de Nureddin Caca Bey’e ait medresede bulunan Uygurca kitabeden
Uygurlarin varligindan s6z edilebilinir. Ayrica Kirsehir’de Osman b. Halil’e (H.709) ve
Celal Hatun’a (H.713) ait mezar taslarinda ilhanli devri karakter ozellikleri
bulunmaktadir.”"> Celal Hatun’un mezar tasmndaki tasvirin Cin, Budist ve Uygur
kiiltiirlerinin Dogu Tiirkistan’da birarada kaynagmasindan hasil olan karma bir kiiltiir

1316

isllibu ile meydana getirilmis olmas1 °~ Uygurlarin sanat anlayislarini ve ayn1 zamanda

Uygur varligini da ortaya koymaktadir.

Z.V. Togan’in “Eskigehir’i idare eden Uygud (Uygur olmali) 'un bu mintikaya

yerlesen Ilhanli timarlarmdan olmast pek muhtemeldir.?""

goriisii, giliniimiizde
Eskisehir’de yasayan ve Tatarlar olarak bilinen ¢ekik gozlii halkin atalarinin Uygur

olduklarina dair ihtimali kuvvetlendirmektedir.

137 V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, C.I, 5.260-261.

314 fbrahim Hakki Konyal, Abideleri ve Kitabeleri ile Nigde, Aksaray Tarihi, 1-111, istanbul 1974, C.2,
$.2276.

P15 Semavi Eyice, “Kirsehir’de H. 709 (1310) Tarihli Tasvirli Bir Tirk Mezar”, Resit Rahmeti Arat
Armagani, Ankara 1966, s.214-215.

1316y Ruben “Kirsehir’de Dikkatimizi Ceken Sanat Abideleri”, Belleten, C. XII. S.45, Ankara 1948,
s.174-175.

1317 Z.V.Togan, a.g.e., C.1, s.320.
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Bugilin Diyarbekir’in Kulp ilgesine bagli bir Uygur Koyl mevcuttur.
Resideddin’in “/lhanli Abaka (1265-1282) Han in tahta gectigi zaman Musul ve Erbil
emirliginde istenmeyen olaylara karisan Uygur Celaleddin Tarsi (Jaluluddin Tarri) ve
Melik (Malik) Raziuddin Baba'va Abaka Han tarafindan Diyarbekir bélgesi
verilmisti.”"*"® diye isim verdigi kisilerle Z.V. Togan’m “Dogu-Tiirkistan’dan Hoten
(Khoten) vilayetinden gelen bir yahut iki Hotenli de Diyarbekir'de dmil
olmuglardir.”" dedigi kisilerin aym olmasi ihtimali kuvvetle muhtemeldir. Uygur
olmalar1 muhtemel sahislarin zamanla niifuzlarini ve etkinligini artirarak Diyarbekir ve
cevresine yerlesmis olmalilar ki burada bir Uygur koylinden bahsedilmektedir. Ayrica
Yonca Anzerlioglu’nun “Diyarbekir Keldanileri Piskopos Kiitiiphanesi'nde “Garatu-
Uriyang” adi verilen Hiristiyan Uygurlardan padisahinin kiz kardesi Orangul Sultan
icin yazilmis Siiryanice el yazmast Incil sayfalarimn bulunduguna...”"* dair verdigi
bilgi, buralarda yasayan Uygurlarin Nasturi Hiristiyan inancinda olduklar1 kanisini da

olusturmaktadir.

Makrizi ve Ibn Kesir, Ilhanli Gazan Han (1295-1304) doneminde Maras’a
yapilan iki go¢ hareketinden bahsederler. Maknizi, “695/1295-1296 yilinda Tatarlarin
Uyrat urugundan bir cemaatin baslarinda Hiildgu (1256-1265) niin kizimin esi Turgay
var idi. Gelenler, 18 bin kadar ¢adiwr teskil ediyorlardi. Bunlar Tatar hiikiimdar: Gazan
Han’dan kagarak Sam’a gitmek iizere Firat’t ge¢mis idiler.”"**' derken ibn Kesir
“1298°de Ermenilerin elinden alinan Maras ve c¢evresine Tiirkmenler yerlestirildi.
Maras, alindiktan sonra bu havalide bulunan Tiirkmen boylarna iktd edildi.”"* diye
donemin iskan politikasini anlatir. M. Halil Yinang, “XIV. yiizyilin baslarindan itibaren
30 yu devam eden Anadolu’daki Mogol valileri zamaninda Maras’in kuzey-dogusunda

bulunan Elbistan bélgesinin tarihinin tamamen karanlik oldugunu séylemekle birlikte

318 Resideddin, Cami i ’t-Tevarih, C.11, s.518.

1319 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, C.1,s.227, 260.

20 yonca Anzerlioglu, Nasturiler, Ankara 2000, s.18.

321 T Ahmet bin Ali Makrizi, Kitabii's-Siiliik Ii Marifeti Diivel el-Miiliik, (yay. M. Zaide), Kahire 1936-
38, (¢ev. Zakir Kadiri Ugan), (TTK t.b.y.t.), 1942, C.I, B6liim 3, s.150.

1322 ibn Kesir, El-Bidaye ve 'n-Nihaye “Biiyiik Islam Tarihi”, I-XV, (¢ev. Mehmet Keskin), Istanbul 1995,
C.14, s.39.



292

soz konusu donemde en sert ve azgin Tiirkmen boy ve oymaklarinin yaylagi olan
bélgenin tamamen Mogollarn hikimiyeti altinda olmadigini...” da bildirmektedir."**
Bu sebeple Maras’a bagli Bertiz ve cevresiyle Sarigukur, Boyalu, Karadut, Ortakdy,
Saydeli (Kemallu), Merk gibi yerlesim yerlerinde Uygurlarin yasamis olmalar1 kuvvetle

muhtemeldir.

Faruk Siimer’in “Eretna Bey, doneminde mesud ve miireffeh bir hayata sahip
olan Anadolu halki, Eretna Bey’in oglu Giyaseddin Mehmed ve torunu Aldeddin Ali’nin
zayif sahsiyetli olmalari, dahili miicadeleler ve bilhassa Mogol oymaklarinin tecaviizleri
yiiziinden 1zdiraplar ¢ekmistir. Bunun neticesinde halktan bir¢oklar: Halep bélgesine
inmis, onlardan onemli bir kismi da Ayintab’a yerlesmis ve Ayintab, bilhassa bu

verlesme sonucunda bir Tiirk sehri vasfini almistir.”'3*

goriisii Uygurlara ait izlerin,
Anadolu’dan bagka Suriye’de de bulunabilecegi diislincesini olusturmaktadir. Burada
Uygurlarin yasadiklar yerlerden Diyarbekir, Aymtab (Antep), Maras (Elbistan) ve hatta
Halep’in birbirlerine yakin yerler olmasi oldukca dnemli ve dikkat edilmesi gereken bir

husustur.

Ahlar’ta bulunan kiimbetlerden birinde Bogatay Aka’nin daha 6nce oldiiriilerek
vefat eden (1279) oglu Hasan Timur ve ayn yilda (1280) ebediyete gocen esi Hiiseyin
Hiisameddin Aka’nin kizi1 Esen Tigin Hatun gomiilii bulunmaktadir. Bogatay Aka ve
oglu Hasan (Esen) Timur “emirii’l-kebir” seklinde aniliyorlardi. Bogatay Aka ve
ailesinin**> Ahlat’ta yasayan Uygurlardan olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ciinkii “Aka”
tabirinin Uygurlarda hem saygi ifadesi hem de kendinden biiytik kardes i¢in sOyledikleri
bir hitap sekli olduguna dair agiklama daha once yapilmistir. Tarihi kaynaklarda sik¢a

gecen bu hitap sekli, glinlimiizde de Uygurlar arasinda yaygin olarak kullanilmaktadir.

Sanat Tarih¢isi Nakis Karamagarali, Ahldt’ta bir magara icinde siirdiiriilen kazi

caligmalarinda Anadolu’da simdiye kadar Ornegine rastlanmayan Budist inancina ait

1323 M. Halil Yinang, “Elbistan”, /4, C.VI, Eskischir 1997, s.228.
1324 Faruk Siimer, “Anadolu’da Mogollar”, Selcuklu Arastirmalar: Dergisi, C.1, Ankara 1970, C.1, 5.124.
1325 Faruk Siimer, Sel¢uklular Devrinde Dogu Anadolu’da Tiirk Beylikleri, Ankara 1990, s.57.
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bulgulara rastlamistir. Harabesehir Mahallesi'ndeki magarada gazetecilere agiklamada
bulunan Karamagaral, “/ice genelinde 500’den fazla magara ev tespit ettiklerini, bu
evler arasinda yer alan ve Buda inancinda kutsal sayilan iki tavus kusuyla ortasinda
“Lotus” olarak isimlendirilen niliifer ¢icegi kabartma motifinin goriildiigiinii... bunun
Anadolu’da simdiye kadar goriilmiis tek ornek oldugunu Budist inancimin sembolleri
olan bu érnekte ortada bulunan Lotus'un tahrip edildigini, eserin ne amagla ve kimler

b

tarafindan yapidigint bilmediklerini...” anlatmistir. Magaranin igerisinde bulunan
kemerin etrafindaki kabartmalarin Budizm’de sonsuzluk ve cennet sembolii oldugunu
vurgulayan Karamagarali, agiklamasini soyle stirdiirmustiir. “Aslinda biz Hiristiyanlik
veya Miisliimanlik’ta Tavus Kusu'nun cennet ve sonsuzluk kavramlariyla iliskili
kullanildigim biliyoruz. Ancak bu semada kemerin iki yanminda bulunan Tavus Kusu ve
ortalarindaki Lotusun, ozellikle Budist inancina sahip yerlerde ve bir¢cok Budist
manastirlarinda aym sekilde kullamildigini gériiyoruz. Ahlat’ta bunun bildigimiz tek
ornegi var, daha dogrusu iki ornegi var. Biri Harabesehir dedigimiz mekandaki kaya
verlesim yerinde digeri de Bugatay Aka Tiirbesi’'nin icinde. Buradaki sembolleri
bilinmeyen nedenlerden dolay: silindiginden géremiyoruz. Zaten Bugatay Aka
Tiirbesi’'nde Budist inancina sahip bir Mogol hiikiimdar: oldugunu tarihi belgelerden

2 1326
biliyoruz.

Bu agiklamadan Bugatay Aka’nin Mogol hiikiimdar1 degil de Mogollarla
birlikte gelen bir Uygur emiri olmasi ihtimali akla daha yakin ve gercekc¢i gelmektedir.
Nitekim ilhanli déneminde Memalik-i Rum’a gelen Uygurlar1 Nasturi Hiristiyan, Budist,

Saman, Mani hatta IslAmiyet’in Sif inancinda gérmek miimkiindiir.

Erzincan ve ¢evresi Emir Mutahharten’in yasadigi yerdi. Kendisi, Uygur Eretna
Beg’in yegeni yani kardesi Burak Bey’in ogludur. Bu sebeple hakim oldugu ve idare
ettigi topraklarda Uygurlara dair izler gormek miimkiindiir. Bayram Ali Cetinkaya’nin
yapmis oldugu calismada “bugiin Erzincan’a bagl yeni adi Kemaliye olan Egin’de

diinyaya gelen Semseddin Giinaltay (1883) in ailesinin Uygur ve Cagatay Tiirklerinin

1326 http://www.habitat.org.tr/insanyerlesimleri/restorasyon/535-ahlat-budist-tapinagi.html, (10.11.2010).
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1327 . . . .. )
» olmasi Ilhanli doneminde Onemli

yvasadigi topraklar olan Urik adli bir koyden
oldugu anlasilan Erzincan’in Osmanli Devleti’nde de yerini korudugu ve Uygurlarin da

bu zamana kadar yasayip adini1 unutturmadiklarini 1spatlar.

Laszlo Rasonyi, Mahmud al-Kasgari’nin Oguz oymaklar1 arasinda Piceneleri
zikrettigini soyler."*”® Kasgarli Mahmud, “Becenek (Pecenek)lere Oguzlardan bir boy,

ayrica Rum yakiminda oturan Tiirklerden bir béliik...” demistir."

Uygurlar, Kirgizlarla
yapilan savas (840) sonrasinda dagilmis ve kendilerine bagli kavimlerle, dogu-bati,
kuzey-gliney yoniinde yurt arayis ve yurt edinis amaciyla bir gb¢ hareketi
gergeklestirmislerdir. Gabor Voros, bunlardan “Uygurlarla savas halinde olan ve besbin
atl savas¢i ¢ikaran “be-ca-nag halki”, Uygur topraklarina komsu olan Yukar: Irtis
cevresindeki bélgelerde yasiyorlardi. Uygurlar, onlart VIII. yiizyildan IX. yiizyila gecis
yillarinda buradan siirdiiler.”"**° diye bahsederken V. Minorsky, “Bundan sonra gégebe
hayati yasayan Becenek (Pegenek)lerin yasantilarina dair sayisiz at ve koyun siiriisiine

: 1331 1332
sahip olduklarin

ancak herhangi bir kdylerinin mevcut olmadigini birdirmektedir.
Yasadiklar1 yerlerle sosyal ve Kkiiltiirel ortamlarinin Uygurlarla ortak veya yakin
olduklar1 anlasilan Pegenek halkinin Mogol istilasindan daha 6nce Memalik-i Rum’a

gelip yerlesmis Uygurlardan olmalar1 ihtimalini diisiindiirmektedir.

Hiiseyin Hiisameddin, Tiirkmenlerin yirmi dort oymagini sayarken Becenekleri
(Pecenekler) de Uygur olarak kabul eder."** Bundan baska “Kanikli kabilesini...”"***
“Karkin, Kizik, Yabur oymaklarint Uygurlardan ma’dud olarak Yabur makaminda Carik

kabilesini de Uygur’dur.” der ve bu diisiincesine “...zikredildigi “Ikdu’l-Ciiman” dan

1327 Bayram Ali Cetinkaya, Tiirkive nin Modernlesme Siirecinde Semseddin Giinaltay, Ankara 2003, s.39.

1328 1 aszlo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, s.130.

1329 Kagsgarli Mahmud, Divanii Liigati't-Tiirk Terciimesi, 1-IV, (3. Bask), (¢ev. Besime Atalay), TDK,
Ankara 1992, C.I, s.488.

1339 Gabor Voros, “Pecgeneklerin Dili ve Erken Tarihi Uzerine Notlar”, Tiirkler, C.2, Ankara 2002, 5.695.

1331y, Minorsky, Hududii’l-Alem, (¢ev. Abdullah Duman, Murat Agari), Istanbul 2008, s.50.

1332 v Minorsky, a.g.e., 5.55.

333 Hiiseyin Hiisameddin Amasya Tarihi, (haz. Mesut Aydm-Giiler Aydin), C.2, s.28.

1334 Hiiseyin Hiissameddin, a.g.e., C.2, s.29.
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anlasilmaktadir. »1333

diye delil gosterir. Ayrica “Becenekler (Pegenekler), Altay
su’besinden ayrilmig bir Tiirk ili olup Uygurlardan ma’dud idi. Hicret-i seniyeden iki
asir kadar mukaddem Tiirklerin Asya’yi garbi ve Avrupa’ya muhdcemati esndlarinda
bunlar geliip Erzurum, Sivas ve Tirakya kit’asinda Tuna boyuna kadar meskiin olmuslar
idi.”"** diyerek yaptigi agiklama, Peceneklerin Uygur ya da Uygurlara mensup bir boy

olduklarina dair kaniy1 kuvvetlendirmektedir.

Diger yandan “Pegenek boylarimin alt birligine ayni zamanda Kangar/Kenger
dendigini ve bunlarin geri kalanlardan daha yigit ve asil olduklarimi ve Kangar

unvammin da bunu simgeledigini...”

soyleyen P.B. Golden’in goriisiinii, Konstantin
Porphyrogennetos da dogrulanmak‘[a.dlr.]337 Ancak Kanguy/Kangchii halki i¢in Pegenek
olduklari, Kangarlardan ve Kipgaklardan geldikleri seklinde goriisler ileri siiriilmiisse de

bu goriislerden higbiri iizerinde heniiz ittifak saglanmis degildir."**®

Kaggarli Mahmud “Divanii Lugat-it-Tiirk” (1072)’te Cepnilere de yer verir.
Onlarin Orta-Asya Tiirk boylarindan biri oldugunu ve “nerede yagi (diisman) gorse
hemen savastiklarina...” dolayisiyla da savascilik 6zelliklerine dikkat ¢eker. Cepniler
istiine calismalar yapan Arkeolog Prof. Dr. Recep Merig, 1898-1910 yillar1 arasinda
Ege Bolgesinin ve adalarin jeolojik yapilarini arastiriran iinlii cografyaci-jeolog Dr. A.
Philippson “Reisen und Forschungen im westlichen Kleinasien, I-IV (1910,1911)” adli
kitabindaki satirarast notlarinda “gégcer ve yari yerlesik Cepnilere iliskin ilging
gozlemlerinin ve izlenimlerinin oldugunu...” soyler. Dr. Philippson, “Cepni (Cetmi)lerle
ilk kez Bergama Bakir¢ay vadisinde Mentesler dagindaki Karagam ile Yayladag
yoresinde Biiyiik Oba koyiinde karsilasmig, daha ¢ok gécer kismen de yari yerlesik
yvasayan  konuk-severlikleriyle  kendilerine 6zgii  bir  yasamlarmmin  oluglarim

991339

vurgulanmistir. Ona gore Cepniler, daha ¢ok Mongoloid tiplidir. Burada Cepnilerin

1335
1336

Hiiseyin Hiisameddin, a.g.e., C.2, 5.30.

Hiiseyin Hiissameddin, a.g.e., C.2, s.61.

1337 p_B. Golden, Tiirk Halklar: Tarihine Girig, (gev. Osman Karatay), Corum 2006, s.312.

133 Osman Yorulmaz, “Mogol Istilas: Sonras1 Kanglilar/Kanklhlar”, Bilig, S.40, Ankara 2007, 5.196.
1339 Efdal Sevingli, “Ozel Bir Dil: Cepni Dili”, Dénemeg, S.27, Izmir 1979, s.4-8.
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fiziksel oOzellikleri ve yasam tarzlar1 ile Uygur ya da Uygurlara mensup bir boy

olabilecekleri ihtimalini akla getirmektedir.

Efdal Sevingli “Karadeniz’de “Cepni Yurdu” diye bilinen Sinop tan Giresun’a,
Trabzon’a, Artvin’e uzanan bolgede Gaziantep’ten Nevsehir'e, Haci Bektas’a,
Kayseri’ye, Yozgat’a, Konya'ya, Balikesir'e, Soma’ya, Bergama’ya, Manisa’ya,
Saruhanlt’ya, Turgutlu’ya, Soke’ye, Muglaya vb. bugiin Anadolu’da ve Anadolu diginda
Cepni (Cetmi) adini tasiyan tagsimayan koylerde, kasabalarda, ilgelerde Cepnilerin
yasadigim biliyoruz.”** diyerek bir harita cizer ve buralardaki Cepni varligindan
haberdar eder. Karadeniz’in en dogusundan baslayarak kiy1 kesimlerini ve I¢-
Anadolu’yu igine alacak sekilde batiya dogru hareket eden sonra da I¢ Ege’den kiyr
Ege’ye kadar devam eden bir hatta Cepni/Cipni/Cetmi adi verilen Tiirk boyunun
Uygurlarin da yogun olarak yasadiklar yerlerde isimlerinin gegiyor olmasi ayrica dikkat

edilmesi gereken bir konudur.

Mogollarin Tiirkistan’da uyguladiklar1 korkung, yikici ve yok edici istilalari
sonucunda topraksiz ve yurtsuz kalan Tiirk boylarinin bir kisminin dogu-bati, kuzey-
giiney yoniinde go¢ etmek zorunda kalmis olmalart bilinen bir gergektir. Gilinlimiizde
Amerika’da yasayan Kizil derililerin doguya goc eden Uygurlar olduklarima dair
diisiince ve arastirmalar mevcuttur. Nitekim Ethel G. Stewart, “/218°de Uygur Hani ve
kendisinden talep edilen birlikler, Cengiz Han (1156-57/1227)’la birlikte Harezm
seferine gittikleri zaman Uygur Hani’'min kralliginda bwraktigi askerlerden onbini
ayaklanmis; alinan tedbirler ve yapilan miidahelelerden sonra bu askerler, yok

991341

edilmistir. ve geride kalanlardan “doguya gidenlerin bugiin Amerika kitasinin

#1392 oldugu goriisiinii savunur. Bu olay

kuzey-bati kesiminde yasayan Uygurlar...
Ch’ang Ch’un (1193-1256), “Seyahatnamesi”’nde de geger. Uygur Cinkay (Chen-Hai)

ile Ch’ang Ch’un bir sehirden gegerken Ch’ang Ch’un, “Bu yer ni¢in Pai-Ku-Tien diye

1340 E.Sevingli, a.g.m., s.4-8.

341 Ethel G. Stewart, Cengiz Han'dan Amerika’ya Kacan Tiirkler M.S.1233, (¢ev. Esref Bengi Ozbilgin),
[stanbul 2000, s.141, 325.

1342 E.G.Stewart, a.g.e., s.142.
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isimlendiriliyor?” diye sorar. Cinkay “Orasi eski savaslarin yeridir. Bizim ordumuz
burada tamamiyle maglup oldu. Yiizde birden daha azi eve donebildi.”"** diye cevap
verir. Buglin Amerika’da yasayan Kizil derili halkin, gerek yasam tarzlar1 gerekse
Samanizme ait inanglari, Onlarin Uygur olabileceklerine dair ipuglar1 olarak kabul

edilebilir.

4.3. ANADOLU’DA UYGURLARA AiT SAHIS VE YER ADLARI

Tirkistan adi verilen genis cografyada daginik halde yasayan Tiirk boylarinin
ortak isimler kullanmasi siklikla karsilasilan bir durumdur. Ornegin Kara Buka (Qara
Bugqa) neslinin siir’atle Mogol ve Cinlilesmis oldugu ama bir kag nesil sonra bile Aslan

1344

veya Yiigriing gibi Tiirk¢e adlar1 kullanabilmeleri. .. Tirk kimliginin ve dilinin

unutulmadigini gosterir.

Cin kaynaklarinda Uygurlar i¢in kullanilan Hui kelimesi, bugiin Azarbeycan
siirlant i¢indeki Hoy sehrinin okunusuna benzemektedir. Z.V.Togan, “Ahalisi halis
Tiirk ve ak ¢ehreleri Cinlileri andiran bir vilayet de Hoy tiimeni idi. Burasina bu yiizden
“Iran Tiirkistam” derlerdi. Bunlarin Mogollardan énce iskan edilen Tiirkler olacagini
zannederim.” **diyerek buradaki Uygurlarin varhigindan haberdar eder. Ses bakimindan
benzerlik gosteren her iki kelimenin kokeni ve anlami detayli bir aragtirma gerektirse de
“Hui” ile “Hoy”’un Uygurlar i¢in kullanilan 6zel isimler olmas1 da géz ardi edilmemesi

gereken bir konudur.

I¢ Anadolu Bélgesi ile Akdenizi aym zamanda da Mersin’in Mut ilgesini
Karaman’a baglayan Sertavul gegidi, Tiirklerin bir zamanlar -Hind’den aldiklari- tiiccar
manasindaki “sart, sartak, sartavul” sekillerinde kullanilan sozler, Tiirk ve Mogollar

tarafindan iran’in gégebe olmayan halkina verilen bir isim olarak kaldi."**® Ch’i T’ang,

%3 Lin Chen-Nan, Ch’ang-Ch’un’un Bati (Mogolistan, Tiirkistan ve Afganistan) Seyahatnamesi (1221-
1224) Wang Kuo-Wei’in Eserlerine Gére, s.61.

1344 Bahaeddin Ogel, Cingiz Han i Tiirk Miisavirleri, Istanbul 2002, s.48.

13457 V. Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, s.242.

1346 W Barthold, [sldm Medeniyeti Tarihi, (gev. Fuad Kopriilii), Ankara 1973, s.59.
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Cin metinlerinde, “Huei-huei” karsiliginda Sartagul olarak gegen isim i¢in “Huei-huei
ismi umumiyetle Bati bélgesinden gelen Islam, Hiristiyan ve diger dindekilere
verilirdi.”**" diye bir agiklama yapar. Mogol efsanesinde bendler yapan, kanallar agan
Sartaktay isimli kahraman'>** da benzer ya da yakin soylenisiyle neredeyse ayni ismi
cagristirmaktadir. Burada ses degisikligi olmasina ragmen benzer sesteki 6zel isimlerin

ayn1 kokten gelmis olmalar1 kuvvetle muhtemeldir.

Igdw/Igdir kelimesi, ilk defa VIIL yiizyilin ortalarinda Mogolistan’da Targabay
Daglar’’nin 2 km. giineyinde Uygur Kagan1 Moyun-Cur tarafindan diktirilen “Terhin

1349

Yazit”’nin giiney kisminda “Igdir béliik” seklinde gegmektedir. Faruk Siimer,

“[sdir Boyu'nun Anadolu simirlar: disginda Iran ve Hazar, Hazar Otesinde Mangislak

991350

yarimadasinda yerlestigini... soylerken Mehmet Giiclii, “Selcuklu doneminde Igdir,

Osmanli déneminde Igdir bolgesinin bugiin Kemer ve Kumluca icine alan genis bir

#1351 oldugunu belirtir. Tiirkiye’de “Igdur Ili, Malatya Hekimhan Igdir Koyii,

saha...
Cankirt Kursunlu Isdir Koyii, Tokat Artova Igdir Koyii, Kastamonu Igdir Koyii, Tokat
Zile Igdir Kéyii, Mersin Igdir Koyii, Kars Selim Igdir Kéyii...” gibi bircok yer, bu isimle

anilmaktadir.

Anadolu’da Mogol Kéyleri olarak bilinen sonu -sin/-sin/-sun/-siin ekleri ile
biten yerlerin aslinda Mogollarla beraber Memalik-i Rum’a gelen Uygurlarin yasadiklari
yerler olmasi kuvvetle muhtemeldir. Z.V.Togan, “Kayseri civarinda -sin sozii ile biten

kéy adlart eski Uygurlardan kalmis hatiralar olsa gerektir.”'*** diyerek bu diisiinceyi

47 Ch’i T’ang, Mogol Siildlesi Devrinde Tiirk ve Islam Diinyast ile Temasda Bulunan Sahsiyetler, ist.
Unv. SBE., Istanbul 1970, (Y.D.T.), s.404.

1348 W Barthold, Isldm Medeniyeti Tarihi, s.59.

1349 Qaadettin Gomeg, “Terhin Yaziti'min Tarihi Acisindan Degerlendirilmesi”, Tarih Arastirmalar:
Dergisi, S.28, Ankara 1995, s.71-73; Talat Tekin, “Kuzey Mogolistan’da Yeni Bir Uygur Aniti:
Taryat (Terhin) Kitabesi”, Belleten, C.46, S.184, Ankara 1982, 5.795, 805-809.

1330 Faruk Siimer, “Oguzlar”, [4, C.IX, Ankara 1978, 5.259-260, 323, 327.

551 Mehmet Giiglii, “Selguklulardan Cumhuriyet’e Kumluca (Antalya) Bolgesi”, Antalya’nin Tirkler
Tarafindan Fethinin 800. Y1l Doniimii Anisina (5 Mart 1207-5 Mart 2007), Tiirkiyat Arastirmalari
Dergisi, S.22 Giiz, Konya 2007, s.221.

1352 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, C.1, s.261.
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dogrudan destekler. Kayseri Sancagi Timarlarindan Cema at-i Tatar, tGbi-i Develii...">>
Samagir ve Tatar’dan baska 1928 yilinda adi gecen “Dadasun “Akgatepe”, Dolasun,
Erdemesin, Fadlasun, Girgorsiin, Giirlesun, Hormusun, Kendiisiin, Kirlursun,
Madrasin, Madrason, Madrasun, Mancusin, Mancusun, Muncusun “Gilinesli”,
Mederesin, Sosun, Suksun, Tahtalasun, Tavanasun (Taviusun) “Aydmlar”, Ispidin
“Bahgepmnar”, Mancisin “Yesilyurt”, Hormusun “Caybas1”, Sosun “Ortakavak”,

Madrasan “Goktepe”, Erdemesin “Erdemli” Kayseri sinirlart i¢cindedirler.

Ayrica Arabsun (Apapiocdc) “Giilsehir”, Mumusun (Movpovcobv) “Bahgeli”
Kayseri’ye yakin Urgiip’e; Gelesin “Babakonag1”, Mamasun (Mopacobv) “Gokce” ise
Aksaray’a; Gostesin  “Ovadren”, Sinason/Sineson  (Zwvocog)  “Mustafapasa”,
Eylesun/llisun “Kiiciikkdy”, Dilmusun “Hangerli”, Adirmusun “Koyunlu”, Alusun
“Tepekdy” ismiyle bilinen yerlesim yerleri de Nigde’ye baglidirlar.'*** Volker Rybatzki,
Tiirk¢e’de isimlerin sonuna gelen fakat islek olmayan -sin/-sin/-sun/-siin ekleri igin
“Bir adin saf fonetik varyantlart ilk dogan ogluna verildi. Ulusun, Hulusun, Ilusun,
Delusun, Fulusun ve Jalusun kardeslerin isimleri buna iyi bir érnektir.”"**® diye ekin
anlamina ve ne amacla kullanildigina dair net bir aciklama getirir. Ismi gecen yerlerin
birbirine yakin ayni zamanda Uygurlarin yogun olarak yasadiklari yerlerden olmasi
dikkat edilmesi gereken Onemli bir husustur. Bu sebeple buralarda Mogollarin degil

Uygurlarin izlerinin aranmas1 daha yerinde bir tespit olur.

Memalik-i Rum’da yasayan Uygurlara verilen isimlerden Tatar konusunda Ethel
G. Stewart, “Cince’de “r” sesi olmadig i¢in Tatar’'in “Ta-ta” oldugunu ve Cengiz Han
doneminde bunun Tiirk-Mogol versiyonu “Da-da” idi.”"*>® derken Wolfram Eberhard,

, . , e Lo 1357
““Ta’ta”’min Tatar anlamindaki “Da-da”’dan geldigini...” iddia eder.” Burada

1353

Seyit Ali Kahraman, Kayseri Sancagr Timarlar:, K.B.S.B.K. Yaymlari, Kayseri 2009, s.1.
1354

Sevag Nisanyan, Adini Unutan Ulke: Tiirkiye'de Adi Degistirilen Yerler Sozligii, Istanbul 2010, 5.252-
253,23-24,195-198.

1355
Untersuchung, Publications of the Institute for Asian and African Studies 8, Helsinki 2006, s.8.

Ethel G. Stewart, Cengiz Han’dan Amerika’ya Kacan Tiirkler M.S.1233, (cev. Esref Bengi Ozbilgin),
$.68, 297-298.

1357 Wolfram Eberhard, Cin Tarihi, (¢ev. Heyet), TTK, Ankara 1987, s.217.

1356

Volker Rybatzki, Die Personennamen und Titelder Mittelmongolischen Dokumente Eine Lexikalische
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Tiirkce’de ve Tiirkce’ye yakin akraba dillerinde siklikla karsilasilan ses degisikliginden
ve harf diismesi olayindan s6z etmek miimkiindiir. Ornegin tag “dag”, tayak “dayak”,
toldurmak “doldurmak”, tonmak “donmak”, tések “dosek™ gibi. Bu sebeple Kayseri’ye
bagli Dadasun/Tatasun isiminin ses bakimindan “Tatar”’la bir aldkasi olabilecegi
thtimali diistiniilebilir. A¢iklamalar “Da-da/Ta-ta” ses kokiinden gelen Kayseri’ye bagh
Dadasun/Tatasun’un Uygurlarin yasadiklar yerlerden olduguna dair diisiinceyi bir kez

daha kuvvetlendirmektedir.

Tiirkiye Selguklular1 doneminde ve sonrasinda Memalik-i Rum (Anadolu)’un
idaresi i¢in {lhanli Devleti’nin siyasi, mali, sosyal ve kiiltiirel politikas1 geregi Uygurlar:
gorevlendirmis olduklar1 yapilan aragtirmalar sonucunda anlasilmigtir. Bu gorevlerle
Anadolu’ya gelen Uygurlarin daha sonra buralarda kalip yerlesmesi ihtimal dahilindedir.
Ismi gecen yerlere Mogolca isimlerin verilmesi Memalik-i Rum’un Mogol-ilhanl
Devleti’ne tabii olmasiyla ayn1 zamanda ilhanli’nin himaye ve hizmetinde bulunan
Uygurlarin Onlara bagliliklarinin ve saygilarinin bir gostergesi olarak agiklanabilir.

Kayseri’de Ali Dagi’'nin eteklerinde yer alan ilgenin adi1 “Talas™’dir. Talas

ilgesinde “Tatar Tepesi” bulunmaktadir.'*®

751 yilinda bugiinkii Kirgizistan igindeki
Talas Nehri civarinda Abbasiler ve miittefiki olan Karluklar ile Cinliler arasinda yapilan
ve 5 giin siiren muharebede Cin ordusu yenilmistir. “Talas Savas1”, Tiirklerin Islamiyeti
yakindan tanima ve Misliiman olmalarinin baslangic noktasidir. Ayni zamanda
matbaanin ilk defa Cin disina ¢ikisina kagit, barut ve pusulanin da Hagli seferleriyle
Avrupa’ya tasinmasina sebep olmustur. Tiirkistan’da bulunan bir boélge adinin
kendisinden kilometrelerce uzakta olan Kayseri’de bir yer adi olarak ge¢cmesi oldukca

onemlidir. {lhanli doneminde Kayseri’deki Uygur varligi diisiinelecek olursa ismin

muhtemel Uygurlar araciligiyla Tiirkistan’dan gelmis olmas1 ihtimal dahilindedir.

% Hiiseyin Comert, “19 Yiizy1l Vergi Kayitlarinda Talas”, /Il Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyumu
Bildirileri (06-07 Nisan 2000), Kayseri 2000, s.98.
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Ayrica Kayseri/Talas’ta bulunan Engiirliik'**

Mogol komutanlarindan Engiirek
Noyan’1 ¢agristirmaktadir. Donemin kaynaklarina gore Altunorda Hani Batu, 1250°de
Engiirek Noyam: Anadolu komutanlifina atamis ve kendisiyle birlikte ilk Mogol
uruglarin1 yoreye yerlestirmistir. Konya ile Aksaray arasinda 14 Ekim 1256’da “Sultan
Ham”’nda Ilhanlilar ile Tiirkiye Selguklular1 arasinda yapilan savasta Baycu Noyan’in
kumandanlarindan biri de Engiirek Noyan’dir. Yerlesim yerlerine veya mekanlara
onemli sahis isimlerinin verilmesi giiniimiize kadar gelmis yaygin bir uygulamadir.
Doénemin siyasi kosullarina gore Talas/Engiirliik’in Engiirek Noyan’n 6zel miilki ya

da idaresindeki bir bolge oldugu diisiiniilebilinir. “Engiirek/Englirliik”’lin zamanla ses

degisimine ugramasi ya da farkli telaffuz edilmesi dilin 6zelliklerindendir.

Kayseri’de Cwrgalan mahallesinin bir sahsa ait oldugu sdylenebilir. Bahaeddin
Ogel, bu isimden “Yiigriing Kaya (Qaya) mn kendisi bir hekimdi. Bircok seferlere
hekim olarak istivak etmisti. Meshur bas hakim Cirgalang, muhtemel olarak onun
ogluydu. Cirgalang, biitiin hekimlerin reisi idi. Mogol Imparatoru Timur (Tamiir) Han
tarafindan katlettirildi.”"® diye bahseder. Ayrica Z.V. Togan, “Mogol ve Dogu-Tiirk

A . . .. .7 . . . e . 1361
ddetince siirekli ickili meclislerine Cirgalan adinin verildigini yazar. "

Uygur olmast
muhtemel bu sahsin, Uygurlarin yogun olarak yasadiklar1 yerlerden Kayseri’de adinin
gecmesi ve giiniimiize kadar gelmesi tesadiif olmasa gerek.

Kayseri ilgelerinden Incesu, Karatas nahiyesinde 1500 yilina ait tahrir defterinde

“Bugalu Tatar Cemaati ve Koyii” olarak geg:mektedir.1362

Diger taraftan Nevsehir’e
bagh “Acigdl Ilgesi” nin 10 kilometre kuzeyindeki “Tatlarin Belediyesi”’nin asil ad1 ise
“Tatlar Ini”dir. Ayn1 kokten gelen “Tat” veya “Tatar”’in Anadolu’ya gelmis Budist
Uygurlar i¢in kullanilan bir tabir oldugu daha Onceki konulardan bilinmektedir.

Kayseri’ye bagli Incesu ilgesi, ayn1 zamanda Nevsehir yolu iizerindedir. Birbirine yakin

1339 «Endiirliik” kelimesinin Yunanca Androniki “Aziz Andronikos™’tan geldigi iddia edilmistir. Bkz.
Sevag Nisanyan, Adini Unutan Ulke: Tiirkiye'de Adi Degistirilen Yerler Sozliigii, s.197.

1360 Bahaeddin Ogel, Cingiz Han i Tiirk Miisavirleri, s.112-113.

1361 Z.V.Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, C.1, s.261.

1362 Mehmet Inbas1, XVI. Yiizyil Baslarinda Kayseri, Kayseri 1992, s.122, 126.



302

mevkilerde bulunan “Bugalu Tatar Cemaati ve Koyii” ile “Tatlarin Belediyesi”’ nin

isimleri Uygurlarin buralarda yasadiklarina dair delil niteligindedir.

Gliniimiizde Nigde’ye bagli Bor ilgesinin ge¢cmiste Onemli {iziim ve sarap

merkezlerinden oldugu sSylenebilir. Volker Rybatzki, bor kelimesini “sarap”'’®

991364

derleme s6zIigl ise “iiziim bagi icin elverisli yer olarak tanimlar. Melek Ozyetgin,

“kayu kisi bas agrig bolsar bu bor-ka tokip i¢siin.” yani “her kimin basi agrirsa bu

»1365 srnegindeki “bor” kelimesinin Eski Uygur Tiirkgesi’nde

saraba vurup igsin.
icki/sarap anlamina geldigini belirti. Muhammed Avfi, Tokuz-Oguz iilkesinden
bahsederken “Bunlarin ickileri iiziim sirasindandir.”>® der. Ch’ang Ch’un, seyahatinin
bir¢ok yerinde sarabin tadina baktigini hatta Cinkay (Chin-Kai) ile beraber Besbalig’a
geldiklerinde Uygur Prensi’nin akrabalari, onlara tiziim sarabi ikram ettigini yazar.'>®’
Marco Polo ise “Hoten ilinden gecerken... sarap bulunur ve sarap bizim iilkelerimizdeki
gibidir.”"*®* diye Uygurlarin iiziim yetistiriciligi dolayisiyla da sarap iiretiminde uzman
ve usta olduklarindan haberdar eder. Uygur olmalar1 kuvvetle muhtemel Hoteni
Ailesi’nin seceresinden bu ailenin bir ferdi oldugu bilgisine ulasilan “Veledii’s-Sefik”’in
miuellifi Nigdeli Kadi Ahmed, Nigde’de Uygurlarin yasadigina en giizel delildir.
Dolayistyla tiziim ve sarap tiretiminden haberdar olan Uygurlarin Nigde’ye yakin Bor’da
yasamig ve liziim yetistiriciligi ve sarap tiretimi yapmis olabilecekleri ihtimalini akla
getirmektedir. Ayrica bu donemde, Uygur sahasina ait hukuki ve mali terimlerde “salig”

ad1 verilen “liziim bag1 vergisi” gegmektedir. XII. ve XIV. yilizyillar arasinda iiziim

1363 Volker Rybatzki, Die Personennamen und Titelder Mittelmongolischen Dokumente Eine Lexikalische

Untersuchung, Publications of the Institute for Asian and African Studies 8, Helsinki 2006, s.260;
Yunanca Poros “Bogaz” manasindan geldigini yazan da vardir. Bkz. S. Nisanyan, a.g.e, s.254.

364 Derleme Sozhigii, C.X11, 5.4462.

1395 A Melek Ozyetgin, Eski Tiirk Vergi Terimleri, s.67.

139 Ramazan Sesen, Isldm Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, Ankara 1998, 5.90.

367 Lin Chen-Nan, Ch’ang-Ch’un’un Bati (Mogolistan, Tiirkistan ve Afganistan) Seyahatnamesi (1221-
1224) Wang Kuo-Wei’in Eserlerine Gére, s.62, 64.

138 Marco Polo, Diinyamin Hikdye Edilisi, C. I-11, (gev. Isik Ergiiden ve Z.Ziihre Ilkgelen), istanbul 2003,

C.1,s.143.
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yetistiriciliginin ve sarap {reticiliginin biiyiik Onem tasidigi ve ¢okca yapildig

1369

goriilmektedir ki ™~ Uygurlarin izlim ve sarap ticareti yaptiklar1 anlasilmaktadir.

Kaynaklarda Nigde’ye baglh Sokiinciir™

1371

olarak gecen yerin nereye tekabiil
ettigi bilinmemektedir. Tarih-1 Cihan-Glsa’da “Uykuyu ve rahati unutmusg, keskin
kilict kendilerine dost edinmis Tiirklerden (Uygurlar olmaly) meydana gelen bir orduyu
Sukuncak Noyan'in komuta ettigi..."”"”* belirtilmektedir. Calismada Sodan Noyan
(Seving Togrul) Ailesi’nden Sékiinciir/Sukuncak Noyan’in kuvvetle muhtemel Uygur
oldugu ve tarihteki rolii kaynaklara dayanilarak ortaya konmustur. Bu sebeple Nigde’ye
baglt Sékiinciir’in idaresi veya milkiiniin Sukuncak/Sukuncar’a verilmis olmasi,
ismini de bu komutandan almasi ihtimal dahilindedir. Kaynaklarda gegen yer ve kisi
adlarinin kisiden kisiye degisik, eksik, benzer veya yakin hatta yanlis okunuslar: siklikla
karsilasilan bir durumdur. Bu sebeple “Sokiinciir” veya “Sukuncak/Sukuncar”’in ayn

kisiler olmasi ihtimal dahilinde olup farkli kisiler olduguna dair diisiince ise zayif

kalmaktadir.

Konya’nin Meram Tlgesi'ne bagh bir beldede adi gegen fakat bugiin ayakta
olmayan “Kasin Ham1” adini, Cini sanatinin merkezlerinden olmasi muhtemel Kads,
Kasin, Kasan, Kasgar gibi sehirlerden ya da nisbesi Kasi olan bir zattan almis olmasi
thtimal dahilindedir. Cini sanatinda adindan s6z ettiren Uygurlarin ayn1 zamanda ¢ini
ticareti veya Uretimini yaptiklari dolayisiyla “Kasin Hani”yla bir aldkalari oldugunu
sOylenebilir. Tiirkiye Selguklular1 doneminde Uygur olmas1 muhtemel Taceddin Kasi,
Mevlana’nin mektuplarinda “ihsan ve kerem issi, tacirlerin éviincii, tahta yapip satan

adi Taceddin..”" " diye gecerken “Ariflerin Menkibeleri”’nde Haci Kasi ismiyle

1369 Ahmet Caferoglu, “Uygurlar’da Hukuk ve Maliye Istilahlar1”, TM, Istanbul 1934, C.IV, s.41-42.

1370 Osman Turan, “Selguk Tiirkiyesi Din Tarihine Dair Bir Kaynak: Fustat ul-adale fi kava’id issaltana”,

60. Dogum Yili Miinasebetiyle Fuad Kopriilii Armagani, Istanbul 1953, s.544; M.Altay Kéymen,
“Tirkiye Selguklularina Dair Yeni Bir Kaynak: El-Veledu’s-Sefik”, Belgeler, XV/19, Ankara 1993,

s.7.

Ahmet Aksit, “Tirkiye Sel¢uklulart Devrinde Nigde Vilayetinin Alt Birimleri ve Smirlan”, Tiirkiyat
Arastirmalart Dergisi, S.21, Konya 2007, s.125-133.

Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, (¢ev. Miirsel Oztiirk), s.500.

Bediiizzaman Fiiriizanfer, Mevidna Celaleddin, (¢ev. Feridun Nafiz Uzluk), Istanbul 1997, s.185.

1371

1372
1373
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anilmaktadir. Kendisi, “Sadreddin Konevi’'nin hizmetinde bulunan ve birkag¢ kez hacca
gitmis, diinyanmin ihsanla senlenmis seyhlerinin dortte birinin sohbetine kavusmus bir
dervistir. Bu zat, Mevldna ve Konevi'nin bulustuklar: mecliste Mevlana’ya terbiyesizlik
edince ti¢ giin sonra ayaktakimi (rindan) onu baginin yolunda giderken oldiirmiis ve nesi
varsa nesi yoksa alip gotiirmiislerdir.”®"* Taceddin Kasi ve “Kasin Hanm1”, yer ve sahis

ismi olarak Uygurlarin Konya’daki varliklarina dair 6nemli ipuglaridirlar.

Ayrica Konya’da, “Vakf-1 Daru’l-huffaz-1 Sunkur Aga, Vakf-1 Mahalle-i Esenlii,
Vakf-i Mescid-i Sunkur Aga-y1 Harcdér, Vakf-i Tac-1 Vezir...”"”” Larende (bugiinkii
Karaman)’da “Vakf-1 Bahsi bin Karaca Ali, Vakf-i Mescid-i Bahsi Fakih”"™® gibi vakaf
eserlerin kayitlarinda Uygur olmalar1 kuvvetle muhtemel sahis isimlerine rastlanilmasi
Konya’da Uygur varligina delalet eder. Vakiflara hayir sahiplerinin, bina yapanlarin ve
vesika yazanlarin isimlerinin verilmesi'>”’ giiniimiizde de uygulanan bir gelenektir.

Anadolu’da Uygurlarin kiiltiirel zenginliklerini ve mal varliklarini ortaya koyan eserler,

buralarda Uygur isminin yasatilmasinda 6nemli belgelerdir.

Tirkistan’da Almalig adli sehrin karsihii olarak Amntalya’nin Elmali ilgesi
gosterilebilinir. Tiirkiye Tiirk¢esi’'nde ve Tiirk lehgelerinde alma yaygin olarak “elma”
anlamindadir. Almalg ise “elmali/elmalik” elmanin bolca yetistirildigi yer, bahgedir.
Yine Antalya’nin Kas ilgesi ise Tirkistan’in 6nemli sehirlerinden Kds, Kagin, Kasan,
Kagsgar ile kok ve anlam bakimindan benzerdir. Nitekim Tiirkistan’da ¢ini sanatinin
merkezleri “Kas-i gar” ve “Kas” iken Tiirkiye Sel¢uklulari doneminde Antalya’nin Kas
ilgesinin ¢ini firinlarina sahip oldugu ve Beysehir sarayimin ¢inilerinin burada yapildigi

kaynaklardan bilinmektedir.

Mugla ilinin Milas ilgesinde bulunan “Beg¢in Kalesi”’nin adinin Begin

(Bar¢in/Pecin) halen Sincan (Sinkiyang) adiyla Cin isgali altinda tutulan Dogu

7% Ahmet Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, (gev. Tahsin Yazici), istanbul 2006, s.253-254.

1375 Seyit Ali Kahraman, Karaman Vildyeti Vakiflari, K.B.S.B.K. Yayinlar, Kayseri 2009, s.18-122.

1376 S.A.Kahraman, a.g.e., s.122-175.

577 W. Ruben, “Budist Vakiflar1 Hakkinda”, Vakiflar Dergisi, C.I1, (¢ev. Meliha Toprak), Ankara 1942,
s.180.
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1378

Tiirkistan’da bir vilayetin adindan ™" gelmis olabilecegi ihtimali diisiiniilmektedir. Ayn

zamanda “On Iki Hayvanh Tiirk Takvimi”’nde de gecen Bigcin/Mecin/Mesin/Picin

7 Mugla’min Ula Ilgesi ile Tiirkistan’da

Uygur Tiirk¢esinde “maymun” anlamindadir.
Ula nehrinin isimlerindeki'**® benzerlikler Uygurlarin Anadolu’ya getirdikleri isimlere
ornek gosterilebilir. Ayrica Dalama, Aydin’in Yenipazar ilgesine bagli bir yerlesim

- C et . . 1381
yeridir ve Dogu Tiirkistan’da aymi isimle anilan bir yer mevcuttur.'*®

Amasya’da Uygur beglerinden olmasi kuvvetle muhtemel Arabiye vakif ve

kitabeti meshur Eshiz Beg'*

ile yine Amasya’da medfun bulunan Molla Bahsi Halife
Hazretleri’nin “Akbilek Tiirbesi”'*** buralarda Uygurlarin varligim ortaya koyan 6nemli
taniklardir. Ayrica Rical-i Naksibendiyye’den Saadeddin Kasgdri Hazretleri,
Amasya’da bulunan Selamet Hatun’un 857°de bina ve evkafini tanzim ettikleri “Ya

Vedid Tekyesi” nde hizmetlerde bulunmuslardir. '

Uygur olmalar kuvvetle muhtemel
sahis isimlerinin Amasya’da ge¢mesi, ayn1 zamanda kendilerini Uygur kabul eden ancak
Uygur kiiltiirlinden uzaklagmis bir koyiin olmast Amasya’daki Uygur varligini
1spatlamak agisindan kayda degerdir.

Kadi Burhaneddin doneminde 7okat/Turhal’da Eretna Bey’in adamlarindan

Tokat Emiri olan Seyh Necib'**>’

in adinin verildigi “Necib Koyii”’nde Uygurlara
benzeyen insanlarin oldugu sdylenmektedir. Haklarinda daha once bilgi verilen ve
aralarinda akrabalik oldugu anlasilan Uygur olmalari muhtemel Eretna ve Kadi

Burhaneddin Beyligi’ ne ait ortak izlere rastlanilmasi dogaldir.

Kirikkale’nin ilgesi Bahsili ve Corum’in Sungurlu ilgesine bagli Bahsili beldesi

isminin okuma yazma bilen ve Onemli olaylarin notunu tutan Budist Uygur din

78 7 V. Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, C.1, s.2.

1379 Volker Rybatzki, Die Personennamen und Titelder Mittelmongolischen Dokumente Eine Lexikalische
Untersuchung, Publications of the Institute for Asian and African Studies 8, Helsinki 2006, s.188.
Mehmet Erdz, “Ege Bolgesi’nde Yer (Koy ve Sehir) Adlar”, Resid Rahmeti Arat Igin, Ankara 1966,
s.187.

M. Eré6z, a.g.m., s.186.

Hiiseyin Hiissameddin Amasya Tarihi, (haz. Mesut Aydin-Giiler Aydin), C.2, s.51.

Hiiseyin Hiissameddin, a.g.e., C.1, s.104.

Hiiseyin Hiisameddin, a.g.e., C.1, s.148.

1385 Aziz b. Erdesir-i Esterebadi, Bezm-u Rezm, (¢ev. Miirsel Oztiirk), Ankara 1990, 5.223, 224, vd.

1380

1381
1382
1383
1384
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adamlarima ayn1 zamanda katiplerine verilen Bahsi tabiriyle bir ilgisi oldugunu
diisiinmek miimkiindiir. Tiirkiye Selguklular1 ve ilhanli dénemi kaynaklarinda siklikla
gecen ve giinlimiize kadar gelebilmis tabir, her ne kadar anlamin1 yitirse de Kirikkale ve
Corum civarlarinda Budist olmalar1 muhtemel Uygurlarin yasadiklarmi dair bir
diisiinceyi olusturmaktadir. O donem “Corum Sancagi’ndaki Katar Kazasi 'nda bulunan
Tatar gruplarindan birinin “Tataran-t Mugal” adiyla bilinmesi...”"** Mogollarla gelen
ve “Tatar” olarak adledilen Uygurlarin Corum’daki varliklarma bir delildir. Anadolu
halki tarafindan dislanmis Budist Uygurlarin tecrit edilerek buralarda yasamalar1 ya da
onemli bir bahsinin Kwrikkale ve Corum’u kendisine merkez edinerek buralarda

faaliyetlerde bulunmasi da gézardi edilmemesi gereken ihitimallerdendir.

Ankara’nin Balgad semtinin adi, eski Halagca’da “sehir, hiikiimet merkezi”
anlamma gelmektedir. Uygur Tiirk¢esi’nde ise balgadin karsiigi “balig”'**’ yani
insanlarin yasadiklar1 sehirdir. Ankara, Beybazari ilgesine baglh Karasar, Dogu
Tiirkistan’da bulunan Kara Sahr'***1a ayni ses ozelliklerine sahiptir. Tiirkistan’daki yer
isimleriyle Memalik-i Rum’a gelmis Uygur olmasi muhtemel sahis isimlerinin
Anadolu’nun herhengi bir yerinde karsimiza ¢ikiyor olmasi Anadolu’da Uygur

varliginin ve izlerinin yasamasi ve yasatilmasi agisindan énemlidir.

4.4. UYYGURLARIN ANADOLU’DA BIRAKTIKLARI ANITSAL ESERLER

Medeniyetler diyar1 olan Anadolu, oldukca eski tarihi, cografi konumu, iklimi,
onemli ticaret yollarina sahip olusu, toprak ve {iriin ¢esitliligi ile daima tercih edilen ve
istah kabartan bir yer olmustur. Bununla birlikte ¢esitli sebeplerle gelen insanlar, farkli
yasantilar ve inanglar degisik kiiltiirlerin olusmasina katki saglamislardir. Bu kiiltiir

hazinesinin Onemli yap1 taslarindan birisi de Uygurlardir. Burada Uygurlarin

1386 Ugler Bulduk, “Corum Sancag’nin Osmanh Idari Teskilatindaki Yeri,” C.1, Ank. Unv., Osmanl
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi, S.3, Ankara 1992, s.160-161.

Volker Rybatzki, Die Personennamen und Titelder Mittelmongolischen Dokumente Eine Lexikalische
Untersuchung, Publications of the Institute for Asian and African Studies 8, Helsinki 2006, s.242.

1388 [ aszlo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, s.76, 106, 184.

1387
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Anadolu’da biraktiklar: tarihl ve kiiltiirel eserler hakkinda bilgi verilecek ancak sanat

tarihi ve mimari ac¢idan incelenmeyeceklerdir.

4.4.1. Tac-1 Kiz1l (Taceddin) Mahallesi

Kayseri’de Uygur Esen Kutlu ve Ailesi’nden kalma “Mahalle-i Tac-1 Kizil”"**
ve “Mescid-i Tac-1 Kiz1l” bulunmaktadir.”**® Giiniimiizde Yogunburg, Sivas Kapisi ve
Sultan (Selahattin) Hamaminin bulundugu alan “Tac-1 Kiz1]” ya da “Taceddinogullari
Mahallesi” olarak bilinmektedir. Aileye ait eserlerin kayitlari, XVI. yiizy1l Karaman
Vilayeti vakiflarinda “Kazd-i Kayseriyye 'de Vakf-1 Imamet-i Mescid-i Tac-1 Kizil...”""
ve “Vakf-1 Evidd-i Taceddin Emir Téci...”"*** olarak ge¢mektedir. Buradan elde edilen

gelirler, “Taceddinoglu Vakfina” aktarilmaktadir. Ailenin uzantis1 olarak bilinen

Taceddinogullar1 halen Kayseri’de yasamakta vakfin gelirlerinden yararlanmaktadirlar.

Ayrica Istanbul’da Basbakanlik Osmanli Arsivleri’nde Tac-1 Kizil (Altin Tag)
olarak bilinen Esen Kutlug’un torunlarindan Muzaffer Celebi’ye ait oldugu anlasilan
Vakfiyeler Katalogu'nda 17 nolu dosya ve 32 nolu gdmlek adi altinda kayitli, Evail-i
Ramazan 880/Ocak 1476 tarihli bir vakfiye bulunmaktadir."*”> Kaynaklarda Kayseri’de
yasamig Esen Kutlug Ailesi’nden olmasi kuvvetle muhtemel Muzaffer Celebi’nin
hakkinda net bilgi bulunmamasina ragmen adinin gectigi bu vakfiye kaydi tarihinden

ailenin Osmanli doneminde de yasamis oldugu anlasilmaktadir.

4.4.2. Tac-1 Kizil (Taceddin) Camii ve Tiirbesi

Basbakanlik arsivinde 1520 tarihli Karaman ve Rum vilayetlerine ait Icmal

defterinin 220. sayfasinda Kayseri’de “Tac-1 Kizil Mescidi” isimli bir mescid

1389
1390
1391

Mehmet Inbasi, 1500 (Hicri 906) Tarihli Kayseri Tapu-Tahrir Defteri, Kayseri 2009, s.7.
Seyit Ali Kahraman, Karaman Vildyeti Vakiflari, K.B.S.B.K. Yayinlari, s.219.
S.A.Kahraman, a.g.e., s.219.

1392°g A Kahraman, a.g.e., 5.220.

1393 BOA, Vakfiyeler, dosya no:17, gémlek no:32.
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kayithdir.”*™* “Taceddin Camii” adiyla bilinen mescid yenilenmis i¢inde bulunan
tiirbenin zeminden yukarisi tekrar insa edilmistir. Tiirbe i¢inde bulunan mermer mezar
tasinda kabrin Velid oglu Mahmud oglu Taceddin adina hak edildigi ve 721/1321
senesi Ramazan aymda vefat ettigi yazilidir.'™ Cami ve tiirbenin “Tac-1 Kizil veya
Taceddinoglu Mahallesi”’nde bulunmasi tiirbede adi gegen kisinin bu aileye mesup

olduguna dair diisiinceyi olusturmaktadir.

4.4.3. Lala Muslihiddin Camil ve Kiimbedi

“Lala Muslihiddin Camii ve Kiimbeti”, Kayseri’de bugiinkii Yogunburg, Sivas
Kapist ve Sultan Hamaminin oldugu eski adiyla “Tac-1 Kizil Mahallesi”’nde bulunan
biiyiik bir yapidir. Kiimbet camiinin duvarina bitisik vaziyette iki kathdir. Alt kat1 kare
bigiminde mezarlik, iist kat1 ise sekizgen sekilde yapilmustir. Ust katta kime ait oldugu
ve Oliim tarihi bilinmeyen lizerlerinde Ayete’l-Kiirsi yazili, tastan yapilmais, i¢i bos iki
sanduka bulunmaktadir. Sandukalarin birisinde camiinin banisi ya da donemin 6nemli
idarecilerinden Muslihiddin Musa’nin medfun olmasi kuvvetle muhtemeldir. Camiinin
yapilis tarihine dair herhangi bir kayit yoktur. Ancak Kirsehir Emiri Cacaoglu
Nureddin’in 1272 tarihli Arapg¢a-Mogolca Vakfiyesinde “Vakfin ikrar: icin tanikiik
edenler icinde Kayseri'deki Lala Camii hatibi Muhammed bin Ahmed kendisi imza
atr.”**® diye caminin ve hatibinin ismi gecmektedir. Demekki camii, bu tarihte
hizmettedir. 700/1300 tarihli bir baska kayitta da bu kisinin ismine re1s‘[1an11m1§t1r.1397
Ancak adi gegcen camiiye ismini veren sahsin, aileyle iliskisi konusunda net bilgiye

ulasilamamustir.

Hiiseyin Hiisameddin’in “Sivas Valisi Emir Timurtas Beg'in azl ve istisali haberi

Anadolu Eyaleti’ne sayi oldukda... Ebu Said Bahadwr Han’in bu emrini bir nimet add

1394 Mehmet inbas1, XV Yiizyil Baslarinda Kayseri, 11 Kiiltir Midiirligii Yay. Kayseri 1992, s.55.

1395 Mehmet Cayirdag, Kayseri Tarihi Arastirmalari, Kayseri 2001, s.231.

139 Ahmet Temir, Kirsehir Emiri Caca Oglu Nur el-din’in 1272 Tarihli Arap¢a-Mogolca Vakfiyesi,
Ankara 1989, s.138.

397 Mehmed-zade Kemaleddin Kara, Erciyes Kayserisi ve Tarihine Bakus, Kayseri 1934, s.71.
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iden Karaman-zade Siicdeddin Yahsi Beg hukumeti Misriyye nin miizaherat: iizerine
derhal kuvve-i mevcudesini alub ibtida Kayseriyye'yi isgal iderek oranin emiri Taci
Kiziloglu Muslihiddin Musa Beg’dir.”">*® diye bahsettigi kisiyle camiiye adin1 veren
Lala Muslihiddin’in ayni kisiler olmas1 ihtimal dahilindedir. Nureddin Caca Beg’e ait
Kirsehir’deki medresenin vakfiye kaydinda adi gegen camiinin 1272 tarihinde veya daha
onceden yapildig1r ancak camiinin Lala Muslihiddin ismini sonradan aldigi kanisina
varilmistir. {lhanli’'nin “Memalik-i Rum Valisi” Emir Timurtas’m ka¢ip Memliklara
sigindig1 (1326-1327) tarihte Konya valiligine Esen Kutlug Ailesi’nden Zahireddin
Mahmud, Kayseri valiligine de aym aileden Muslihiddin Musa’nin getirildikleri
kaynaklardan bilinmektedir. “Taceddin Mahallesi”’nde bulunan camiye sonradan
Muslihiddin isminin verilmesini Muslihiddin Musa’nin hem Tac-1 Kizil Ailesi’nin

mensubu hem de Kayseri Valisi olmasiyla agiklanabilir.

4.4.4. Kudret Hamam

2999

Kayseri’ye bagl “Kalkancik Koyii” niin sinirlar iginde Tekgoz Kaplicast olarak
bilinen “Kudret Hamami1” vakfiyesinde Tac-1 Kizil (Taceddin) Ailesinden Zahireddin
Mahmud’un ismi gegmektedir. 931/1525 yilinda Saide Hatun tarafindan vakfedilen
Vakiflar Genel Miidiirliigii arsivinde 2105 numarali defterin 456 sayfa ve 76 sirasinda
kayith Arapga vakfiyede arazinin geliri “Emir-i Muazzam Zahireddin Mahmud oglu
Emir-i miikerrem ve muhterem Taceddin Mesud un torunlari kiiciik (tifil) Ibrahim Bege

ve evladina” vakfedilmis oldugu kayithidir.

4.4.5. Biinyan (Zahireddin Mahmud) Ulu Camii

Tac-1 Kizil Ailesinin 6nemli fertlerinden olan Emir Zahireddin Mahmud,

1992

Kayseri’nin “Biinyan Ilgesi”’nde Muharrem 734/1333 yilinda yaptirmis oldugu “Ulu

39 Hiiseyin Hiisameddin Amasya Tarihi, C.2, s.290.
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999

Camii”’nin kitabesinde “emirii’l-umera, adili, miieyyedi, muzafferi, kahirii’l-fisk,

kathii 't-tagi, zahirii’d-deviete ve d-din” olarak anilmaktadir.'*”

4.4.6. Urgiip (Damsa) Tashun/Taskin Pasa Kiilliyesi

Tashun/Taskin Pasa, Tac-1 Kizil (Taceddin) Ailesinden olup Esen Kutlug oglu
Zahireddin Mahmud’un bilinen ii¢ oglundan birisidir. Kenya’nin “Kemertas Koylinii”
Tashun/Taskin Pasa’nin satin aldigma dair 751/1350 tarihli satis senedinde aile
fertlerinin seceresi “Merhum Melik Sencer oglu, tacidar sifatiyla anilan, adaletli Emir
Semsti’d-din Ahmed oglu muhterem biiyiik Emir Zahirii’din Mahmud oglu Taskin Pasa

-Allah émriinii ve yiiceliklerini ddim kilsin=""*"

seklinde verilir. Bu satis senedinden
Tashun/Taskin Pasa’nin Tac-1 Kizil Esen Kutlug Ailesi’nden Zahireddin Mahmud’un

oglu oldugu anlagilmaktadir.

Nevsehir’in Urgiip ilgesi'nin giineyinde merkeze 16 km. uzaklikta eski adi
“Damsa” olan “Taskin Pasa Koyii” bulunmaktadir. Kdyde tarihi camii, kiimbet ve
medreseden olusan kiilliye hakkinda fazla bilgi mevcut degildir. “Tashun/Taskin Pasa

Cami”’

nin ahsap minber ve mihrabi, Kayseri Etnografya Miizesi’nin 14 Eyliil 1938 tarih
ve 113 sayili karar1 ile 23 Eylil 1940 yilinda Ankara Etnografya Miizesi’ne
getirilmistir."*”! Mihrap iizerinde yazilar ve bitki siislemeleri vardir. Camii avlusunda
bulunan mezarlardan camiye bitisik olanin (743/1342-3) Tashun/Taskin Pasa’ya ait
oldugu bilinmektedir. Ancak camiinin yakininda yan yana duran ve Tashun/Taskin
Pasa’a yakinlik derecesi bilinmeyen Hizir Bey’in mezartasinda 27 Ramazan sene 752
(17 Kasim 1351), Ilyas Beg’inkinde 5 Sevval sene 752 (25 Kasim 1351) ve Hasan’in

mezar tasinda Muharrem’in ilk besinci gecesi sene 756 (20 Ocak 1355) tarihleri

1399 Mehmet Cayirdag, “Kayseri’de Selguklu ve Beylikler Dénemine Ait Bazi Kitabe ve Mezartaslar”,
Ist. Unv., Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, S.XXXIV, Istanbul 1984, 5.508.

1400 N1 Zeki Oral, “Anadolu’da San’at Degeri Olan Ahsap Minberler, Kitabeler ve Tarihgeleri”, Vakiflar
Dergisi, S.5, Ankara 1962, s.64-65.

MU http://www.discoverislamicart.org/database_item.php?id=object;ISL;tr;Mus01 B;13;tr, (13.12.2011).
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yazmaktadir. Burada medfun olan Emir Hizir Bey’in oglu Ilyas Beg, torunu ise Hasan

Beg oldugu sdylenmektedir.

Vakiflar Genel Miudiirliigli'nde “Nevsehir Kazasi’'nda Bor Kasabasi'na tabi
Tamsa (Damsa) karye (koy)’sinde Taskin Pasa oglu Zuhuriddin (Zahireddin) Bey
Zaviyesi”® ge¢mektedir.'**”® Vakfin geliri 753/1353 tarihinde Nigde’ye bagh “Kizilca
Mescid Koyii” ve Aksaray’a bagl “Karadyiik Koyii” olarak yazilmistir. 881/1476 tarihli
Karaman Eyaleti Vakiflar1 Tahrir Defteri’nde Konya Vilayetine ait vakiflarin tahririnde
Nigde Vakiflar i¢cinde “Tasgun oglu Zahiruddin Beg Vakfi, Seyh Himmet adli dervis
eviaddan evlada vakfedilmistir. Ibrahim Beg (Karamanoglu 1424-1464) dahi Seyh
Himmet evladina mukarrer kilmis, vakfiye goriildii.” seklindeki agiklama, Uygurlarin
Kayseri’den baska Nevsehir, Nigde, Bor, Aksaray, Karaman ve Konya gibi sehirlerde
yasadiklarini ve kendilerine ait izler biraktiklarini bir kez daha ortaya koymaktadir.

Camiinin vakiflari, 1476 yilinda sadece Urgiip’e bagli “Sinason Koyii” niin

19 Vakfin tevliyeti bu tarihte vakfin ogullarindan Ibrahim

gelirlerinden olugmaktadir.
Beg elindedir. Ibrahim Beg, Zahireddin Mahmud’un ogullarindan Taceddin Mesud’ un
torunu tifil 7brahim Beg olmalidir. Camiinin vakif gelirleri 1483, 1500 ve 1530 tarihli
kayitlarda da goriilmektedir. Burada dikkat edilmesi gereken bir detay da *“Sinason”
ismindeki -son ekidir. Sonu -sin/-sin/-sun/-siin ekleri ile biten yerlesim yerlerinde
Mogollarin degil muhtemelen Uygurlarin yasadiklarina dair diisiinceye “Sinason Koyii”
de ornek gosterilebilir. Etkin bir niifuza sahip Uygur Esen Kutlug Ailesi’nin ferdlerinden
olmalar1 kuvvetle muhtemel adi gegen sahislarin idaresindeki bu yerlerde, Mogollarin
yasamis olmalar1 zayif bir ihtimal olarak goriilmektedir. Kdyiin Mogolca isimle anilmasi
[lhanl’ya baghlik ve sayginin bir gdstergesi olarak gosterilebilir. Sahis isimleri ve

yapilar Esen Kutlug Ailesi’nin Kayseri ve civarindaki varligimi acik¢a ortaya

koymaktadir.

102 Umum-1 Sani Haremeyn 409. defter 9/2-882 esas numarasinda Hicri tarih 1254 ve 1321 kayithdir.
Belgede adi gegen Tashun/Tagkin Pasa oglu Zuhuriddin (Zahireddin) Bey degil tam tersi Zahireddin oglu
Tashun/Tagkin Pasa olmalidir.

1403 TKGM, Kuyiid-1 Kadime Arsivi, VTD, 564, s.69.
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4.4.7. Ankara Vergi Kitabesi

“Ankara Kalesi”’nde vergiyle ilgili bir kitabe bulunmaktadir. Wittek’in kitabeyi

yanls okudugunu séyleyen'**

Z.V.Togan, “kitabede gegen valinin Eretna oldugunu
diisinmektedir.”'*”® Ancak kaynaklarin verdigi bilgiye gore Eretna Bey, o ddnemde
Memalik-i Rum (Anadolu)’da olmakla beraber siyasi acidan bir vali olacak kadar
kuvvetli degildi. Kanimizca kitabede verilen tarihe gore 1328-1333 yillar1 arasinda
[lhanl Devleti’nin Anadolu Valisi Eretna Bey degil kaynaklarda ismi ve sahs1 gdzardi
edilmis Tac-1 Kizil Ailesinden Uygur Esen Kutlug oglu Zahireddin Mahmud’a ait

olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Kitabede'*® “(1) Allah islerin kolaylayicisidir. Cihangusa yarlhigin hiikmiine
gore Ankara’ya muvasalat vaki olunca koyler hayvan sayim vergisi ve hububat mahsul
tahmini (iicreti) yiiziinden sikdyet ettiler. (2) Islam padisahimin -hiikmii ebede kadar
stirstin- devletin devami hiirmetine 730 yili Azar’imin birinden itibaren (1 Mart 1330)
vilayet i¢in su vergi kanunumuz caridir. (3) Nakdi ve ayni vergiler tespit edilmis ve vergi
defterine kaydedilmistir. Buna nazaran sehir ticaret ve zanaat vergisi (tamga), buna
mukabil vilayet kanunumuza gére odeyecektir. Her kim ki bundan sonra hayvan satim
vergisi ve kanunsuz osiir alir (4) Yahut (yukaridaki kaideye mugayir olarak yalniz bir
dirhem bile olsa) veya (yalniz) bir kile bile olsa hububat taleb ederse Allah in meleklerin
ve peygamberlerin laneti ona rastlasin. “Onu isittikten sonra her kim onu degistirirse,

491407

giinah onu degistirenlerin iizerine olsun. yazmaktadir.

1404 7 V. Togan, “Mogollar Devrinde Anadolu’nun iktisadi Vaziyeti®, THITM, I, istanbul 1931, s.30.

1495 7 V.Togan, a.g.m., s.20-21.

1406 W Hingz, “Ortacag Yakin Sarkina Aid Bazi Vergi Kitabeleri”, (¢ev. Fikret Isiltan), Belleten, C.XIII,
S.52, Ankara 1949, s.775.

1407 Bakara Suresi, 181. Ayet, Kur’an-1 Kerim ve Tiirk¢e Anlami (Medl), Diyanet Isleri Bakanligi, Ankara
1961, s.36.



313

4.4.8. Kosk Medresesi ve Kiimbedi

Beylikler donemine ait 31 vakfiye tespit etmistir. Bu vakfiyelerden 12 beylik

1408

vakfiyesi yaymlanmistir. Bunlardan, ikisi Eretnalilara aittir. Kayseri’nin Melikgazi

llgesi’nin Kiligarslan Mabhallesi, Giiltepe mevkiinde, Késk Medresesi bulunmaktadir.
Medresede Melike Suli Pasa, Alaaddin Eretna oglu Giyaseddin Mahmud (Mehmed
olmal1) ve onun oglu Alaaddin Ali’nin mezarlar1 vardir. Alaaddin Ali’nin mezar tasi

N . 1409
Kayseri Miizesi’ndedir.

Adi gecen diger mezarlarin kitabesinde “Bu binanin
yvapilmasini, yiice noyan, diinyada emirler meliki Emir Eretna, -adaleti artirsin-
muharrem 740/Temmuz 1339 yilinda esi merhum Melike Suli Pasa igin -topragi

i . 51410
miibarek olsun- emretti.”

Eretnaoglu Sultan Mehmed, -Allah kabirlerini nurlandirsin- 767/1365 yili 6ldii. -Allah

yazilirken Mehmet Bey’e ait mezar kitabesinde “Merhum

topragint miibarek eylesin-" yazmaktadir.

4.4.9. Ali Cafer Kiimbedi

“Ali Cafer Kiimbedi”, Kayseri’nin Melikgazi Ilgesi Belediyesi’nin karsisindaki
park igindedir. Kiimbetin Alaaddin Eretna Bey’in ogullarindan Ali ve Cafer Bey’e'*"
(izzeddin Cafer olmali) ait oldugu sdylenmektedir. Ancak Eretna Bey’in babasinin ismi
de Cafer’dir. Babas1 Taycu/Maycu Bahgi, Anadolu’ya geldikten ve Islamiyeti kabul
ettikten sonra bu ismi almis olmalidir. Nitekim Bakara Suresi’nin son iki ayeti

“Amene’r-Resuli’’

niin hem bu kiimbette hem de Kosk Medrese i¢inde yatan Suli Pasa
mezarinda bulunmus olmasi ailenin Islamiyeti kabul ettiginin bir gostergesidir. Aile,
biiyliklerinin veya geng¢ yasta vefat eden aile fertlerinin isimlerinin yasatilmasi veya
unutulmamas1 amaciyla bir sonraki nesilden ¢ocuga (yaygin olarak toruna) verilmesi

adetini Anadolu’nun bir¢ok yerinde gérmek miimkiindiir. Kiimbette hakkinda fazla bilgi

1408 Hagan Yiiksel, “Anadolu Beyliklerinde Vakiflar”, VD, XXX, Ankara 2007, s.37-50.

149 Mehmet Cayirdag, Kayseri Tarihi Arastirmalart, s.153.

419 Halil Edhem Eldem, Kayseri Sehri, (haz. Kemal Géde), Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yayimlari, Ankara
1982, 5.135.

"I Heman Ca’fer Beg, sultan agzindan bir mektub yazub karindasi Ali Beg’e gonderdi. Bkz. Sikari,
Karamanname, (haz. Metin Sézen-Necdet Sakaoglu), Istanbul 2005, s.105.
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olmayan Eretna Bey’in oglu Cafer Bey degil de babasinin medfun olmasi akla daha

uygun gelmektedir.

4.4.10. Emirzade Mehmed Tiirbesi

Kayseri’de Seyyid Burhaneddin Mezarlig1 yakinlarinda kesme tastan L seklinde
yapilmis kapali mezarin kitabesinde “Bu tiirbe Zengioglu Emirzade Mehmed indir.
Sene 746/1345-46” yazmaktadir. Ismi gecen sahis hakkinda higbir bilgi yoktur. Kitabede
verilen tarihin Eretna Beyligi’nin Kayseri’de etkin oldugu yillara denk gelmesi ve
yapmin da Kosk Medresesine ve kiimbedlere yakinligi sebebebiyle sahsin, Eretna Bey

Ailesi’nin bir ferdi oldugunu diistindlirmektedir.

4.4.11. Emir Erdogmus (Tatarhaniler) Tiirbesi

Kayseri’de “Seyyid Burhaneddin Tiirbesi”’nin giiney sirtina bitisik, kiiclik bir
kubbesi olan “Emir Erdogmus Tiirbesi”’nde adlar1 ve o6liim tarihleri bilinmeyen dort
kisiye ait yan yana mezarlar vardir. Kitabesinde “Bu sehitlik Emir Erdogmus undur.
Sene 749/1348-49” yazar. Ancak ismi gecen sahis ile medfunlar arasindaki baglantinin
ne olduguna dair bilgi yoktur. “Emir Erdogmus Tiirbesi” ayni1 zamanda “Tatarhaniler”
diye bilinmektedir. Ayrica “Adana il Halk Kiitiiphanesi ve Miizesi”’nde bulunan bir
yazmada “Fetava Tatarhaniye veya Zadii'I-Miisafirin”'*'? ibaresi gegmektedir. “Tatar”,
o donemde Anadolu’da yasayan Uygurlara verilen isimlerdendi. Kitabede verilen tarih,
Uygur olmast muhtemel Eretna Beyligi’nin Kayseri’de etkin ve énemli oldugu yillardir.
Bu sebeple isimleri bilinmeyen medfunlarin Uygur, ayn1 zamanda da Eretna Ailesiyle de
ilgisi oldugu sdylenebilir.

”’nin bahgesinde yazisiz birgok mezar taslari

“Seyyid Burhaneddin Tiirbesi
bulunmaktadir. Zamanin Belediye Baskan1 Mehmet Calik (1968-1973)’in Hiiseyin

Comert’e gostermis oldugu fakat glinlimiize ulasamayan belgelerde Seyyid Burhaneddin

12 Saim Cirtil, “Emir Edogmus (Tatarhaniler) Tiirbesi” Kayseri Ansiklopedisi, C.2, istanbul 2010, s.154.



315

mezarliginin gliney tarafinda Uygur mezar taslarinin oldugunu beyan etmistir. Buradaki
mezar taslarinin benzerleri Kayseri-Marag yolu iizerindeki “Celaleddin Karatay Han”’1n

yakinindaki mezarda da gormek miimkiindiir.

4.4.12. Biinyan Seyyid Halil ve Oglu Seyyid Isa Tiirbesi

2999

Kayseri’nin Biinyan llcesi “Karakaya K&yii” nde medfun Seyyid Halil ve oglu
Seyyid Isda’nin 788 gurre-i ramazanida (26 Eyliil 1386) tanzim edilen vesikada isimleri
gecmektedir. Kuytid-1 Vakfiye idaresinde mevcid olan vakfiye, “788 senesinde Eretna-
zdde Cafer Beg Kayseriyye ddhilinde Karakaya karyesinde mesdyihden Hdci
Danismendoglu es-Seyyid es-Seyh Isa Celebi bin es-Seyh Halil e bir ziviye yaptirdi. Bu
zdaviye mesalihine Karakaya karyesini vesa’ir kurd ve mezari’i vakf itdi. el-emirii’l-ecell
el-e’azzii’'l-ekremii’l-miikerrem sahibii’s-seyf ve’l-kadem rafiii’l-gadri ve’l-alem Ca’fer
Big bin el-merhum el-magfur lehii’s-said es-sehid es-Sultanu’l-a’zam Eretna tabe’llahu
serahu ve ceale’l-cennete mesvahu...”"*" diye bildirir. Hiiseyin Hiisameddin, “Bu
zaviye mesalihine Karakaya karyesini vesa’ir kura ve mezari’i vakf itdi. Bu vakfa
hiikmeden hékim, Kayseriye kadisi Ibrahim b. Ziilfikar el-Kayseri oldugu vakfiyesi

béldsinda yazilidir.”'*"* diye bahsetmektedir ki sahislarin Eretna Bey’in oglu Izzeddin

Cafer Bey ile bir baglantisi oldugu anlagilmaktadir.

4.4.13. Yesilhisar (Develi Karahisar) Camii

Kayseri’ye bagli Yesilhisar Ilgesi’nde bulunan “Yesilhisar (Develi Karahisar)

Camii”’

nin kitabesinde “Bu mescidi yiice bilgin, adaletli sultan, Arap ve Acemin meliki
Sultan Eretna 747/1346 tarihinde onardi.” yazmaktadir. Baska bir kaynakta “Kaza-i
Karahisdr-1 Develii’de Vakf-t Cami’i Sultan Edrene..”"*" olarak gecen Edrene’nin

Eretna Bey ile aym kisi olmasi kuvvetle muhtemeldir. Eretna Bey, bu tarihte

13 Dogru tarih 755-756/1354-1355 olmahdir. Ciinkii izzeddin Cafer, bu yillar arasinda hiikiimdarlik
yapmustir. Bkz. VGMA, Kuyud-u Kadime Anadolu Defteri, n10:582, s.413.

14 Hiiseyin Hiisameddin Amasya Tarihi, C.3, 5.90.

415 Seyit Ali Kahraman, Karaman Vildyeti Vakiflari, K.B.S.B.K. Yaynlari, s.258.
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bagimsizligini ilan etmis ve adina bir beylik kurmus olmali ki ismi, saygi ve ovgiiyle

anilmaktadir.

4.4.14. Develi Seyh Ummi Zaviyesi

Kayseri’nin Develi Ilgesi’nde bulunan 720/1320 tarihli vakfiye kaydinda “Bu
ser’l, sahih, ac¢ik seriata uygun olarak yazilmis, merhum Eretna’mn oglu biiyiik,
miikerrem, emirler ve biiyiikler siilalesinin onderi, yiicelik ve faziletleri, giizellik ve
ivilikleri cem eden Mehmed Bey'in isaret ettigi seyleri ihtiva eden bir delildir.””'*' diye
gecen Eretna Bey oglu Giyaseddin Mehmed (753-765/1353-1365)’in  isminin

zikredilmesi onemlidir.

4.4.15. Nigde Hac1 Kemal Camii

Nigde’nin Bor ilgesi “Kopriibast (Sirroglu) Mahallesi”’nde yapist olmayan
“Hac1 Kemal Camii”’nin kitabesinde “Kose Peygamber” olarak bilinen Sultan Eretna
tarafindan (746/1345-1346) yaptirildig1 yazmaktadir. Camii, 1500 tarihli Karaman Evkaf
Defteri’'nde “Haci Kemal Mescidi” olarak ge¢mekte ve mescidin iki parca mevkufu

oldugu zikredilerek Mevlana Omer’in tasarrufunda oldugu bildirilmektedir.'*"’

4.4.16. Bor Mevlevihanesi

Nigde’nin Bor ilgesi “Kale Mahallesi”’nde bulunan fakat gilinlimiize ulasamamis
mevlevihanenin kapisinin {istiinde bulunan 3 satirlik kitabesinde Mevlevihanenin Eretna
oglu Mehmed zamaninda Sultan Sahii’l-Mevlevi tarafindan 760/1359 yilinda
yaptirildigr yazmaktadir. Bor Mevlevihanesi’nin inga kitabesi, glinlimiize ulasan en
erken tarihli mevlevihane kitabesidir.'"*"* Kitabede, Mehmet Bey’den biiyiik 6vgiiyle soz
edilmektedir. Babast Sultan Aldeddin Eretna’nin Sultan Veled'in oglu Semseddin Abid

1416 Kemal Gode, Eretnalilar, TTK, Ankara 1994, 5.167-170.

"7 M. Oflaz, XVI. Yiizyilda Nigde Sancag, Ank. Unv., SBE, Ankara 1992, (Y.D.T.), s.133.

1% E_Erol, “Veled Celebi Zamaninda Mevlevihaneler ve Celebi’nin Seyhlere Resmi Hitap Sekilleri”,
VII. Milli Mevliana Kongresi (3-4 Mayis 1993), Konya 1994, s.56-58.
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Celebi (1320-1338) ile miinasebetleri olmus ve Abid Celebi’nin ¢esitli yardimlarini

gormiistiir."*'"® Burada Eretna Bey’in Mevlevilerle iyi iligkilerde oldugu anlagilmaktadur.

4.4.17. Sivas Giidiik Minare

Sivas’ta Selguklu, Ilhanli ve Eretna dénemine ait olmak iizere toplam 13 mahalle
ismine rastlamlmlstlr.1420 “Kiiciik Minare Mahallesi”’nde bulunan halk arasinda “Giidiik
Minare” olarak bilinen yapi, Uygur Eretna Bey’in ii¢ oglundan en biiyiigii olan Seyh
Hasan’n 748/1347 yilinda vefatinin ardindan yaptirilmistir. Mezar kitabesinde “Hazreti
yiice sultan, ulu sultanlar sultani, milletlerin kulluk sahibi, diinyada Allah in gélgesi, din
ve diinyanin kilict Sultami Eretna Hazretleri’nin -Allah iilkesini daim kilsin-"

yazmaktadir. Sivas’ta minarenin adini tasiyan “Giidilk Minare Mahallesi” vardir.

4.4.18. Hoca Sar1 Seyh Camii ve Zaviyesi

Sivas’ta 1945 yilina kadar ayakta kalan fakat giinlimiize ulasamayan “Hoca Sari
Seyh Camii ve Zaviyesi”, sehir merkezinde Ziya Bey Kiitliphanesinin giineydogusunda
bulunmaktadir. Hoca Sart Seyh adina yaptirilan camii ve zaviyenin vakfiye kaydinda
“Hoca Sart Seyh es-Seyyid Pir Ahmed Bey b. Dik es-Seyyid Ahmed Bey”'*!
yazmaktadir. Secerede gecen Dik Arapca’da “horoz” anlaminda olup Giyaseddin
Mehmed Bey’in oglu, Alaaddin Eretna Bey’in torunu Alaadin Ali’nin lakabidir. Eretna
Ailesi’nden olmasi kuvvetle muhtemel Dik Ali’nin Hoca Sart Seyh ile iliskisine dair

bilgiye ulasilamamustir.

19 Ahmet Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, (gev. Tahsin Yazici), 5.709.

120 Ozer Ergeng, “Osmanli Sehrindeki Mahalle Islev ve Nitelikleri Uzerine”, Osmanli Arastirmalart,
C.IV, Istanbul 1984, 5.69-78.

21 Omer Demirel, “Kadiriye Tarikdti'nin Anadolu’daki ilk Temsilcilerinden Hoca Sari Seyh ve
Zaviyesi”, Osmanli Dénemi Sivas Sehri, Sivas 2006, s.67-69.
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4.4.19. Tokat Horozoglu Ham

Tokatr’da “Horozoglu Ham” ile “Pir Ahmed Bey Tiirtbe ve Zaviyesi” vardir.
Hanin ismini Uygur Eretna Bey’in torunu Giyaseddin Mehmed Bey’in de oglu, Dik
Ali’den almis olmast kuvvetle muhtemeldir. Hiiseyin Hiisameddin kendisi hakkinda
“Mehmed Beg maktul olduk¢a iki mahdumu kalmisti: Biri ikinci Residiiddin Eretna
Beg, digeri de Aldeddin Ali Beg'di. Ali Beg, pek ziyade sehvetine maglub olduktan
kinaye olarak kendisine “Horoz Beg” dinirdi.”"*** diye bilgi verir. “Sicili Osmani”’de,
Ali Bey’in oglu olmas1 muhtemel (Horozoglu) Ahmed Bey (1I. Mehmed olmali) isimli
sahis, I. Celebi Mehmed’in yakin adamlarindan olup Emir Siileyman Celebi ile yakin
savaglarda bulunmustur. Pir Ahmed Bey’in “Fetret Devri”’nde Amasya ve Tokat
havalisini idare eden Celebi Mehmed’in adamlarindan olmasi hatira gelir. Clinkii bu
tiirbenin yanindaki hanin ismi “Horozoglu Han1” olup, bu ismi tlirbede yatan Ahmed
Bey’den almig olmalidir.'** diye yapilan agiklama, bu konudaki kaniyr destekler
mabhiyettedir. Bundan baska Tokat’ta bulunan mahallelerden birisinin ismi “Ak Horoz

Mahallesi”’dir.'4**

Sivas Evkaf Miidiirii Miidhat Bey, 1.H.Uzuncarsili’ya “Pir Ahmed Bey bin
Ahmed Bey ile Horozoglu Ahmed Bey'in ayri sahsiyetler oldugunu, Horozoglu
vakiflarinin Amasya’da oldugunu...” sdylemistir. Buna ilaveten “Midhat Bey’in suretini
lutfettikleri 446 numarali ve Rebiyiilahir 1209/Ekim Kasim 1794 tarihli fermana gére
Pir Ahmed Bey’in Tokat ve Sivas 'ta zaviyeleri vardir. Bu fermanda ismi Pir Ahmed Bey
bin Ahmed Bey olarak geciyor. Sivas Evkaf Miidiiriyeti defterinde mevcut Tokat’da Pir
Ahmed Bey vakfiyesinin tarihi Receb 877/Aralik 1472 senesidir. Bu vakfiyeye gore
hasilatt Pir Ahmed Bey vakfina sart kosulmus olarak Yildizeli kazasinda 13 koy olmak

iizere toplam 22 koy vardr.”"** diyerek sahistan ve sahsin mal varligindan haberdar

1422 Hiiseyin Hiisameddin, a.g.e., C.3, .48.

1423 Mehmed Siireyya, Sicil-i Osmani, C.1, Istanbul 1996, s.157; Ismail Hakki Uzuncarsili, Tokat
Kitabeleri, (haz. Mehmet Mercan, Mehmet Emin Ulu), Ankara 2003, s.49.

1424 Kazim Yasar Kopraman, “Evliya Celebi Seyahatnamesi'ne Gore Tokat Sehri”, Tiirk Tarihinde ve
Kiiltiiriinde Tokat Sempozyumu, (2-6 Temmuz 1996), Ankara 1987, s.46.

1425 H.Uzuncarsil, Tokat Kitabeleri, s.49.
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eder. Vakif kayitlarinda benzer isimlerin olmasi, sahislarin aile veya aile biiyiiklerinin
isimleri ile anilmast ya da sahislarin ayirt edilmesinde gerekli hassasiyetin
gosterilmemesi gibi sebeplerle yazim yanligliklar1 secerenin takip edilmesini ve dogru
bilgiye ulagilmasini engellemektedir. Burada ayni sahislardan bahsedilmekte beraber
vakfin tarihinde bir farklilik goériilmektedir. Tarihlendirmedeki farkliliklar da olaylarin
ve sahislarin karistirilmasina neden olmaktadir. Kaynakta verilen farkli tarihler, yapinin

sonradan yapilmis veya onarim gérmiis olma ihtimalini akla getirmektedir.

4.4.20. Pir Ahmet Bey Tiirbesi (Horozoglu Tiirbesi)

Tokat “Meydan Mahallesi”’nde Meydan Camii’nin gilineybatisinda bulunan
eyvan seklinde disa agilan “Pir Ahmet Bey Tiirbesi” kareye yakin dikdortgen planhdir.
“Horozoglu Tiirbesi” olarak da bilinen yapinin ortii sistemi ve duvarlar1 yikilmistir.
Eretna beylerinden Ali Bey’in oglu Horozoglu Pir Ahmed Bey ve ayni aileye ait oldugu
diistintilen “Horozoglu Han1” icinde 13 mermer sanduka bulunmaktadir. Sandukalar,
1934 wyilindaki depremden sonra Tokat Miizesi’ne kaldirilmig, restorasyonun
tamamlanmastyla 78 yil sonra tekrar tiirbeye konmustur.'**® Vakfiye tarihi 1420'**7 olup
Pir Ahmed Bey’e ait “Horozlu Hani”’ndaki mezar kitabesi 823/1420 tarihlidir.'**®
Tiirbede Hondi Bula bint-i Ahmet Celebi (825/1421-22), Pir Ahmet Bey bin Mehmed
Celebi (837/1433-34), biraderi Yusuf Bey bin Mehmed Bey (838/1434-35), Fatma bint-
i Ahmet Bey (840/1436-37), Selcuk Pasa bint-i Mehmed Bey (846/1442-43), Mehmed
Bey bin Pir Ahmet Bey (846/1442-43), Hondi Sah bint-i Ahmed Bey (848-7/1444-45),
Ali Bey bin Pir Ahmed Bey (857/1447-48), Selcuk Pasa bint-i Ahmed Bey (857/1453),
Ali Bey bin Pir Ahmed Bey (911/1505-06)’in mezarlari bulunmaktadur.'**

1426 Halis Cinlioglu, Osmanlilar Zamaninda Tokat, C.1, Tokat Matbaasi, Tokat 1941, s.25.
27 BOA, Cevdet Evkaf, 16606.

1428 Y Cinliogly, a.g.e., C.1, 5.25.

429 1 H. Uzuncarsily, Tokat Kitabeleri, s.48.
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4.4.21. Horozoglu Zaviyesi

Eretna ailesinden “Pir Ahmet Bey (Horozoglu) Tiirbesi”’nin yaninda yer alan
zaviye, 15. ylzyilin ilk ¢eyreginde yapilmis olup Tokat’taki zaviyeler arasinda en
gelismis plana sahiptir. Giristen sonraki kubbenin giliney yoniinde bir eyvan, dogu ve
batisinda tam simetrik kubbeyle ortiilii ikiser oda bulunmaktadir. ilk yapildiginda bitki
ve hayvan motifleri iceren al¢i panolarla siislenmis, zaman igerisinde bu siislemeler
biliylik Olgiide tahrip olmustur. Siislemeler, zaviyenin glineydogusundaki odanin bir

duvarinda az miktarda goriilebilmektedir.

4.4.22. Amasya ine Hanonii Mahallesi

Amasya’da “Ine Hanonii Mahallesi” hakkinda bilgi veren Hiiseyin Hiisameddin,
“Bu mahallede Eretna Beg ahfadindan Ine Han Beg 790/1388 tarihinden beri ikimet
eyledigi miinasebetle tesmiye idilmistir. Bu zatin, wrmak kenarinda bina ittigi kasrin
temeli el-yevm mevcuddur.”'**" der. Eretna Ailesi’ne ait olmasi kuvvetle muhtemel
eserlerin Kayseri, Sivas, Nigde ve Bor’dan baska Amasya ve Tokat’ta da bulunmasi

ailenin genis bir alanda varligini ortaya koymaktadir.

3% Hiiseyin Hiisameddin Amasya Tarihi, C.1,s.71-72.
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SONUC

Ithanlh Déneminde Uygurlar konu bashikli calisma, Cin esareti altinda yasayan
Uygur Tiirklerinin tarihine bir katki amaciyla ele alinmaya c¢alisiimistir. Cengiz Han’dan
baslayarak Mogol-ilhanl1 ve sonrasinda Anadolu’da yasayan Uygurlarin tarih, dil,
edebiyat ve sanat alanindaki yeri ve Onemini kaynaklar el verdik¢e bir kez daha

hatirlatmak ve tarihte unutulmamalarini saglamak diisiincesiyle hareket edilmistir.

Uygur Idikut’un kendi istegi ile Cengiz Han’a tabi olmasi (1209) siyasi oldugu
kadar sosyal ve kiiltiirel anlamda da bir ittifakin baslangici olmustur. Mogollar, Uygurlar
sayesinde gii¢lii bir orduya, resmi bir dil ve yaziya (alfabe) ayn1 zamanda da giiclii bir
devlet yapisina sahip olabilmislerdir. Cengiz Han’dan baska O’nun varisleri Altunorda,
Cagatay, Kubilay ve Ilhanl’nin da askeri ve idari teskilatinda etkin ve 6nemli olan
Uygur sahislarin neredeyse gizli bir veraset sistemiyle ailecek gorev aldiklari

gorlilmiistiir.

Mogollarin Harezm, Mavera’iin-nehir ve Horasan’da yapmis olduklar istilalar
sonucunda Memalik-i Rum (Anadolu)’a go¢ etmek zorunda kalan ¢esitli Tiirk boylarinin
arasinda Uygurlarin da olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bundan baska Mogol-ilhanli’nin
askeri ve siyasi idaresini temsilen Anadolu’ya gelen Uygurlarin Aksaray, Amasya,
Ankara, Antep, Diyarbakir, Karaman, Kayseri, Kirsehir, Konya, Maras, Nevsehir
(Urgiip), Nigde, Bor, Sivas, Tokat gibi 6nemli merkezleri yonettikleri daha sonra da
buralar1 yurt edinerek kendilerine ait eserler biraktiklar1 kaynaklar ve belgeler

dogrultusunda anlagilmstir.

Eretna Ailesi (1327-1381)’nden baska Uygur olmalart kuvvetle muhtemel
Nigde’de Hoteni Ailesi ile Kayseri ve ¢evresinde Tac-1 Kizil Aileleri calismanin ortaya
koydugu en 6nemli sonuglardandir. Bunlardan baska sadece adindan sz ettiren Uygur
sahislarla Emir Sevin¢ Tugrul (Sodon Noyan) ve Ailesi, Ordu Kaya ve Ailesi, Sisi
Bahsi ve Ailesi ile Uygurtay Gazan ve oglu da Ilhanli doneminin énemli Uygur

sahsiyetlerine orneklerdir.
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Calismaya yon veren kaynaklardan “Veledii’s-Sefik”’in miiellifi Nigdeli Kadi
Ahmed’in Hotenl Ailesi’nden olmasi sebebiyle Uygur olduguna dair kani, Uygurlar ve
Uygur tarihi i¢in ¢ok degerlidir. Ayrica ilhanli’nin énemli adamlarindan Emir Coban
(ogullart Timurtas ve Dumask Hoca)’ nin kuvvetle muhtemel Uygur Seving Tugrul’un

kardesi Tudavun’un soyundan gelmis olduklari bilgisine de ulasilmistir.

Mogol istilasinin bircok olumsuz ve zararli sonuglar1 olmustur. Ancak istilanin
Tiirk ve Uygur Tarihi agisindan olumlu ve ¢ok 6nemli bir sonucunu da goérmek gerekir.
Mogollar, istila ettikleri topraklarda yasayan halkin dili, inanci, yasam tarzi ve kiiltiirline
kars1 hosgoriilii ve anlayisli olmuslar, onlari asimile etmemislerdir. Bu sebeple de
Tiirkistan cografyas1 Tiirk-Miisliiman kimligini koruyabilmistir. Memalik-i Rum’un
idaresinde ¢ogunlukla Uygurlar gérevlendiren ilhanli da Anadolu’nun Tiirklesmesi ve
Tiirk yurdu olarak kalmasina katki saglamistir. Uygurlar, hem kendi kimliklerini
korumuslar ve devam ettirebilmisler hem de Anadolu halkinin yabanci kiiltiirlerin
etkisiyle erimesini ve yok olmasini engellemislerdir. Bunun yaninda Uygurlar,

[lhanl’nin Tiirk ve Miisliiman devleti olarak taninmasinda da etkili olmuslardur.

Kendilerine ait tarihi, dili, yazis1 (alfabe), edebiyati, kiiltiir ve medeniyeti olan
Uygurlar hakkindaki ¢alismalar ve kaynaklar yetersiz ve eksiktir. Bu sebeple Cengiz
Han ve varislerine hizmet eden biitiin Uygur sahsiyetleri ele almak, Onlar hakkinda
dogru, net ve detayli bilgilere ulasmak maalesef miimkiin olamamistir. Kaynaklarda
gecen Ozel isimlerinin farkli okunuslari, Uygur olduguna kanaat getirilen sahislarin
belirlenmesinde ve sahislar arasindaki baglantilarin kurulmasinda yanilmalara ve
sikintilara neden olacagi diislincesiyle dikkatin dagilmamasi ve konu biitiinliigliniin
bozulmamasi i¢in ortak bir kullanima bagvurulmustur. Ayrica gerek miielliften gerekse
miitercimden kaynaklanan bazi hatalar edisyon kritik yapilarak kontrol edilmis ve

diizeltilmistir.

Caligmada gerek Tiirk ve Uygur Tarihi gerekse Mogol-Ilhanli Tarihi igin degerli
bircok bilgi elde edilmistir. Ele aldigi konular1 farkli bakis agisiyla inceleyen tez,

alaninda tektir. Simdiye kadar tarih alaninda yapilan arastirma ve calismalarin yeniden
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gbzden gecirilmesi ve degerlendirilmesi oldukg¢a iddiali bir diisiince olsa da goz ardi
edilmemesi gereken bir konudur. Tezin bundan sonra yapilacak ¢aligmalara destek ve
dayanak olmasi da kazandirmis olduklarindandir. Calismada gézden kagmis hatalarin,
eksikliklerin ve yanlisliklarin olmasi miimkiindiir. Arastirmacilarin ve okuyucularin
hosgoriisiine ve affina siginarak varsa hatalarin ve yanlisliklarin diizeltilmesi ve

eksikliklerin tamamlanmasi kendi agimizdan sevindirici olacaktir.

Donemin tarih anlayisiyla tarafli yazilmis, sayisi az bununla birlikte yetersiz bilgi
veren yerli-yabanci kaynaklarda Uygur sahislari arastirmak yorucu ve yipratici olmustur.
Bunun i¢in yabanci ve uzak diyarlara gitmek, bilmediginiz topraklar1 gezmek, havasini
koklamak, gérmediginiz insanlar1 tanimaya ve anlamaya ¢alismak karanlikta samanlar
arasinda igne aramak kadar mesakkatli, zahmetli, emek, enerji, fedakarlik isteyen,
hesapsizca zaman harcattiran ve umutla beslenmesi gereken bir ¢abayir gerektirmistir.
Uygur Tarihi’nin sadece kiigiik bir kismina cevap veren ¢aligma, Uygurlarin uzun bir

aradan sonra yeniden tarih sayfalarinda yer almalarini1 saglamistir.

Tarih, dil ve edebiyat milletlerin varolmasinda ve devaminda en 6nemli yap1
taglarindandir. Tarihini ve dilini unutan, eserler vermeyen, yasamak ve yasatmak adina
caba sarfetmeyen milletler, yok olmaya mahkumdurlar. Nesillerini gelecege tasima gibi
bir sansa da sahip degillerdir. Cin zulmii altinda Tirklik bilincinden uzaklastirilarak
yasayan Uygurlarin ézellikle tarihi ve dili unutturulmak iizeredir. Erciyes Universitesi
Tirk Dili ve Edebiyati/Eski Tiirkce alaninda “Cagdas Uygur Tiirkgesi ile Tiirkiye
Tiirkcesindeki Ortak Kelimelerin Fonotik ve Morfolojik Bakimindan Incelenmesine”
dair hazirlanmis Yiiksek Lisans tezi, Tiirkiye’de dogmus bir Uygur Tiirkii olarak Uygur
Tiirkcesine vefa borcumun kiigiik bir karsiligidir. Selguk Universitesi Tarih/Orta-Cag
kiirsiisiinde tamamlamis oldugum “flhanlh Déneminde Uygurlar” bashikli doktora tezi
ise Uygur Tarihine olan vefa borcumun bir baska gostergesidir. Uygur Dili ve Uygur
Tarihi alanlarinda tarafimca yapilmis her iki ¢aligmada tarihi ve dili bilingli olarak yok
edilmeye ¢alisilan Uygurlarin gegmisiyle gurur duymasi ve gelecege umutla bakabilmesi

icin bir dayanak olmasi en biiylik dilegimizdir.
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