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OZET

Bu ¢alismamizda M.S. 744-840 yillar1 arasinda yaklasik yiiz sene devam eden
Otiiken Uygur Devleti’nin T’ang hanedan: ile ticari iligkisini inceledik. Uygurlar,
geemiste kurulmus gogebe devletlerine gore Cin ile daha saglam iligki kurmaya
baslamistir. Bu ylizden Cin’den biiylik gelir saglamigtir. Calismamizin bir baska
konusu, Orta Asya’nin kuzey — giiney iliskisidir.

Genis bir saha olan Orta Asya’da eskiden basta Tiirkler olmak iizere Mogollar
ve Mangulular gibi bircok gogebe halk faaliyet gostermistir. Genel olarak bu gogebe
halklar biiylik devlet kurdugu zamanlarda mutlaka disaridan(yerlesik bolge) gelir
elde etme ihtiyact duymuslardir. Tarihte Mogol bozkirinda ortaya g¢ikan biiyiik
gocebe devletleri, mali kaynak olarak Cin’i kullanmiglardi. Calismamizda buna
ornek olarak Hun ve Kok Tiirk devletlerini gosterdik.

Bu ¢alismamizin konusu olan Uygurlar ise Hunlar ve Kok Tiirklere gore Cin
ile daha yakin iliski kurmay1 basarmistir. Uygurlarin Cin ile yakin iliski kurmasinin
sebebi, M.S. 755 yilinda Cin’de ortaya ¢ikan An-Shih isyani ¢iktigi sirada Cin’e
destek vermesidir. Uygurlar ve Cin arasindaki iligkilerin giiclenmesini Sogdlar
saglamistir. Sogdlar eskiden bir ticaret milleti olarak Orta Asya’da faaliyet
gostermistir. Kok Tiirk doneminde Mogol bozkirina koloni kurarak yerlesen Sogdlar,
ozellikle Cin’de An-Shih isyan bittikten sonra Uygurlarin himayesine girerek biiyiik
ticari faaliyetlere baglamislardi.

Uygurlar, Cin ile Sogdlarin vasitasiyla At-Ipek ticareti yaparak biiyiik kazang
saglamigtir. Bu ticaretten dolayi, T’ang hanedaninin mali durumu oldukga
kotiilesmistir(O zamanda T’ang hanedaninda ata c¢ok ihtiyact vardi.). Uygur-Cin

iligkileri, gecici olarak kdotiilesmesine ( Cin, Tibet’e yaklasti.) ragmen Uygur Devleti



son buluna kadar devam etmistir. Uygurlara ekonomik ag¢idan Cin’in destegi
gerekiyordu; Cin’e ise askeri agidan Uygurlarin destegi gerekiyordu. Yani her iki
devletin de birbirine ihtiyac1 vardi.

Uygurlar, Cin ile iyi iliskileri oldugu zamanlarda simdiki Dogu Tiirkistan
bolgesi ile fazla ilgilenemiyordu. Cin ile iliski kotililestigi zamanlarda ise yeni mali
kaynaklart bulmak i¢in simdiki Dogu Tiirkistan bolgesini yonetmeye basladilar.
Sonug olarak Uygurlarin Tibet ile savasina sebep olunmustur. Hunlar ve Kok Tiirk
gibi diger gocebe devletleri de Cin ile olan iliskilerine, simdiki Dogu Tiirkistan
bolgesindeki devletler ile olan iligkilerinden daha fazla nem vermistir.

Burada Orta Asya tarihini daha iyi anlamak i¢in sadece dogu-bati iligkilerinin
degil, kuzey-giiney iliskilerinin de, yani kuzey-giliney ticaretinin de daha iyi

incelemesi gerektigini vurguladik.

1



ABSTRACT

In this study the commercial affairs of the Otuken Uighur State, which
continued for about 100 years between A.C 744-840, with the T’ang Dynasty.
Uighurs began to establish firmer relations with China compared to the nomadic
states founded in the past. Therefore, they acquired great income from China.
Another subject of this study is the North-south relations of Central Asia.

In the past, many nomadic peoples- most prominently Turks- like Mongols,
Manchus acted in Central Asia which is a very wide area. In general, at times when
these nomadic peoples founded a big state, they absolutely saw it necessary to to
acquire external (domestic region) income. Great nomadic states that emerged on the
Mongolian steps in history used China as a financial source. Hun and Kok Turks
states are given as examples to it in this study.

Uighurs who are subject of this study however, managed to establish closer
relations with China compared to the Huns and Kok Turks. The reason for the
Uighurs to establish close relations with China is that, during the An Shih rebellion
that emerged in 755 B.C., they supported China. The Soghdaks managed to
strengthen the relations between the Uighurs and China. The Soghdaks acted in
Central Asia as a merchant people in the past. The Soghdaks that settled on the
Mongolian steps by establishing colonies there during the Kok Turk era, began great
commercial activities by going under the patronage of the Uighurs after the end of
the An Shih rebellion in China.

Uighurs acquired great income via Soghdaks by doing horse-silk trade. Due
this trade, the financial state of the T’ang Dynasty became dire ( There was great

need for horses in the T’ang Dynasty at that time). Despite the worsening of the

111



Uighur- China relations temporarily (China approached to Tibet), they continued
until the end of the Uighur state. Economically, Uighurs needed the financial support
of China. China, on the other hand, needed the Uighur support militarily, that is, both
states needed each other.

The Uighurs were not so much interested in what is East Turkistan today.
When the relations worsened with China, they began to rule the region named East
Turkistan today in order to find new financial sources. Consequently, this brought
war between the Uighurs and the Tibetans. Other nomadic states like Huns and Kok
Turks also gave more importance to their relations to China than the states in the
region what is now East Turkistan today.

In this study, it is emphasized that in order to comprehend the history of
Central Asia, not only East-West relations, but also North-South relations, that is,

North-South commerce need to be examined better.

v



ONSOZ

Bu c¢aligmamiz aslinda Uygurlarin ekonomik faaliyetleri hakkinda bir
incelemedir. Fakat baska bir amaci ise Orta Asya tarihinin kuzey-giiney iliskilerine

deginmektedir.

Genel olarak Orta Asya tarihi iizerinde yapilmis arastirmalarin pek cogunda
basta Ipek Yolu olmak iizere Orta Asya’nin dogu-bati iliskilerinden bahsedilmektedir.
Orta Asya’nin dogu-bati iliskilerini degil, kuzey-giiney iligkilerinin de ayrica iyice

aragtiritlmasi gerektigini ileri siirmektedirler.

E. Mano’ya gore, Orta Asya’nin kuzeyindeki bozkirlarda gdgebelerin askeri
giicli ile gilineyin vaha bolgesindeki ekonomik giicii birlestigi zaman biiyiik bir devlet
ortaya ¢cikmigtir. Orta Asya’da bu iki giiciin birlesip ortaya ¢iktig1 biiyiik devletlere

ornek olarak Timur Devleti’ni verebiliriz.

E.Mano’nun ileri stirmiis oldugu bu gorilis Japonya’da biiyiik tartigmalara yol
acmis ve E.Mano’nun sozlerini elestiren kisiler olmustur. Orta Asya’da Ipek Yolu’nun
varligi hararetle tartistlmstir. Orta Asya’daki ticaret yoluna Ipek Yolu admin
verilmesi uygun olur muydu; Baska bir isim konulabilinir miydi? Aslinda bdyle
tartismalar yerine daha mantikli diisiinceler iiretilebilir. Konu iizerinde sdyle fikirler
ileri siiriilebilir: Gogebelikteki iiretim biciminden dolay1 biiyilik bir devlet yonetmek
icin mutlaka digsaridan ekonomik destek alinmasi gerekmektedir. Bu ekonomik destek
Orta Asya’nin giineydeki ziraat bolgesinden mi yoksa dogu-bat1 ticaretinden mi
saglanmaktadir? E. Mano’nun bu fikri, baslangigta bugiinkii Bat1 Tiirkistan tarihi
aragtirmalarinda ortaya ¢ikmistir. Fakat bana goére Mano’nun ileri siirdiigii bu fikrin,
sadece Bat1 Tiirkistan i¢in degil, daha doguda, simdiki Mogol bozkirlarinin tarihinin

incelenmesinde de gecerli olmas1 gerekmektedir.

Bu goriistimiizle ilgili olarak ¢alismamizda, gocebe toplumlarin ekonomisi ile
Orta Asya’nin uluslararasi iligkilerine ve basta Uygurlar olmak {izere Asya Hunlar1 ve
Gok Tiirkler gibi Mogol bozkirlarinda yasayip biiylik devletler kuran gdgebelerin

ekonomik sorunlarina ve dig politika konularina agirlik verdik.
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KAYNAK TANITIMI

1. KAYNAK ESERLER

Bu kistmda calismamizla ilgili olarak Otiiken Uygur Devleti donemine ait
kaynaklar hakkinda bilgi vermek istiyoruz. Bu konudaki kaynaklar baslica ii¢ gruba

ayrilabilir.

Birinci olarak Uygurlar tarafindan yazilan eski Tiirkge yazitlardir. Tarihte
Oonemli bir yer tutan bu yazitlar, Kok Tiirkler tarafindan kullanilmaya baslanan Kok
Tiirk harfleri ile yazilmistir. Baz1 metinler ise Cince veya Sogdcadir. Simdiye kadar
Mogol bozkirinda bu yazitlardan on tanesine rastlanmistir. Bunlar, tarihi kaynaklar
olarak oldukca kiymetlidir. Ozellikle Sine-Usu Yazit1, Terhin ve Tez gibi yazitlarda
Cin kaynaklarinda bulunmayan ve Uygur Devletinin kurulus donemine ait bilgilere
rastlanmaktadir. Diger taraftan Karabalgasun Yaziti’'nda ise Tirkgce metinler
yipranmis oldugu halde Cince ve Sogdca metinler okunabilir haldedir. Bu yazitta
Uygurlarin An-Shih isyani ile iliskisi hakkinda bilgiler bulunmaktadir. Bu ¢alismada
faydalanilan yazitlarin, hepsi H. N. Orkun ve Saadettin Gomeg’in eserlerinden

nakledilmistir.'

Ikincisi Islam kaynaklaridir. Uygurlar hakkinda bilgi veren en énemli Islam

kaynag1 Tamin Ibn Bahr Seyahatnamesi’dir.> Bu eser, muhtemelen 821 yilinda Uygur

' Hiiseyin Namik Orkun, “Eski Tiirk Yazitlar1” Ankara 1986; Saadettin Gomeg
“Terhin yazitnin Tarihi Ac¢dan Degerlendirilmesi” DTCF Tarih Arastirmalar:
Degisi /7/28 Ankara 1995

?V. Minorsky, “Tamin ibn Bahr’s Journey to the Uyghurs ”,Bruxells X11/2 Londra
1948 5.275-305



sarayina giden bir Arap seyyah tarafindan yazilmistir. Eserde Uygurlarin saray1 ve
ordusunun durumu hakkinda bilgiler bulunmaktadir. Diger Arap cografyacilar1 da

kendi eserlerini olustururken bu eseri kaynak olarak almislardur.’

Otiiken Uygur Devleti hakkinda en dnemli bilgileri veren bir diger kaynak
niteliginde eser de Cin kaynaklaridir. Eskiden, Cin’in kuzeyindeki bozkirlarda
faaliyet gosteren gocebeler ile kurduklari iliskiler diplomatik bir 6neme sahipti. Bu
yiizden Cin kaynaklarinda gocebeler hakkindaki bilgiler ¢ok zengindir. Ozellikle
T’ang doneminde Uygurlarin oynadiklari énemli rol dolayisiyla Cinli tarihgiler,
eserlerinde Uygurlar hakkinda pek ¢ok bilgi vermektedir. T’ang doneminin en
onemli tarih eserleri, 24 resmi tarih kitabindan® biri olan Chiu T’ang shu’( eski
T’ang shu) ve Hsin T’ang shu’® (yeni T’ang shu)dur. Eski T’ang shu, 945 yilinda Liu
Hsii baskanliginda kurulan komisyon tarafindan yazilmistir. Eser son seklini alincaya
kadar birgok safhadan ge¢mistir.” Eser, 200 cilttir. Uygurlarla ilgili bolim 195. ciltte
bulunmaktadir. Fakat bu eser T’ang donemine ait kaynaklarin kayboldugu dénemde
yazildig1 icin faydalanilan kaynaklarin sayis1 azdir. Eserde T’ang kurulus
doneminden fazlaca bahsedilmesine ragmen T’ang hanedaninin son donemine ait
bilgiler zayiftir. Song donemine gelindiginde T’ang donemindeki kaynaklar cogalmis,

1060 yilinda Ou Yang Hsiu baskanliginda kurulan bir komisyon tarafindan tekrar

3 Yakut el-Hamavi, ‘Mu‘cem el-biildan ~ Sesen, Ramazan, ‘Islam Cografyacilara
Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri’ Ankara 1998 s.135

* Cin’de gecen her yeni hanedan kendinden oncekinin tarihin anlatan kitaplar
yazdirmistir. Bu resmi tarihlerin sayis1 24 olmakla beraber, daha sonra “Hsin Yiian
shuh” da ilave edilmesiyle toplam 25 olmustur.

*Bu calismada Chun ka Shu Kyoko Yayinevi Peking 1995 baskist kullanilmustir.
% Bu ¢alismada Chun ka Shu Kyoko Yayinevi Peking 1995 baskisi kullanilmustur.

’ Denis Twitchett, “The Writing of Official History Under the Tang”, Cambridge,
Cambridge University Press, 1992 adli eserinde Eski Tang Tarihinin hazirlanma
sathalarini ayrintili olarak anlatmustir.



T’ang hanedaninin resmi tarihi hazirlanmistir. Bu eser Hsin T ang shu veya yeni
T’ang shu olarak adlandirilmigtir. Hsin T’ang shu hazirlanisi sirasinda faydalanilan
kaynaklar bakimindan zengin olmasma ragmen yazim metodunda sorun oldugu
bilinmektedir. Clnki Hsin T’ang shu’nun yazim komisyonu baskant Ou Yanp Hsiu,
konfigyiinist tarih yaziciligi etkisinde oldukca fazla kalmistir. Bu yiizden eserde
T’ang hanedaninin tarihi hakkinda konfigyilinizmin tiirii geleneksel tarih yazicilig
fikrine gére yorum yapilmistir; yani tarihi yorumu objektif degildir. Hatta bu konuda
komisyon tiyeleri arasinda da tartisma ¢ikmustir.® Komisyon heyeti baskan1 Ou Yang
Hsiu, Hsin T’ang shu’nun yaziminda kisa metni tercih etmistir. Bundan dolay1 genel
olarak Hsin T’ang shu’daki metinler kisa ve basit oldugu i¢in okunmasi Chiu T ang
shu’daki metinlerinden daha kolaydir. Fakat baz1 metinler ise ¢ok basit oldugu i¢in
anlatilmak istenilen konu iyice anlagilmamaktadir. Bu eserde mevcut bilgiler
genigletilmis olmasimna ragmen Eski Tang yilligindaki bazi 6nemli olaylar
almmamustir. Uygurlarla ilgili konular 217. ciltte iki boliim halinde bulunmaktadir.
Birinci boliimde, Uygurlarin siyasi tarihinden bahsedilmektedir. ikinci boliimde ise
Basmuillar, Kirgizlar ve Karluklar gibi Uygurlar ile iliskide olan kavimler hakkinda
bilgilere rastlanmaktadir. Hsin T’ang shu’nun Uygurlar boliimiinde yeni
kaynaklardan Chiu T’ang shu kullanilmamistir. Tarihgiler faydalanilmis olmasina
ragmen yine de Chiu T’ang shu’yu daha cok tercih etmektedir. Aslinda Hsin T ang

shu’nun Uygurlar boliimii i¢in Chiu T ang shu temel kaynak olmustur.

Mackerras’a gore’ Chiu T’ang shu nun Uygurlar bolimii, Su-tsung shih-lu, Tai-

¥ Toudou Akiho, “Gakken Kanwa jiten”(Eski Cince-Japonca rugat) Tokyo 1995
s.1610

? Mackerras Colin ‘The Uighur Empire According to the T’ang Dynastic
Histories a Study in Sino-Uighur Relation 744-840” Canberra 1972 5.2



tsung shih-lu, Te-tsung shih-lu ve Mu-tsung shih-lu (dort imparator) biyografisine
dayanmustir.'® Bu imparatorlarin tahta ¢iktign dénem, 756-795 ve 821-822 yillar
arasindadir ki bu donem, yiiz sene devam eden Uygur Devleti’nin tarihinin yarisi
kadardir. Fakat Chiu T’ang shu’nun Uygurlar boliimiiniin ylizde doksan besi bu
doneme aittir. Uygur tarihinin aragtirilmasinda en 6énemli yeri tutan kaynagin Shih-lu
boliimleri oldugu anlasilmaktadir. Bunlar baskentte, sarayda gorev yapan yazarlar
tarafindan saklanan kayitlardir. Bunlar biitiin Cin’deki askeri ve sivil resmi
kuruluglardan saraya Uygurlar hakkinda gonderilen raporlardir. Bu 6nemli raporlari
gonderen Ping-pu(askeri islerden sorumlu teskilat) ve Hung-lu ssu(devlet protokol
dairesi )’dur."" Ping-pu, ordunun savastaki durumu, izleyecegi stratejisi ile isgal ettigi
sehirler, sehit sayis1 ve elde edilen ganimet miktarlart ile ilgili raporlar
gondermektedir. Bu raporlarin igerisinde Uygurlar hakkinda onemli bilgilerin de
mevcut oldugu tahmin edilmektedir. Hung-lu ssu, T’ang hanedaninin resmi
misafirhanesi oldugu i¢in burada ¢esitli lilkelerden gelen elgiler konaklamaktadir.
Hung-lu ssu’ya bir el¢i geldiginde; o iilkenin cografyasi, elgilerin elbiseleri, giyim
tarzlar1 ve haraglar gibi detayl bilgiler ile hiikiimdarin ismi ve unvani gibi bilgiler
Cinceye cevrilerek saraya bildirilmektedir. O zaman T’ang hanedani i¢in en énemli
tilke olan Uygur Devleti’'nden gelen elgiler de mutlaka orada konaklarmis. Bu
ylizden saraya Hung-lu ssu’dan Uygurlar hakkinda ¢ok sayida bilgi ulastigi
sOylenebilir ve bu bilgiler “Shih-lu” adiyla sarayda saklanmistir. Saray tarihgileri iste

bu T’ang shu gibi resmi tarih kitaplar1 hazirlanirken Shih-lulardan faydalanarak

10 «Shih-lu” tarihi “Ger¢ek kayitlar”olarak terciime edilebilir. Cin tarihgilik
geleneginde en Onemli temel taslardan biridir. Resmi tarihlerde ana malzemeyi
olusturmustur.

! Mackerras a.g.e s.3 ; Hucker o Charles, A Dictionary of Official Titles in Imperial
China. s.384;264



eserlerini yazmislardi. Fakat ne yazik ki “Shih-lu”, zamanimiza kadar ulasmamastir.

Calismamizda kullanilan bir diger 6nemli kaynakta M.O 403 yilindan M.S 959
yilina kadar ortaya c¢ikan olaylar hakkinda bilgi veren Tsu-Chih Tung-Chien'’dir.
Toplam 294 ciltten olusan bu eser, Song hanedani1 donemindeki 6nemli bir politikaci
olan Ssu-ma Kuang tarafindan 1084 yilinda yayinlanmistir. 7su-Chih Tung-Chien,
Resmi Tarih kitaplarINdan farkli o6zellikler tagimaktadir. Resmi Tarih kitaplari;
biyografiler, cografya ve ekonomi gibi basliklara gore tasnif edilerek hazirlanmistr.
Fakat Tsu-Chih Tung-Chien ise tamamen kronolojiktir. T3u-Chih Tung-Chien’in
yazari olan Ssu-ma Kuang tarihi meselelerinin iyice anlasilabilmesi ve baglantinin
kurulabilmesi i¢in olaylar1 kronolojik siraya gore dizmistir. Bu eserin hazirlanmasi
on dokuz yil siirmiis ve ii¢ yliz yirmiden fazla kaynaktan faydalanilmistir. Bu ytizden
eser olusturulurken resmi tarih kitaplarindan ve zengin kaynaklardan faydalanildigini
sOylemek miimkiindiir. 7su-Chih Tung-Chien’in T’ang donemine ait kayitlar esas

olarak Chiu T’ang shu’ya dayandirilmigtir.

T5-fu Yuan-kui da onemli kaynaklardan biridir. 1013 yilinda yazilan ve
toplam bin ciltten olusan bu eser, Wang Ch’in-Jo ve Yan Yi baskanliginda bir
komisyon tarafindan hazirlanmigtir. Eski cagdan Wu-Tai donemine kadarki bin yillik
olaylar, ¢esitli hanedanlara ait vesikalar, konulara gore ayrilarak ansiklopedi seklinde
meydana getirilmistir. Ozellikle Wu-Tai dénemine ait bilgilerin, tarihi kaynak olarak

cok degerli oldugu sdylenmektedir.

Son olarak T’ang Hui-yao '*’dan bahsetmek istiyoruz. Wo-Fu tarafindan 961

"2 Bu ¢alismada Ting-wen shu-chu Yayinevi Tai-pei 1987 baskis1 kullanilmustur,
1 Bu calismada Chung-hua Shu-chii Yayinevi Taipei 1981 baskis1 kullamlmustur.
' Bu ¢alismada Chun ka shu Kyoko yainevi pekin 1998 baskist kullanilmaktadir.



yilinda meydana getirilmistir. Toplam yiiz ciltten olusan kiiciik eser, T’ang donemine
ait imparatorlarin biyografileri ve siyasal sistemleri gibi bilgileri igermektedir.
Aslinda Uygurlar hakkinda bilgi, doksan sekizinci ciltte bulunmaktadir. Ancak

yetmis ikinci ciltte, T’ang donemindeki at ticareti hakkinda bilgiler bulunmaktadir.
2. ARASTIRMA ESERLERI

Cin’de T’ang hanedan1 donemine paralel olan Otiiken Uygurlar1 hakkinda, basta
Tiirkiye olmak iizere Japonya, Cin ve Rusya gibi lilkelerde aragtirmalar yapilmis, bu
konuda simdiye kadar pek ¢ok eser yayimlanmistir. Eserlerin hepsini burada

tanitmak miimkiin olmadig1 i¢in bize gére 6nemli olanlardan soz edilecektir.

Otiiken Uygurlar1 hakkindaki arastirma eserlerinden en eski ve dénemlisi Touru
Haneda’nin eseri, Toudai no kaikotu shi kenkyu (T’ang Donemi Uygur Tarihinin
Arastirilmast)“oldugu sdylenebilir. Bu eser ilk defa, 1922 yilinda miiellifin doktora
tezi olarak hazirlanmig olmasina ragmen hala arastirma eseri olarak degerini
korumaktadir. Zira bu eser, sadece Uygurlarin tarihi arastirmasi degil, iki T’ang
kaynaginin( yani Chiu T’ang shu ve Hsin T’ang shu) bir arastirmasidir. 7°ang shu
daha once bahsedildigi gibi sarayda saklanan Shih-lular’in temel kaynak olarak
sarayda gorev yapan yazarlara hazirlattigi eserdir. Fakat 7°ang shu’yu hazirlayan
yazarlar Uygurlar konusunda uzman olmadigindan Uygurlar hakkindaki bilgiler
karsilastirildiginda g¢eliskiler ortaya ¢ikmaktadir. T.Haneda, her iki 7”ang shu’daki bu
meseleyi ¢ozmek icin kitaplarin hangisinde bilgilerin daha dogru oldugunu
saptamaya calismistir. Bu eser, sonraki Uygur tarihi hakkinda arastirma yapan

tarihgiler i¢in biiyiik katki saglamistir.

"> Haneda Touru, ‘Tou dai no Kaikotu shi no Kenkyu’ (Tang dénemindeki Uygurlarin
arastirma)Haneda Hkase Gakuronbunsyu Jyoukan Rekishi hen Kyoto 1957.



Uygurlarin Cin ile ticari iliskileri hakkinda bilgi alabilecegimiz 6nemli bir diger
arastirma eseri de Toshio Hayashi’min Uiguru no taitousesaku'® (Uygurlarm T’ang
hanedanina Kars1 Uyguladiklar1 Politika)dir. T.Hayashi bu caligmasinda basta iki
T’ang hanedani resmi tarihi olmak iizere biitin Cin kaynaklarindan, Uygurlarin
T’ang ile olan iliskilerinin kayitlarii ¢ikartarak Kok Tiirk ve Hun gibi diger
gocebelerin Cin ile olan iligkilerini karsilagtirmigtir. Sonugta Uygurlarin Cin ile olan
iligkilerinin, Kok Tiirk ve Hun gibi diger gocebelerin iligkilerinden daha farkl
oldugunu gostererek Uygurlarin Cin ile ticarete ¢cok fazla 6nem verdigini ileri

surmustur.

Uygurlar tarihi hakkinda yazilmis arastirma eserleri arasinda en ¢ok bagvurulan
eser, C. Mackerras’in “The Uighur Empire According to the T ang Dynastic Histories
a Study in Sino-Uighur Relation 744-840” adli kitabidir. Aslinda Ingilizce yazildig
icin diinyanin pek ¢ok arastirmacisi tarafindan kullanilmistir. Eserde Uygur tarihinin
kaynaklar1 tanitilmakta ve Uygurlarin kisa bir tarihgesinden bahsedilmektedir. Fakat
kitabin en 6nemli kismi, iki T’ang resmi kitabinin Cinceden Ingilizceye cevirisidir.
Hatta bunu sadece bir ¢eviri olarak degerlendirmemek gerekir. Cilinkii Mackerras,
biitiin Cin kaynaklarindaki Uygurlar hakkinda metinleri toplayarak bunlar karsilagtirmis ve
T’ang shu’nun asil kaynagi olan Shih-lular’daki metinlerinin yazimini tekrardan
canlandirmaya ¢alismistir. Bu yiizden terciime metinlerin yanina koyulan dipnotlar

da olduk¢a 6nemlidir. Hatta buna drnek olarak eserin terciime metinlerinde Hu( #f )

kelimesinin bazi yerlerde yanlis ¢evrilmis oldugunu gdsterebiliriz.'’

'® Hayashi Toshio Uiguru no taitousesaku (Uygurlarin T’ang’hanedanma Kkarsi
uyguladigi politikasi) Souka daigaku jinnbunn rongyousyu. 4 1992 Tokyo

7 Mackerras, a,g.e,. s.120,153.



Otiikken Uygurlar1 konusunda Tiirkiye’de yapilmis arastirmalar arasinda en
6nemlisi G.. Candarlioglu’nun “Uygur Devletleri Tarihi ve Kiiltiiri”adli eseridir.'®
Burada Otiiken Uygurlarinin tarihi, tahta c¢ikan kaganlarin saltanat devirleri
kronolojik bir sekilde incelenmistir. Hatta eserde sadece Otiiken Uygurlarmin tarihi
degil, Uygurlarin batiya gog ettikten sonra kurduklar1 Sar1 Uygurlar ve Turfan Uygur
Devletleri hakkinda da kisaca bilgiler verilmektedir. Fakat bu eserin en Onemli
boliimii, Cin kaynaklarinin Tiirkgeye terciime edildigi boliim olup en biiyiik boliimii
olusturmaktadir. Bu agidan G.. Candarlioglu’nun bu ¢alismasi, Mackerras’in eserine
benzemektedir. Mackerras’in eserinden farkli olan nokta ise Mackerras’in eserinin
Cin kaynaklarinin terciime kismi, sadece iki 7’ang shu’nun Uygur bolimiidiir.
Candarlioglu’nun eseri ise iki T ang resmi tarih kitabindan baska Tsu-Chih Tung-
Chien ve Tse-Fu yilian-Kui gibi Cince kaynaklardaki Uygurlar hakkinda metinleri de
icermektedir. Bu yiizden Cince bilmeyen Tiirk arastirmacilar, Mackerras’in eserinden
daha fazla Cin kaynaklarindaki Uygurlarla ilgili bilgilere rahatlikla ulagmaktadir.

Candarlioglu’nun eserinden baska Tiirk¢e yazilan diger bir eser, S. Gomeg’in

“Uygur Tiirkleri Tarihi ve Kiiltiiri’"”

adli eseridir. Burada Uygur Devleti’nin
kurulug donemi, yazitlar ve Cin kaynaklarindaki bilgiler dogrultusunda ortaya
konmustur. Bu eserin digerlerinden farki ve 6nemi biiyiik 6l¢lide bilgilerin Tiirkce
kaynaklara, yani yazitlara dayandirilmasidir. Uygurlar tarafindan dikilen yazitlarin

sayisi ¢ok olmasa da yazil taslarda bazen Cin kaynaklarinda ge¢meyen bilgilere

rastlanmaktadir.

Konumuz olan Uygur-Cin ticari miinasebetlerinde dnemli bir yer tutan Sogdlular

'8 Giil¢in Candarlioglu “’Uygur Devletleri Tarihi ve Kiiltiirii” istanbul 2004
' Saadettin Gomeg ““Uygurlar Tiirkler Tarihi ve Kiiltiir” Ankara 1997



hakkinda da yapilmis birkag ¢alismay1 burada zikretmek gerekmektedir. Orta Asya
tarihinde Sogdlarin faaliyetlerinin 6nemine deginen kisi 20.yilizyil baslarinda T.
Haneda olmustur.?” Ondan sonra bu konuda calismalar artmuis ve A.Haneda’min
“Sogd jin no Tohou Katudo” (Sogdililarin Dogudaki Hareketi )*' ile M. Mori’nin
“Higashi Tokketu Kokkanaibu niokeru Sogudojin’’’ ( Dogu Gok Tiirk Devletindeki
Sogdlar ) gibi eserler ortaya ¢ikmaya baglamistir. Bu eserler arasinda ¢alismamiz igin
en faydali olan, T. Moriyasu’in Moriyasu Takao “Siruk rodo to Tou teikoku >**(ipek
Yolu ile T’ang Imparatorlugu)dur. Bu kitapta o&zellikle T’ang ddnemindeki
uluslararasi ticaret hakkinda bilgiler verilmistir. Dolayisiyla o donemdeki en dnemli
uluslararast iliski olan T’ang-Kok Tirk ve T’ang-Uygur iligkileri hakkinda ¢ok
detayli bilgiler edinilmektedir. Fakat bu eser, ¢alismamizda bizim ileri slirdiiglimiiz
kuzey-giiney ticari iligkisine fazla dnem vermemistir. Diger taraftan Sogdlar, Orta
Asya Cin-Turk iligkileri hakkinda batida yazilmig Etienne De La Vaissiere’nin

Sogdian Traders. A History adli arastirma eser vardir.>*

 Touru Haneda, “Seiiki bunmei shi no gairon, Seiiki bunkashi”(Bati bolge
medeniyeti tarihi, Bat1 bolge kiiltiir tarihi) Tokyo 1992 (ilk bsk1 1931 yilidir.) s.220

2! Akira Haneda, “Sogd jin no Tohou Katudo” (Sogdililarin Dogudaki hareketi )
Sekai rekishi Kodai 6 Tokyo 1971. S.409-433

2 Masao Mori, ‘Kodai Torukominzokushi Kenkyu I’(Eski cag Tiirkler tarihi)
Tokyo. 1967 5.61-93

3 Takao Moriyasu Moriyasu’in  Moriyasu Takao “Siruk rodo to Tou
teikoku “*(ipek yolu ile T’ang imparatorlugu) Tokyo 2007

** Etienne Da La Vaissiere, Sogdian Traders. A History. Tr. By J. Word, (Handbook
of Oriental Studies, Section 8 ; Central Asia, Volume 10 ), Liden/ Boton ; Brill, 2005



GIRIS

Tarihte basta Tiirkler olmak iizere Mogollar, Tunguzlar ve Tibetliler gibi gocebe
milletlerin faaliyet gosterdigi biiyiik sahanin Orta Asya® oldugu sdylenmistir. Bu
bolgenin tarihini arastirmak oldukca zordur. Ciinkii bu bolgede oturan gdogebelerin
pek cogu yazili kiiltire sahip degildir. Bu yilizden bu milletlerin 6zellikle erken
donemlerdeki hayat tarzlarini, kiiltlirlerini ve tarihlerini 6grenmek icin onemli olan
ana kaynaklarin ¢cogu yerli dillerin (Tiirkge, Mogolca ve Manguca gibi diller) disinda
baska diller (Cince, Arapga ve Farsca gibi diller) ile yazilmistir. Bu yiizden, ilgili
arastirmalarin bu dillerde yapilmasi zorunludur. Bu biiylik saha, eskiden Cin, Hint,
Akdeniz ve Mezopotamya medeniyetleri gibi diinyanin en eski ve temel
medeniyetleri ile karigmistir. Orta Asya’da yasayan pek ¢ok insan, bu medeniyetlere

ait iilkeler ile diisman durumundaydi. Dolayisiyla Orta Asya’da yasayan insanlar,

ozellikle gocebeler, bu sahalarda oturan insanlar tarafindan “Di( ) ve

“Turan**gibi isimler ile tammlanmustir Bu yiizden tarihi kaynaklarda gogebeler
hakkinda bilgilerde 6n yargilar s6z konusudur. Asilinda XIX. yiizyildan sonra Orta
Asya’nin pek ¢ok bélgesi, Cin’in ya da Rusya’nin kontrol alani®’ icinde kalmistir.

Fakat Orta Asya’da ortaya ¢ikan gogebeler tarafindan yapilan biiyiik baski; Cin, Hint,

* Japonya’daki arastirmalarda gogebelerin yasadigi topraklar igin simdiye kadar
cografi isim olarak Orta Asya, I¢ Asya gibi cok gesitli isimler konulmustur. Fakat
simdiki gorlise gore gogebelerin faaliyet gosterdigi topraklar sadece Asya degil, bu
kapsamda Giiney Rusya ve Macaristan bozkirin1 da kapsamasi gerektigi i¢in isim
olarak Orta Avrasya konulmustur. Bu kelime Japonya’da Orta Asya kelimesi yerine
tamamen yerlestigi halde Tiirkiye’de Orta Avrasya kelimesi yerlesmemistir. Bunun
icin bu ¢aligmada Orta Asya kelimesi kullanilmistir.

2% fran’in destani olan Sehname’de gocebeler, Turan ismi ile ge¢mistir. Bu konuda
bkz. ilgili yerler: Firdevsi, Sehname, Cilt I-IV, (¢eviren: Necati Lugal), Istanbul,
1994

*71990’1arda Sovyet Birligi’nin dagilmas: bolge i¢in yeni bir dsnem agmustur.
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Orta Dogu ve Avrupa iilkelerinin kurulusunda biiyiik rol oynamustir®. Bu biiyiik
baski XVI. yiizyila kadar devam etmistir. Mesela simdiki Avrupa iilkelerinin alt
yapisi, Orta Asya’dan Avrupa’ya gelen Hunlarin istilasindan sonra ortaya ¢ikmustir.
Dolayistyla Orta Asya tarihi, en azindan XVI. yiizyila kadar, diinya tarihi agisindan

Cin’in veya Rusya’nin “bir bolgesel tarihi” degildir.

Orta Asya’nin tarihi, diinyanin biiylik medeniyetlerinin tarihleri ile biiyiik
Olciide ortaktir. Aslinda bu bdlgenin tarihini arastirmak i¢in ayni anda Cin, Ortadogu
ve de Rusya tarihini de ¢alismak gerekir. Hatta pek cok kaynagin yazarlar1 yukarda
bahsettigim tizere gogebeler hakkinda ©n yargiya sahip oldugu igin kaynak
dillerinden baska hem de yazarlarin iilkelerin tarihini ve kiiltiirlerini de bilmelidir.
Zaten bir tarih¢i i¢in kaynak dillerden birini bile 6grenmek ¢ok zordur. Bu durum,

Orta Asya tarihini aragtirmanin ne kadar zor oldugunu gostermistir.

Orta Asya tarihi arastirmalari, ilk kez Batili iilkeler tarafindan XIX. ylizyilda
baslamistir. Bu donemki Avrupa iilkeleri, emperyalist {ilkelerdi. Avrupalilar diinyanin
her yerinde somiirge veya koloni kurmakta, Asyalilar1 kendilerinden farkli bir sekilde
“Barbar” olarak gormekteydiler. Bu yiizden Orta Asya’ya somiiriilecek bir bolge
olarak ve orada yasayan insanlara da barbar goziiyle baktilar. Gogebelerin kurdugu
Mogol veya Selguklu devletleri gibi biiyiik devletlerin bile Cinli veya iranl sivil
memurlarin destegi ile kuruldugu dislinilmiistiir. XIX. yiizyilda Avrupa’da

29

“Osmanlt devletinin kokeni tartismasi,”” nin ortaya ¢ikmast bu durumu ¢ok iyi

*®  Ornek olarak Hunlarm Roma Imparatorlugu’na yaptiklari akinlardan simdiki

Avrupa iilkelerl ortaya cikt1.

¥ XIX. yy.’da Avrupa’da Osmanli Devleti'ne pek ¢ok tepki gdsterilmeye
baslanmigtir. Bunun i¢in bdyle bir tartisma ortaya ¢ikmistir. Bu tartisma Osmanl
Devleti’nin kurulus ve gelismesi hakkinda her seyin, Bizans Devleti’nin etkisi ve
Hiristiyan ¢ocuklarindan toplanan devsirme memurlarinin faaliyetinden ortaya ¢iktigi
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gostermektedir. Fakat simdilerde bazi tarihgiler arasinda Orta Asya tarihine yeni bir

bakisla arastirmalar yapilmaya baglanmustir.

Diinya tarihinin, XIV. yiizyildan sonra Ispanyollarm ve Portekizlilerin denize
acilip diinyanin 6nemli medeniyet bolgelerine deniz yolu ile baglanmas: ile ortaya
ciktig1 diistiniilmekteydi. Ama Orta Asya tarihi hakkinda yapilan yeni aragtirmalara
gore diinya tarihi, XIV. yiizyilldan 6nce Orta Asya’daki genis sahalarda faaliyet
gosteren gogebeler tarafindan baslatilmigtir. Yani diinyadaki biiyiik medeniyetler,
Portekizliler ve Ispanyollar tarafindan deniz yolu ile baglanmadan énce gogebeler
tarafindan karayolu ile baglanmistir (Tabiki gdcebelerin faaliyet gosterdigi bolgeler
icinde giiney Afrika ve Amerika, Avustralya gibi bdlgeler yoktur. Bu agidan
gocebelerin faaliyetinin, Avrupalilarin faaliyetinden dar oldugunu sdyleyebiliriz). Bu
ylizden XIV. ylizyildan Onceki diinya tarihini anlamak istiyorsak mutlaka Orta Asya
tarihini ve Ozellikle de orada biiyiik faaliyetlerde bulunan gdgebelerin tarihini

anlamamiz gerekmektedir.

Once Orta Asya terimi hakkinda bilgi vermek dogru olur. Orta Asya, genel
anlamda dogudan batiya dogru Biiyiik Mangurya daglarindan baslayip Hazar Denizi
ve Kafkasya’ya kadar devam etmektedir. Kuzey-giiney dogrultusunda ise Altay
Daglar, Kazakistan bozkirinda Tibet ve Hindikus daglarina kadar devam eder. Orta
Asya simdiki Cin Halk Cumbhuriyeti’nin I¢ Mogolistan bdlgesi, Ching Hai eyaleti,
Tibet, Dogu Tiirkistan bolgesi, Kansu bolgesinin batisi, bugiinkii Tacikistan,
Kirgizistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan cumhuriyetleri ve Mogolistan ve

Kazakistan’in giiney bolgesi, Iran ve Afganistan’min kuzey bdlgelerinden

tartismasidir. Yani Osmanli Devleti’nin yeni Bizans Devleti oldugu tartismasi ortaya
¢imustir. Shin Islam Jiten (Yeni Islam Liigat) s.364, Tokyo 2002.
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olusmaktadir. Daha dar ve 6zel anlamda ise Pamir yaylasi merkez olarak alindiginda
Pamir’in dogusu (Dogu Tiirkistan), Tibet bdlgesi ve Pamir’in batisin1 (Bati
Tiirkistan: ~ giiniimiizde  Tacikistan, Kirgizistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan

cumhuriyetleri) kapsamaktadir. *°

Bu tezin ana konusunu Otiiken Uygur Devleti olusturmaktadir. Bu yiizden
buradaki Orta Asya terimi Uygur Devleti’ni ve onlarin faaliyet gosterdigi topraklar
ihtiva etmektedir. Yani Uygur Devleti’nin 6nemli bir arazisi olan Mogol bozkiri,
Giliney Sibirya ve onlarin ¢ok yogun faaliyet gdsterdigi Kuzey Cin’i (Cin Seddi

bolgesi), Tibet bolgesi ve Dogu ve Bat1 Tiirkistan’1 kapsamaktadir.

Bize gore IX. yiizyildaki Orta Asya tarihi ¢ok dnemlidir. Mogol tarihi {izerine
arastirmalar yapan Japon tarih¢i M. Sugiyama, Orta Asya tarihine, Diinya tarihi
acisindan bakarak Orta Asya tarihinin IX-XVI. ylizyillar arasindaki doneminin ¢ok
onemli oldugunu ileri siirmektedir. *' XVI. yiizy1l, yukarida bahsedildigi gibi Orta
Asya’nin ekonomik ve askeri giiclinii kaybettigi donemdir. Diinya tarihi agisindan da
son derece dnemlidir. IX. ylizyilda ise Orta Asya tarihinin diinya tarihinin gelisimine

katkida bulundugu bir dénemdir.

IX. yiizyilda Orta Asya’da ortaya c¢ikan onemli olay, 840 yilinda Mogol
bozkirnda Otiiken Uygur Devleti'nin yikilisidir. 745 yilindan 840 yilina kadar
yaklagik yiiz sene boyunca Mogol bozkirina hikim olan Otiiken Uygur Devleti,
kuzeydeki Yenisey bolgesinde yasayan Kirgizlarin hiicumuna ugrayip yikilmistir.

Uygur devletinin yikilisi, sadece bir bolgedeki devletin yikiligi olarak goriilmemelidir.

3% Egawa Namio Chuou Ajia Shi (Orta Asya Tarihi) s. 3 Tokyo 1987

3 Sugiyama Masayuki Chuou yurasia no rekishi kouzou. s. 11 (Orta Avrasya’nin
Tarihi Yapisi) Tokyo 1997
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Bu olay, sonugta Orta Asya’da iki 6nemli olayr dogurmustur. Bu iki olay, Tirk

diinyasmn ve diger taraftan Islam diinyasimin gelismesidir.

Uygurlar, Mogol bozkirinda hakimiyeti kaybettikten sonra pargalanip bir kismi
Cin’e, Cin Seddi’nin iclerine yerlesmeye calismistir.* Diger Uygurlar, batiya goc
edip yerlesmistir.>® Batiya go¢ eden Uygurlarin yerlestigi bolge onlardan sonra
Tiirklesmis bdylece Dogu Tiirkistan ortaya ¢ikmustir.’* Uygurlarin batiya gd¢ etmesi
Dogu Tiirkistan’in ortaya ¢ikmasini saglamakla kalmamis, daha batida yasayan Tiirk
kavimlerinin de batiya gd¢ etmesini saglamistir. Sonugta, Orta Asya, Iran ve Kuzey
Hindistan’da Karahanli hanedani ve Selguklu hanedani gibi Tiirk Devletleri ortaya
cikmigtir. Tirklerin faaliyeti sadece Avrasya kitasinin bati tarafinda degil, Kuzey

Cin’de de olmus; burada da Sato Tiirkleri kendi devletlerini kurmustur.” Yani Orta

32 T’ang hanedani; Cin’e sigman Uygurlardan tamamen teslim olmayi kabul edenlere
Cin Seddi i¢ine yerlesmek icin izin vermistir. Ancak, T’ang hanedanina teslim
olmay1r reddeden diger Uygurlarin grubu ise Cin Seddi’nin disinda kalmislar,
sonrasinda ise 848 yilinda ortadan kaybolmustur. Bkz. ilgili yerler, Nakajima Takumi
“Nansouha Uygur Nituite” (Giiney Tarafa Giden Uygurlar Hakkinda) Kanazawa
1980.

3 Batiya go¢ eden Uygurlar, ii¢ gruba ayrilarak Kansu bolgesi ve Tanri daglari
bolgesine yerlesip devlet kurmuslardir. Yine Tibet’e gitmis olan grup hakkinda Cin
kaynaklarinda bilgi yoktur.

3% Simdiki Dogu Tiirkistan’da, Uygurlarin gd¢ etmesinden 6nce yasayan halklarmn
pek cogu milliyet olarak Hintlilere veya Iranlilara yakin insanlardir. Mesela Han
doneminde simdiki Dogu Tirkistan’da, Kalosityce, yani eski Hint dili
kullanilmaktadir. Hnada Toru “Seiiki bunnmei shi no gairon Seiiki bunkashi”
(Bat1 Bolgesi Medeniyet Tarihi, Bat1 Bolgesi Kiiltiir Tarihi) Tokyo 1992 s.158. Fakat
T’an donemindeki kaynakta simdiki Dogu Tiirkistan’daki baz1 sehirlerde ¢ok Tiirkiin
yasadig1 anlatilmaktadir. Hui Chao Hindistan Bes Devlet Seyahatnamesi.

3 Tang hanedani, 840 yilinda Uygur Devleti yikilinca Uygurlardan gelen biiyiik
asker giiclinlin destegini kaybetmistir. Bu yiizden T’ang hanedani, Uygurlarin yerine
Sato Tiirklerinden destek almistir. 907 yilinda T’ang hanedani yikilinca Kuzey
Cin’de 960 yilina kadar bes hanedan yani Liang(:£), T’ang(f), Jin(i¥), Han({%),
Chou(J#)) hanedanlar1 bu sirayla ortaya ¢ikmustir. Yani bu donem, “Bes Hanedan ve
On Krallik’” donemidir. Bu bes hanedanin T’ang, Jin ve Han hanedanlarini, T ang
doneminde Cin Seddi’nin i¢lerine go¢ eden Sato Tiirkleri kurmustur.
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Asya’nin her yerinde Tiirklerin yogun faaliyetleri baslamistur.

Batiya go¢ eden Tiirkler, Orta Asya’da Karahanli Devleti’ni*® kurduktan sonra
islamiyet ile tamismislardir. Karahanli Devleti, ilk Tirk-islam Devleti’dir. *’
Karahanli hanedaninin ortaya ¢ikmasi, ondan sonra Selguklu ve Osmanl
hanedanlariyla bin sene devam edecek olan Tiirk-islam déneminin baslangicidur.
Tiirkler, Islamiyet’i kabul ettikten sonra Islam diinyasinda Tiirkce de 6nemli bir yer
kazanmistir. 1078 yilinda diinyada en eski Tiirkge sozlik olan Divan ligat-it
Tiirk ’iin ortaya ¢ikmasi bu durumu ¢ok iyi gostermektedir. Giiniimiiz Islam
diinyasinda li¢ 6nemli dil vardir.Arapga, Farsca ve Tirkce. Tiirkgenin bu dillerden

biri olmas1 yukarida bahsedilen donemde baslamuistir.

840 yilinda Uygur Devleti’nin yikilmasindan sonra Tiirkler batiya go¢ edince
Islamiyet, doguya yayilmistir. Uygur Devleti’nin yikildig1 840 yili Orta Asya tarihi
icin son derece onemli bir yildir. Aslinda Orta Asya’nin diinya tarihinde zirveye
oynadig1 bu son doneminde, XVI. yiizyilda, bu bolgede biiyiik rol iistlenen ii¢ biiyiik
devlet olan ve hepsi de Miisliiman Tiirklerin kurdugu Tiirk-Islam devletleri olan
Osmanli Devleti, Safevi Devleti ve Kuzey Hindistan’daki Tiirk devleti (Babiir

Imparatorlugu) kurulmustur. Simdi Orta Asya’nin pek c¢ok yerinde Miisliiman

%% pek ¢ok tarih¢i, Karluklarin Karahanli Devleti’ni kurdugunu kabul etmektedir.
Fakat bazi tarih¢iler Uygurlarin Karahanli Devleti’ni kurdugunu ileri siirmiistiir. Bkz.,
Abe Takeo “Nishi Uygur Kokushi No Kenkyu” (Bati Uygur Devleti Tarihi Arastirma)
1955 Kyoto; Oda Juten Hangisi Karahanlilarin Kokeni; Uygurlar mi yoksa
Karluklar mi? Tiirkler C. 2 s. 255-259 Ankara.

37 Bulgarlarin Karahanlilardan daha erken Islamiyet’i kabul ettigini ileri siiren
arastirmacilar da vardir. Ornegin Ramazan Sesen, ibn Fazlan’in kaleme aldig1 eseri
lizerinde ¢alismistir ve Ibn Fazlan’in yolculugu sirasinda Hazar sahasina da ugradig
ve buradaki Miisliimanlardan da seyahatnamesinde bahsettigini ortaya koymustur.
Bkz. ilgili yerler, Ibn Fazlan, Seyahatname (geviren: Ramazan Sesen), Istanbul, 1995
(Ikinci Baski).
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Tiurkler oturmaktadir. Dolayisiyla bu calismada bahsedilen Uygurlarin, IX..
ylizyildan sonra Orta Asya tarihini, hatta simdiki Orta Asya’nin temel yapisini
hazirlayan insanlar oldugunu sdylemek miimkiindiir. Yine Uygurlardan sonra Mogol
bozkirinda ortaya c¢ikan biiyiik gocebe devletleri, Cin’i fethetmeye c¢alismustir.
Gogebeler fetih hanedanmni *® kurmaya c¢alismustir. Yukarida degindigimiz Orta
Asya’nin siyasi tarihi ile ilgili cesitli goriisleri bu sekilde Ozetledikten sonra,
bolgenin tarihine yon veren cografi yapist hakkinda da kisaca bilgi vermek

gerekmektedir.
Orta Asya’nin Kuzey-Giiney Meselesi

Bu calismada bir bagka konu, Orta Asya’nin kuzey-giiney iligkidir. Japonya’da
Orta Asya tarihi aragtirmalar1 yapan tarih¢i E.Mano, Orta Asya tarihi arastirmalari

hakkinda sunlari sdylemektedir.*

Orta Asya tarihi arastirmalarinda, genelde ti¢ goriis vardir: Birinci goriis, dogu-
bat1 iliskileri tarihidir. Bu konu Orta Asya, Uzakdogu ve Ortadogu, Avrupa ya da
Ipek Yolu, yani dogu-bati ticaret merkezini ihtiva etmektedir. Dolayisiyla bu
arastirma; dogudan batiya ya da batidan doguya ne tiir mallarin, nasil insanlarin
gittigi ve fikirlerin, dinin, sanatin ticaret merkezi olan Orta Asya’y1 gecerek nasil

diger bolgelere gectigi ile ilgilidir.

Ikincisi, Cin Hanedanlarinin bat1 bdlgesi idare tarihidir. Bat1 bélgesi, Cin’in

bat1 bolgesi demektir. Fakat bu kelime, Cin tarihinde genis anlami ile Orta Asya

3% Fetih hanedam tabiri gocebeler tarafindan Cin’de kurulan hanedan hakkinda
sOylenmistir. Bu terim, ilk defa Amerikali tarih¢i K.A.Wittfogel tarafindan
kullanilmaya baglamistir. K.A.Wittfogel &China-sheng History of Chines Society;
Liao (907-1125) New Yok 1949

3 Mano Eiji “Tyuou Ajia no rekishi”” (Orta Asya tarihi) s.10 1977 Tokyo

16



hakkinda sOylenmistir. Bu goriiste tarihteki basglica Cin hanedanlarinin, ekonomik
acidan (dis ticaret dahil) ve siyaset acisindan Orta Asya’da ne tur faaliyetlerde

bulundugu ya da Orta Asya’ya nasil hakim oldugu islenmistir.

Ucgiincii goriis, Tiirk milli tarihidir. Orta Asya’nin bir baska ad1, Tiirkistan’dur.
Bu ad, Orta Asya’da yasayan pek ¢ok Tiirk oldugundan dolay1 verilmistir. Bu gortis,
Orta Asya’nin kuzeydeki bozkirlarinda gogebe hayati yasayan Tiirklerin faaliyetleri
ve sonugta Tiirklerin Orta Asya’nin giineyindeki vaha bdlgelerine nasil gog ettigi ve

orada kurdugu devletler ile ilgilenmistir.

Japonya’daki Orta Asya tarihi arastirmalari, genelde yukarda bahsettigim {i¢
konudan ilki ve ikincisi eksenindedir. Dolayisiyla Japonya’daki Orta Asya tarih
arastirma kitaplarmin cogu dogu-bat1 iliskisi(yani ipek yolu hakkinda) ve Orta
Asya’daki Cinlilerin faaliyetlerini anlatmistir. Asilinda Cin kaynaklarindaki Orta

Asya bilgilerinin ¢ogu ticaret ile ilgilidir.

Japon tarih¢isi E.Mano, Orta Asya tarihine bu ac¢idan bakildiginda bu goriise
itiraz etmistir. Mano {i¢lincii goriis olan Tiirk milli tarihi a¢isindan Orta Asya tarihini
aragtirmak tlizere kaynak olarak Babiirname ve Tarih-Residi isimli kitaplar

okumustur.

Babiirname’nin yazar1 olan Babiir, Timur’un {giincii torunu olarak 1483
yilinda Fergana’da dogmustur. Babiir, Ozbek Han ile miicadelesinde basarili
olamayacagimi anlayica Orta Asya’daki hakimiyet isteginden vazgecip Hindistan’da

yeni bir devlet kurmustur.

Tarih- i Residi’nin yazari ve Babiir’in yegeni olan Haydar Mirza ise 1500

yilinda Buhara’da dogmustur. 1512 yilinda Fergana’ya gecerek Mogol prensi Said
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Han’1n hizmetine girip birkag kere sefere ¢ikmis ve ardindan Kesmir’de bagimsiz bir

devlet kurmustur.

Cagatay Tiirk¢esi ve Farsca ile yazilan( Yani Cince gibi yabanci bir dille
degil. ) bu iki eser, XV. yiizyildaki Orta Asya tarihi hakkinda aragtirma yapmak i¢in
cok degerli bir kaynaktir. Eserlerin yazarlar1 da Orta Asya’da dogmus ve Orta
Asya’da biliylimiis insanlardir. Hatta bu iki yazar, o zamanin Orta Asya’sinda en
yiiksek seviyede egitim almis kisilerdi. Bu eserlerde XV. yiizyilda Orta Asya’da
ortaya ¢ikan onemli olaylar ya da hikayeler hakkinda ¢ok bilgi oldugu halde Cin ve
Cin’in dis ticareti hakkinda bilgiler yoktur. iki yazar da sadece kendi yasadiklari
bolgeler hakkinda bilgi vermislerdir. Mesela Haydar Mirza Dogu Tiirkistan’in bati
bolgesinde oturmasina ragmen, eserinde Dogu Tiirkistan’in dogu bdlgesi hakkinda,
hatta daha dogudaki Cin hakkinda hig bilgi vermemistir. Eger dis ticaret ya da Cin ile
iliski Orta Asya’da oturanlar i¢in o kadar 6nemli olsaydi hem Babiir hem de Haydar
Mirza bunlardan eserlerinde mutlaka bahsederlerdi. Onlarin eserlerinde bdyle
bilgilerin olmamasi, onlarin dis ticaret ya da Cin ile iliskiyle fazla ilgilenmediklerini
gostermistir. Bu da dis ticaret ve Cin ile iliskinin Orta Asya’da oturanlar i¢in o kadar

onemli olmadigin1 géstermektedir.

Orta Asya’nin glineyindeki vaha bolgesinde oturan Babiir ve Haydar Mirza’ nin
kendilerinin ¢evresinde ortaya ¢ikan olaylardan baska ilgilendikleri seyler, Orta
Asya’nin kuzeyindeki bozkirda oturan gocebelerin faaliyetleriydi. Aslinda Babiir,
bozkirda yasayan Ozbekler tarafindan Orta Asya’dan kovulmustur. Bunun sonucunda
Hindistan’a yerlesmistir. Haydar Mirza ise Kasgar’da oturdugu donemde Kazaklar

ile savastyordu.

Onlan ilgilendiren en 6nemli konular dis ticaret ile dogu-bat1 iligkisi degil,
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kuzeydeki bozkirda oturan gogebeler ile iligkilerdir. XV. ylizyilda onlarin ilgilendigi
konular herhalde Orta Asya’da baska zamanda oturanlar i¢in de ilgi ¢ekici seylerdi.
Dolayistyla Orta Asya tarihini anlamak ic¢in kuzey-giiney iligkisine de bakmak

gerekmektedir.

E.Mano’ya gore Orta Asya’nin kuzeyindeki bozkirlarda gogebelerin askeri
giicli ve giineyin vaha bolgesindeki ekonomi giicii birlestigi zaman biiylik bir devlet
ortaya ¢cikmustir. Orta Asya’da bu iki giiciin birlesip ortaya ¢ikardig: biiylik devletlere

ornek olarak Timur Devleti’ni verebiliriz.

E.Mano’nin anlattiklar1 Japonya’da biiyiik tartisma yaratmistir. E.Mano’nin
anlattiklarini elestiren kisiler de vardir®. “Orta Asya’da Ipek yolu var mi1, yok mu?”
Bu konu tartigma yaratacak kadar biiylimemistir. Asil tarigma “Orta Asya’daki ticaret
yolunun adinin “Ipek Yolu” olmasi uygun mu? Yoksa bu yola baska birad mi
konulmali?” Bu konudaki tartisma daha mantiklidir*' Fakat Mano, bu eserde Orta
Asya’da dénemli bir ticaret olmadigim ileri siirmemistir. Eskiden Ipek Yolu iizerine

arastirma yapan tarihgiler de bozkirda oturan gogebelerin faaliyetleri hakkinda ¢ok

* Moriyasu, Siruk rodo to Tou teikoku... s.72 2007 Tokyo

*!'ipek Yolu ismi hakkinda Cin tarihi arastirmacisi olan ichisada Miyazaki itiraz
etmistir. Ona gore savasan devletler zamaninda(m.6. 403-225) Cin’in her yerinde
altin bulunmustur ve Han hanedani ortaya ¢ikinca(m.6 202) biiyiik bir pazar ortaya
cikt1g1 icin Cin’de ekonomik canlilik dénemi olusmustur. Fakat Ipek yolu agilinca
durum degismeye baslamistir. Clinkii o zaman Cin’e gore Bati Asya ve Akdeniz
iilkeleri daha gelismis iilkelerdi. Bu yiizden mallar dogudan batiya degil, batidan
doguya gelmistir. Demek ki glimiis dogudan batiya akmistir. Cinliler batiya akan
glimiisii geri almak icin ipek satmistir. O zaman Cin’in batiya satabildigi tek mal,
ipekti. Fakat Cinlilerin satti1 ipegin miktar1 yeterli degildi. Cin’de ikinci Han
hanedani doneminde(m.s. 25-229) ekonomik durgunluk tekrar yasanmistir. O zaman
simdiki ucak ve gemi gibi nakliye araglar1 yoktu. Fakat az miktarda da olsa dis ticaret
a¢131 uzun zaman devam edince ekonomik durgunluk baslayabilirdi. Yani Ichisada
Miyazaki bu acidan dogu-bat1 ticaret yoluna bakinca “Ipek Yolu”adinin uygun
olmadigini ileri siirimiistiir.

Miyazaki Ichisada “Dai Tou teikoku”(Biiyiik Tang imparatorlugu) s.30 Tokyo 1989
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alakadar olmustur.

Bize gore bu tartismanin asil konusu sdyledir. Orta Asya’da ortaya ¢ikan pek
cok biiyiik devlet gocebeler tarafindan kurulmustur. Gogebelikte iiretim az oldugu
icin gdgebelerin biiylik devlet yonetmek i¢in mutlaka digaridan ekonomik destek
almas1 gerekiyordu. Peki bu ekonomi destek nereden geliyordu? Ekonomi destek,
Orta Asya’nin giineydeki ziraat bolgesinden mi geliyordu? Yoksa dogu-bati
ticaretinden mi geliyordu? Bu soruya tam cevap vermek zordur. Zira Orta Asya’da
ortaya ¢ikan biiyiik devletlerin nereden ekonomik destek aldigi, devlete gore
degismistir. Devletlerin cografi sartlar1 ve o zamanki uluslararast durumlar1 bu
degisimi etkilemigtir.

Fakat Mano’nun fikri, Orta Asya’nin tarihini arastirmak i¢in Orta Asya’nin
kuzey-giliney iligkisinin 0nemini bize gostermistir. Tabiki simdiye kadar Mogol
bozkirinda ortay ¢ikan gogebe devletlerinin kuzey-giiney iliskisi arastirilmistir. Ama
pek ¢ok arastirma Cin tarihi agisindan yapilmistir. Cin hanedanlarin dis politika tarihi
ele alinmigtir. Bu arasgtirmanin konusunun, yukarida bahsedilen Orta Asya tarihinin

lic aragtirmasinin ikinci konusu oldugu sdylenebilir.

Japonya’nin Cin sehirleri tarihi uzmani Tatuhiko Seo*, Orta Asya’nin ticaret
yolu hakkinda ¢ok ilging bir aragtirma yapmistir. Onun anlattiklarina burada kisaca

deginmek istiyoruz.

Asya kitasindaki sehirlerin ortaya ¢ikmasini ve gelismesini anlamak i¢in ¢evre

durumunun siirina dikkatle bakmak gerekiyor. Avrasya kitasinin en biiyiikk ¢evre

*>Seo Tatuhiko “ Swkai toshji Tyuan ni okeru Seiikjhin no kurashji” (Diinya
sehri Cahang’daki Orta Asyalilarin hayat1) Sirk rod gakukaengyoushjo 9 Nara 2004
$21-99.
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durumunun sinir1, ziraat bolgesi ve gocebe bolgesi arasindaki sinirlardir. Bu siirlar
arasindaki en biiyiik bolge, diinyanin kuzey 40. enlemi civarinda dogu-bat1 arasinda
bulunan on bin kilometre kadar olan bdlgedir. Asya’nin dogusundaki bu sinir
bolgesinin kuzey-giiney mesafesi, 100-300 km arasindadir. Bu sinir tarih boyunca
diinyanin ikliminin degismesine bagli olarak, hatta gogebelerin glineye go¢ etmesi
veya ciftcilerin kuzeye goc etmesine gore degismistir. Bu yiizden tarihte bu siniri
kesin olarak ¢izmek miimkiin degildir. Asya’da modern ¢ag oncesi donemde sehirler,
gocebelik-ziraat sinir bolgesinin gilineyinde, su kaynagi zengin olan yerlerde
kurulmustur. Eskiden bu smir bolgesi ve bu bolgenin giineyindeki bolgelerde dogu-
bat1 ya da kuzey-giiney ticareti yaygin olmustur. Yani bu bolge, ticaret bolgesi olarak

gelismistir. Bu ticaret bolgesindeki sehirleri dogu-batiya baglayan yol Ipek Yolu’dur.

Bu arastirma Orta Asya’daki dogu-bati ticareti ve kuzey-giiney ticaretinin
Onemini ¢ok iyi gostermektedir. Bu arastirmaya gore kuzey Cin’deki ticaret, kuzeyde
oturan gocebeler ve gilineyde oturan ciftgilerin ticaretinden dolayr geligmistir.
Aslinda bu tezin sonunda bahsedilen tiiccar millet olan Sogdlar, Cin’in
kuzeybatisinda koloni kurup yerlesmistir. Fakat Sogdlarin sadece Cin’in
kuzeybatisinda degil, Cin’in kuzeydogusunda da oturdugu tahmin edilebilir. Mesela

T’ang doneminde en meshur Sogdlardan biri olan An Lushan’m memleketi, Ying(=)

eyaleti, Cin’in kuzeydogu bolgesindedir. Zaten alt1 tane dil bilen An Lushan, gencken
devletin ticaret dairesinde memur olarak ¢alismisti.”® Cin kaynaklarina gore Kok

Tiirk Devletinde Hu bu(i#f#) adli bir grup vardir. ** Bu grup, herhdlde Sogdlarin

kolonisidir ve Kok Tiirk Devleti’nin dogu bolgesini idare eden Sad tarafindan

B STS, ¢.225, 5.6411
# STS, ¢.215, 5.6083
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yonetilmistir. Sogdlarin bu kolonisinin yeri kaynaklarda yazilmadigi i¢in Kok Tiirk
Devleti’nin neresinde oldugunu bilemiyoruz. Fakat bu koloninin Kok Tiirk
Devleti’nin dogusunda oldugunu tahmin edebiliriz. Orada oturan Sogdlar herhalde
Cin ile ticaret yapmistir ve Cin ile ticaret yapmak i¢in koloni kurmustur. Bu
Sogdlarin  hikayesi Cin’in kuzeydogu bolgesinde gogebe devletleri ve Cin

hanedanlart ile ticaret yapildigini gostermistir.

Aslinda gocebe ekonomisinde, kendi kendine yeten bir toplum kurmak
miimkiin oldugu halde biyiik devlet kurduklari zaman iiretim az oldugu igin
gbcebelerin en Onemli sorunu ekonomi oluyordu. Yani goégebelerin, kendilerinin
disindaki toplumlardan biiyiik maliye destek bulmalar1 gerekiyordu; sadece asker
giicil ile biiyiik devlet kurmak miimkiin degildi. Bunun i¢in gdgebelerin, biiyiik bir
gbocebe devleti kurduklart zaman kaynak bulmak ig¢in yerlesik bir bolgeye hakim
olmalar1 gerekiyordu. Mogol bozkirinda ortaya ¢ikan biiyiik gogebe devletinin mali
kaynaklar1 olarak iki yerlesim bolge vardir. Bu iki yerlesim bolgesi, simdiki

Tiirkistan ve Cin’dir

Bize gore Mogol bozkirinda yasayan gogebeler devlet kurdugu zaman en
onemli mali kaynaklar1 Cin olmustur. Tabiki Mogol bozkirinda yasayan gocebeler de
dogu-bat1 ticaretiyle ilgilenmistir. Fakat Mogol bozkirinda ortaya c¢ikan biiyiik
gbcebe devletlerin faaliyetlerine bakinca onlar i¢in birinci olarak kuzey-giiney iliskisi,
ikinci olarak da dogu-bati iliskisi 6nem arz etmistir. Tarihte Mogol bozkirinda biiyiik
gdcebe devleti kuruldugu zaman Cin’de de biiyiik hanedanlar ortaya ¢ikmistir. Biiyiik
gbocebe devletleri ortaya ¢iktigi zaman Cin’de onlara ekonomik destek verebilen
biiyiikk hanedanlarin olmasi lazim idi. Mesela Mogol bozkirinda Hun Devleti ortaya

¢iktigi zaman Cin’de Han hanedani ortaya ¢ikmistir. Kok Tiirk doneminde Cin’de
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Cho, Sui ve T’ang hanedanlar1 ortaya c¢ikmistir. Mogol bozkirinda ortaya ¢ikan
gbocebe devletleri, ilk defa Cin hanedanlart ile ekonomik iligki kurmustur ve Cin
hanedanlar ile iliskileri kesildiginde gocebe devletleri yeni maliye kaynaklar1 elde

etmek i¢in simdiki Dogu Tiirkistan’da bulunan {ilkeleri sikistirmustir.

Bu tezde gogebelerin ekonomisi ve Orta Asya’nin uluslararasi iligkisi ile basta
Uygurlar olmak tizere Hunlar ve Kok Tiirkler gibi Mogol bozkirinda yasayip biiyilik
devletler kuran gogebelerin ekonomik sorunlarini ve dis politikalarini inceledik.
Ozellikle Otiiken Uygur Devleti hakkinda ayrmtili bilgi verilmistir. Zira
arastirmaciya gore Otiiken Uygur Devleti, tarihte Mogol bozkirinda ortaya ¢ikan
gbcebe devletleri arasinda en sik ve yogun olarak kuzey-giiney iliskisine dahil olan

devlettir; hatta Mogol bozkirinda ortaya ¢ikan son biiyiik gocebe devlettir.*

* Mogol bozkirinda Uygurlardan sonra ortaya cikan kavimler (yani Kitaylar,
Mogollar ve Manguryalilar gibi kavimler), devlet kurduktan Cin’den daha giiclii bie
devlet haline geldiklerinde Cin’1 isgal edip ‘““fetih hanedani”’kurmaya caligsmustir.
Yani gocebeler Cin hanedani kurmaya calismistir. Bu yiizden sah gdcebe devleti
olarak Otiiken Uygur Devleti’nin, Mogol bozkirinda ortaya ¢ikan son gdgebe devlet
oldugu soylenebilir.
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BIiRINCi BOLUM
BOZKIR TOPLUMLARININ VE YERLESIK TOPLUMLARIN
SIYASIi VE EKONOMIK YAPILARI
A) Orta Asya Cografyasi

Bu boliimde bozkir toplumlarinin ve yerlesik toplumlarin siyasi ve ekonomik
yapilaria deginmeden 6nce dnemli bir konu olan gdgebelerin diinyast konumundaki

Orta Asya’nin cografyasini tanitmak istiyoruz.

Cok biiyiik ve genis bir bolge olmasi dolayisiyla Orta Asya’nin cografyasinda
farkliliklar goriliir. Kuzeyinde yer alan orman bdlgesinden sonra bozkir ¢61 bolgesi
yer alir. Bozkir ¢6l bolgesinden sonra ise 1liman kusak hakimdir. Doguda Sibirya ile
Mangurya’ya, batida Rusya ile Macaristan’a kadar uzanan sahayi i¢ine alan bir kusak
seklinde gelismistir. Bu cografyada; bozkir basta olmak iizere ¢6l ve ormanlardan
baska daglar, yayla ve havza bdlgeleri ile biliylik irmaklarin yer aldig1 ¢ok degisik
bolgeler bulunmaktadir. Orada yasayan insanlarin hayat tarzi ve ekonomisi de
cografyanin sartlarina uygun olarak avcilik, hayvancilik, ziraat ve ticaret seklinde

kendini gostermektedir. Bunlari ele alirken soyle bir tasnif yapabiliriz.

Orta Asya’nin en kuzeyi, orman bolgesidir. Bu ormanlik alan Sibirya ve
Mangurya’nin ¢evresini olusturmaktadir. Sibirya bolgesi olduk¢a genis bir alanidir.
Dogu-bat1 mesafesi Ural daglarindan Pasifik Okyanusu’na kadar, kuzey-giiney
mesafesi ise Kuzey Buz Denizi’'nden Cin, Mogolistan ve Kazakistan’a kadar devam
eden genis bir sahadir ve genelde dorde ayrilabilir: Bati Sibirya ovalik bolgesi, Orta
Sibirya yayla bolgesi, Giiney Sibirya daglik bolgesi ve Kuzeydogu Sibirya daglik

bolgesi. Bu calismada konu edilen bolge Giiney Sibirya daglik bdlgesidir. Bu
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topraklar iizerinde Tiirklerin en eski ana vatani olan Altay daglar1 ve Baykal Goli
vardir. Sibirya, ¢cok kar yagdigi i¢cin bozkir ve ¢6l bolgeleri gibi fazla kurak olmaz.
Bu yiizden orada zengin ormanlik alanlar bulunur. Ormanlarda bol miktarda geyik,
ay1, kurt, tilki ve vizon gibi yaban hayvanlar yasar. Orada yasayanlar bu hayvanlari
avlayan avcilardir. Onlar avladigi hayvanlardan et ve deri elde ederek baska
bolgelerde oturan kavimler ile ticaret yapmak suretiyle hayatlarini siirdiirmiislerdir.
Onlarin ekonomik faaliyetleri, ticaret ve avcilipin yani sira kiigiik 6lgekli ziraat ve
hayvanciliga dayanmaktaydi. Ormanda yasayan halkin ekonomik giicii zayif ve
niifusu da az oldugu igin tarihte biiyiik devletler kuramamislardir. Sonugta XVIII.

yiizy1l baglarinda Rus hakimiyeti altina girmislerdir.

Diger bir orman bdlgesi olan Mangurya bolgesi ise Orta Asya ve Cin tarihinde
biiylik rol oynamistir. Burada yasayan halk da Sibirya’dakilere benzer bir hayat
stirdliirmiigler, aveilik veya kiiciik capta hayvancilik yaparak geginmislerdir. Fakat bu
bolge insanlari, Cin hanedanlar1 ile iliski kurup Cin medeniyetinin etkisi altina
girmistir. Bu yiizden orada yasayan Mancuryalilar Gao chii-li (/57)8&), Po hai (J#
##) gibi Cin hanedanlarim 6rnek alarak tarihte iki kez Cin’de biiyiik devlet kurmay1
basarmuslardir.*Yine bu bolgede bulunan Baykal sahasi, Tiirklerin ana vatanlarindan
birisidir.

Orman bolgesinden daha giineye gidilince bozkir bdlgesine ulagilmaktadir.
Mancgurya’dan Macaristan’a kadar uzanan genis bir alana yayilan bu topraklar,

denizden uzak ve az yagis alan oldukca kurak bir arazidir. Bu yiizden burasi ziraat

yapmak i¢in uygun degildir. Orada yasayan insanlar hayatlarini1 ziraatle degil,

% Chin(4>) hanedam (M.S. 1115-1234) ile Ch’ing(}#%) hanedani (M.S. 1644-1912).
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hayvancilikla, yani konar-gocebelige agirlik vererek gegirmislerdir.

Orta Asya’nin bozkir bolgeleri ikiye ayrilabilir: Kipgak bozkir1 (Giliney Rusya
ve Kazak bozkirlari) ile Mogol bozkiri. Bu tezde konu edilen bolge Mogolistan
bozkiridir. Bu arazi, Orta Asya tarihinde en dnemli bdlgelerden biridir. Burada, basta
bu teze konu olan Uygur Devleti olmak {lizere Asya Hun, Kok Tiirk, Mogol devletleri

gibi 6nemli gocebe devletleri ortaya ¢ikmustir.

Bu genis alan i¢inde Hangay daglar1 ve Altay daglari gibi biiyiik dag silsileri
bulunur. Ozellikle bu biiyiik daglarin tepesindeki karlar, Orhon ve Selenge irmaklar
gibi ¢ok biiyiik irmaklarin kaynagini olusturmaktadir. Bu irmaklarin havzasinda
gbcebe hayati i¢in ¢ok uygun ve zengin bir bozkir bulunmaktadir. Eskiden, Orhon
irmag1 havzast Mogol bozkirinda yasayan gdgebelerin merkezi olmustur. Uygurlar ve
Mogollar orada sehir kurup bu sehri baskent (Ordu Balik ve Kara Kurum) olarak
kullanmigtir. Hunlarin ve Kok Tiirklerin de burayr merkez olarak segtiklerini
biliyoruz (Koék Tiirk kaganlarinin yazitlart da orada bulunmustur). Eski Tiirklerin
kutsal dagi olan Otiiken Dagi’nin da Orhon havzasmnin giiney tarafinda bulunan

Hangay daglarinin bir pargasi oldugu tahmin edilmektedir.

Mogol bozkirinda yasayanlar genelde gocebe tarzi hayat siirdiirmiiglerse de
bazen gilineydeki ziraat bolgesinde oturan Cinlilerle ticaret de yapmuslardir. Bu

faaliyetler bu tezin 6nemli konularindan biridir.

Bozkirdan sonra Cin Seddi bolgesi gelmektedir. Bu bolgeleri, aslinda yukarida
bahsedildigi gibi cografi sartlar geregi bozkir alanina dahil etmek gerekir. Fakat
bolgenin cografi agidan degil de tarihi agidan ¢ok 6zel bir yeri oldugu i¢in bu tezde

tarihsel yoniiyle incelenecek en Onemli bdlgelerden biridir. Daha 6nce de bu
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havalinin eskiden ticari a¢idan ¢ok gelismis bir bolge olduguna deginilmistir.

Cin tarihinde sadece ekonomik alanda degil, askeri ve siyasi agidan da ¢ok
Oonemli bir yer tutan bu bolge, Cin Seddi civarlaridir. Bu bolge, daha once de
bahsettigimiz gibi yaklagik 40 derece kuzey enleminde ve dogu-bati mesafesi on bin
kilometrelik olan bir kusaktir. Bu bolgenin tarihi gelisimini kuzeydeki gogebe
devletleri ile giineydeki Cin hanedanlari belirlemistir. Kuzeydeki gocebe devletleri
giicli olduklar1 zaman giineye ilerlemislerdi; gilineydeki Cin hanedanlar1 giiglii
olduklaru zaman ise bu sefer gocebeler daha kuzeye c¢ekilmislerdir. Aslinda
giiniimiizde Cin hakkindaki kitaplarda Cin Seddi’nin fotograflarin1 gorebiliyoruz
fakat bu fotograflardaki Cin Seddi, Ming hanedan1 doneminde yapilmistir. Ch’in
hanedam (M.O. 221-206) déneminde insa edilen orijinal Cin Seddi ise daha kuzey
taraftadir. Bu bolgenin bir bagka adi da “ziraat ve gogebeligin birlestigi bolge” veya
“ziraat ve gocebelik sinir bolgesi”’dir. Diinyada bu bolge ile ¢ok benzesen pek ¢ok yer
vardir. Cin Seddi bolgesi, ziraat ve gogebeligin birlestigi alanlar arasinda en
biiytigiidiir. Cin tarihi arastirmacisi olan Seo Tatuhiko’ya gore, ziraat ve gogebeligin
birlestigi bolge olarak Cin Seddi bolgesinden sonra gelen en biiyiik bolge Afrika
kitasinin Sahel Bolgesi’dir.*’ Sahara Coli’niin giineyinde yer alan bu bdlge hem
ziraat ve gocebeligin birlesme noktasi hem de siyah Afrika ile beyaz Afrika’nin
siiridir. Burada Afrika’nin kuzey-giiney ticaretinden gelisen Timbuktu sehri bulunur.
Iyi bir arastirmaci olan tarih¢i Owen Lattimore Cin Seddi bélgesini “Reservoir” adi

ile adlandirmustir. *® Lattimore buranin, gelecekte Cin’i fethedecek gii¢ oldugunu

*" Seo Tatuhiko “Swkai toshji Tyuan ni Okeru Seiikjhin no Kurashji” (Diinya Sehri
Ch’ang-an’daki Orta Asyalilarin Hayat1) Sirk rod gakukaengyoushjo 9 Nara 2004 s.
21-99

’

* jsmi Kiyohiro “Lattimore no henkyouron to Kan Toukan no Chyugoku hokuhen’
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diisindiigli icin bu bolgeye “Reservior” adini vermistir. Demek oluyor ki bu bolge
sonradan Cin’i fetheden pek ¢ok milletin (Tirkler, Mogollar ve Tangutlar vs.) ortaya
ciktig1 bolgedir. Lattimore bu genis alanin 6zelliklerini sdyle belirtmektedir: Bu
bolge daha sonraki donemlerde Cin’i fethedecek giiclii milletleri ortaya ¢iktig1 yerdir.
Bu milletler Cin’i fethettikten sonra dahi kendi kimliklerini kaybetmemisler ve
kendilerinin Cinli oldugunu diisiinmemislerdir. Bunlar Cin topraklarin1 korumak i¢in
tampon bolge olusturmuslar ve ayn1 zamanda Cin’de hanedan kuran milletlerin ana
vatanint da korumuslardir. Bolgeden Cin ydnetimine ve ordusuna pek cok sivil
memur ve asker goOnderilmistir. Yani bu cografya, Cin’e insan kaynaklarini
hazirlamigtir ve ayn1 anda da Cin’den pek ¢ok mal, bu bolgeye gonderilmistir.
Cin’den gonderilen mallarla burada yasayan insanlar rahat yasayacaklar fakat buna
karsilik orada yasayan insanlar daha ¢ok Cin’e bagimli olacaklardi. Bunun
sonucunda bu bolge ile disaridaki bdlge (yani Digs Mogolistan bdlgesi gibi) aralarinda
yeni bir smir doguracaktir. Cevrenin bu sekilde degistirilmesi, oraya goc¢ eden

Cinlilerin hayatin da biiyiik sekilde etkilemistir.*’

Aslinda Lattimore yukardaki 6zelliklerden bahsederken Mangurlarin kurdugu
Shin hanedanligindan esinlenmistir. Fakat Ismi, bu o6zelliklerin Han ve T’ang
déneminde bu bolgeye gd¢ eden gocebelerde de goriildigiini ileri stirmiistiir. >
Mesela sonkari Han hanedani doneminde pek ¢ok giineyli Hun, i¢ savastan dolay1

Han hiikiimetinden Cin Seddi’nin giiney tarafina siginmayi talep etmistir (M. S. 48).

(Lattimore’un Sinir Teorisi ve Han, T ang Donemindeki Kuzey Cini) Higasi Ajiashi
ni okeru kokka to tiiki (Dogu Asya Tarihindeki Devletler ve Bolge) 2001 Tokyo s.
279.

49 Sayilan bu &zellikler, Kiyohiro ismi’nin makalesinden almmustir. Ismi Kiyohiro
a.g.m s. 278- 299.

*% Seo Tatuhiko “Swkai toshji Tyuan ni Okeru Seiikjhin no Kurashji” ..., s. 21-99.
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Han hiikiimetinde bu taleple ilgili tartisma yapildiktan sonra hiikiimet, Hunlarin Cin
Seddi’nin giiney tarafina yerlesmesine izin vermistir.”' Giiney Hunlarin yerlestigi
bolge Cin kaynaklarina gore Cin Seddi bdlgesindeki Yun zhong(ZEH') Wu yuan(7L
Ji\) Shuo fang(¥7/5) Bei da(dti) Ding xiang(ZE%E) Yan men(JiEFY) Shang
gu(_ L4  Dai(fX), yani “sekiz ilgeler” oldugu tahmin edilebilmektedir. Bu ilgeler

Cin Seddi’nin giiney tarafindadir. Han hanedani bu topraklarda yasayan Cinlilerin
kendi memleketlerine donmelerini saglayarak bosalan bu bdlgeye Hunlar
yerlestirmistir. Hunlar, oradaki eski kaleye tadilat yapip yerlesmistir.”* Bu ilcelerde
yasayan Cinliler eskiden bu bolgede oturamiyorlardi. Cin kaynaklarina gére bunun
sebebi on bir sene dnce Han hanedani tarafindan bolgeyi korumak amaciyla buraya
Cinlilerin yerlestirilmesiydi.”> Han hanedaninin bu kararindaki amaci, Hunlar1 Cin
Seddi’nin giiney tarafina yerlestirip onlarin giicii ile Kuzey Cin sinirmi diger

milletlerin istilasindan koruyup bolgeyi glivenli kilmakti.

T’ang hanedam 630 yilinda I. Kok Tiirk Devleti’ni yiktiktan sonra halkinin™
yiiz bindenbir milyondan fazlasi> T’ang hanedanima baglandi. Onlari bu bdlgeye
yerlestirdi. Kaynaklara gore™® T’ang hanedani bu karar1 M.S. 48 yilindaki Hou Han
hanedaninin aldig1 karardan esinlenerek vermistir.  Yani T’ang hanedan1 da Kuzey

Cin’deki sinir1 koruma amaci ile onlart yerlestirmistir. Bu bolgeye yerlesen eski Kok

STHHS, ¢.19, s715.
2 HHS, c.1, s.78.
S HHS, c.1, 5.66.

> Bu halklar sadece Tiirkler degildi ve icinde Sogdlardan da ¢okca bulunmaktaydi.
Bu yiizden tezimizde boyle ifade kullanmistir.

55 CTS, ¢.194, s.5162
TS, c.61, $.2361.
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Tiirk Devleti halklar1 da orada ziraat ile yagsamlarini siirdiirebilmek i¢in tarim aracglari

almistir.”’

Bu yerlesim hakkinda t Ozkan Izgi detayl bilgi vermistir. T’ang hanedaninin
eski Gok Tirk halklarint bu bolgeye yerlestirmesinin amaci olarak Kuzey Cin’deki
siirlar1 korumak ve oraya yerlesen Kok Tiirk halklarinin Cinlilesmesini saglamak
oldugunu ileri siirmektedir. >® O. Lattimore ise bu bdlgenin 6zelliginin, Cin
hanedanlaria insan kaynagi saglamasindan ileri geldigini iddia etmistir. Aslinda
burada bolgeye yerlesenlerin icinde T ang hanedanliginda general veya asker olarak
gorev alan kigiler de bulunmaktadir. Orduda general olarak gorev alanlarin pek ¢ogu
Cinli degildi. Alaninda gorev alan bazi yabanci generaller Cin kiiltiirii alaninda
egitilmislerdi. * Buradan da anlasilacagi iizere bu bolgeye yerlesen bazi Kok

Tiirklerin Cinlilestigini tahmin etmek miimkiindiir.

Takao Moriyasu’ya® gére bu bolge, Cin hanedanlar igin hem tehlikeli hem de

cok onemliydi.

Burasim1i ¢ok 1iyi kontrol altinda tutan Cin hanedan1 c¢ok geliserek

zenginlesmistir; aksi takdirde bu bolgeden ortaya ¢ikan kuvvetli kavimler tarafindan

" T’ang hanedan: ilkinde bu destek istegini reddetmistir. Fakat eski Kok Tiirk
halklari ile iligkisini bozmak istemeyen T ang hanedan1 onlarin talebini kabul etmistir.
Bu olay T’ang hanedani i¢in bu eski Kok Tiirk halklarini iskan politikasinin ne kadar
onemli oldugunu gosterir.

HTS, c.215 s.6045

s8Izgi Ozkan “Cinlilerin, Gok Tiirk ve Uygurlar yerlestirme siyasetleri” 1 Tiirkoloji
Kongresi Tebligleri istanbul 1980 s5.203.

> Ornek olarak Ka Jyo kan ve Li Kuang li 6rnek verilebilir. Cin kaynaklarma gore
onlar, Han shu gibi tarih kitaplar1 okumaya seviyordu. HTS, ¢135, 5.4571 ve CTS,
c.110, 5.3303.

5 Moriyasu Takao, Siruku rodo to Tou teikoku(Ipek yolu ve T’ang Imparatorlugu)
Tokyo 2007 s.61.
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yikilacakti. T’ang hanedani ise Kok Tiirk Devleti yikildiktan sonra bu bolgeyi ¢ok iyi
kontrol edebildigi i¢in gelismistir fakat VIII. ylizyilin ortasindan sonra kontrolii
saglayamadigindan An-Shi isyani ¢ikmistir. Bu donemden sonra da Satolar, Kitanlar
ve Tangutlar gibi Cin tarihinde ¢ok dnemli rol oynayan kavimler goriilmektedir.

Bu bolgedeki yerlesimlerle ilgili Cin sehirleri iizerinde calisan Japon bilim

61

adami1 Tatuhiko Seo ° ise Orta Asya’nin ticaret yolu hakkinda ¢ok ilging bir

aragtirmada bulunmustur. Verdigi bilgilere kisaca deginmek istiyoruz.

“Asya kitasindaki sehirlerin ortaya ¢ikisini ve gelisimini anlamak i¢in ¢evresel
durumunu ve cografi etkenleri dikkatle ele almak gerekiyor. Avrasya kitasinin en
biiylik cografi siniri, ziraat bolgesi ve gocebe bolgesi arasindaki sinirlardir. Bu
siirlart kapsayan en biiyiik bolgeye, kuzey 40 derece enlemi civarinda dogu-bati
yonilinde mesafesi asagi yukar: on bin kilometre olan kusak lizerindedir. Asya’nin
dogusunda uzanan bu alanin kuzey-giiney mesafesi, yliz ila li¢ yiliz kilometre
arasindadir. Bu simir, tarih boyunca diinyanin iklim degismesine gore, hatta
gbcebelerin giineye goc etmesi veya ¢iftgilerin kuzeye go¢ etmesine gore degismistir.
Bu yiizden tarihte bu sinir1 kesin olarak ¢izmek miimkiin degildir. Eskiden bu sinir
bolgesi ile giineyindeki sahalarda dogu-bati ya da kuzey-giiney istikametindeki
ticaret yaygin olmustur. Bu ticaret bolgesindeki sehirleri dogu-batiya baglayan yol

ise Ipek Yolu’dur.

Daha giiney tarafa inilirse ¢l bolgesine rastlanmaktadir. Kurak ve genis bir
toprak olan Orta Asya’da bdyle ¢olliik alanlarin orani yiiksektir. Bu tezde ¢61 bolgesi

olarak adlandirilan yer Gobi COlii ve tarim havzasidir. Gobi Coli, i¢ ve dis

%! Seo Tatuhiko “Swkai toshji Tyuan ni Okeru Seiikjhin no Kurashji” ..., s. 21-99.
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Mogolistan arasinda yer alir. Burasi aslinda kumdan olusan ¢6l tipinde degil, sanki

bozkir gibidir. Burasi, tezimizde Mogol bozkiri olarak ele alinmistir.

Bagka bir ¢0l bolgesi olan tarim havzasi ise kumsal ¢dl bolgesidir. Bu bolge
oldukca kuraktir, hatta yilda diisen yagmur miktar1 ¢ok az oldugu i¢in fazla bitki
yetismez. Bu yiizden sadece insanlarin degil, hayvanlarin bile yagsamasi i¢in ¢ok zorlu
bir bolgedir. Fakat bu biiyiik ¢olde kiiciik noktalar halinde vahalar vardir. Dogudan

batiya zincir gibi siralanan bu vahalardan kisaca s6z etmek gerekir.

Vahalar bolgedeki yiiksek daglardaki karlarin erimesiyle olusan irmaklarin
kenarinda ya da altinda su kaynagi olan yerlerde bulunur ve dogudan batiya, bir
zincir seklinde devam eder. Bu vahalarda eskiden insanlar sehirler kurup ziraat ve
hayvancilik ile hayatlarin1 siirdiirmiistii. Bu yiizden buralar1 ¢6l bolgesinde
insanlarin tek yasayabildigi yerdir. Ayn1 zamanda insanlarin yasayabildigi tek yer
olan bu vahalar eskiden birer ticaret merkezi olarak gelismistir ve denizdeki adalar
gibi rol oynamistir. Tarihte Orta Asya’da ticaret yapan tiiccarlar dogudan batiya
yolculuk yaparken bu vahalara ugrayip su ve yiyecek satin alarak yolculuklarina
devam etmisler, hatta bazi tiiccarlar orada aligveris de yapmuglardir. Biiyiik birer sehir
olarak gelisen vahalarda basta tiiccarlar olmak iizere ciftci, imalatgi, asc1 gibi
insanlara hizmet veren bir¢ok kisinin yani sira din alimi ve sanatg¢i gibi insanlar da

toplanmustir.

Bu bolge, ticaret tarihinden baska kiiltiir tarihi agisinda da ¢ok dikkat ¢ekicidir.
Oralarda yolculuk yapan tiiccarlar getirdikleri mallar1 satarak ticaret yapiyor, diger
taraftan da farkli kiiltiirler de birlesip (din, sanat vb. yonlerden) yeni kiiltiirler ortaya
cikiyordu. Bunlari, oralarda yapilan arkeolojik kazilardan ortaya ¢ikan buluntulardan

anlayabiliriz. Mesela giiniimiizde bagta Cin olmak {izere Kore ve Japonya gibi pek

32



cok Uzakdogu iilkesinde Budizm’e inanilmaktadir. Bugilin Budistler Buda’nin
heykeline dua ederler. Aslinda Budizm’de heykel yoktur, Budizm’in heykelleri Yunan
kiiltiirinden gegmistir. Budizm Hindistan’dan Orta Asya’ya gecerek Uzakdogu
iilkelerine gelmistir. O zaman Orta Asya’da “Bactria” adinda Yunan devletleri vardi.
Bu yiizden Budizm Orta Asya’da Yunan kiiltirti ile karsilagmig ve sonucta

Budizm’de heykel ortaya ¢ikmustir.

Bundan bagka, bu bolgede eski ¢cok yazili belgelerin ortaya ¢iktigi bilinmektedir.
Onceden bahsettigimiz gibi burasi ¢ok kurak oldugu igin bin sene &nceki eski
belgeler bozulmadan ortaya ¢ikmustir. Bunlar hukuk, vergi gibi iktisat belgeleri,
sozlesme gibi ticaret belgeleri, dini belgeler (basta Budizm olmak iizere Maniheizm,
Hiristiyanlik, Zerdiistliik gibi) ve fal niteliginde belgeler gibi ¢ok ¢esitli konularla
ilgilidir. Bunlar basta Cince olmak tlizere Tiirkge, Tibetgce, Hotanca, Siiryanice gibi
cok cesitli diller ile yazilmigtir. Bu belgeler tarih ve kiiltiirlerin arastirllmasinda
olduk¢a kiymetli kaynaklardir. Boylece vahalardan ortaya ¢ikan buluntular, yazili
belgeler bolgenin sadece ekonomik agidan degil kiiltiirel bakimindan da ¢ok zengin

oldugunu gostermistir.

Eskiden, biiyiik toprak pargasi olan Orta Asya’daki bozkirlarda yasayanlar ile
vahalarda yasayanlar, bazen birbirleriyle yardimlagarak (yani ekonomik ve askeri
giiciin birlesmesi) bazen de catisarak yasamaya devam etmistir. Orta Asya’da
yasayan insanlar bu sekilde bir hayat tarziyla biiyilik devletler kurarak diinya tarihine

yon vermistir.
B) Orta Asya Cografyasimin Bozkir Siyasi ve Ekonomik Yapisina Etkileri

Burada bozkir toplumu ile yerlesik toplumu(ziraat toplumu) karsilagtirmak
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istiyoruz.

Avrasya kitasinin dogusundan batisina kadar, diger bir degisle Mangurya’dan
Macaristan’a kadar uzanan bu genis topraklarda eskiden tarihte biiylik rol oynayan
gocebeler, ¢cok cesitli yerlerde devletler kurmustur. Bu genis topraklarin her yerinde
faaliyet gosteren gocebelerin, hayatlarindan ve kurduklar1 devletlerin 6zelliklerinden
kisaca bahsetmek gerekir. Bunu daha agikc¢a anlayabilmek i¢in onlari, rakipleri olan

tarim devletleri kiyaslamak gerekir.

Pek cok gbgebe devletinin ekonomisi genel olarak gogebelige, hayvanciliga
bagl olarak gelismistir. Ekonomileri, basta at olmak iizere koyun, inek ve deve gibi
hayvan yetistiriciligine dayamirdi. Cin kaynaklarina gore® halk hayvanlar ile beraber

su ve otlaklar takip ederek dolasirdi.

Gogebe ekonomisi, zaman ve bolgeye gore, yani cografyanin sartlarina gore
cok cesitlilik gosterirdi. Bunun i¢in burada gdgebeligin ortak ve temel unsurlarina

kisaca deginmek istiyoruz.

Gogebeler genelde iki yer arasinda, yani yazlik (yaylak) ve kishik (kislak)
yerleri arasinda dolasarak yasamaktadirlar. Yaylak, hayvanlarin otladigi yiiksek
yerlerdir. Tiirk tarihgisi Bahaeddin Ogel’e gore © vyaylak “yazin  oturulan
yermanasma gelmektedir. Aslinda Orhon bélgesi yazitlarindaki yaylag * kelimesi
de ““yazin oturulan yer” manasina gelmektedir. Yaz doneminde gdcebeler yayla gibi

serin yerlerde aileleri ile oturmaktadirlar. Kis déneminde gocebelerin oturdugu yer

62 Lin Kan, Hun tarih kaynaklar1 1988 Pekin s.1.
% Ogel Bahaeddin Tiirk kiiltiir Tarihine Giris 1978 Ankara s.3-5.

6% Terhin yaziti Bat1 yiizii 5 satir Saadettin Gémeg “Terhin yazitmin Tarihi A¢idan
Degerlendirilmesi’’ DTCF Tarih arastirmalar: degisi /7/28 Ankara 1995.
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olan kislak ise bir kdy ve bir sehir olabilirdi. Ayrica kislak, kisin barinilabilen,
riizgarlardan korunan ve soguk olmayan agiklik bir yer de olabilirdi. Mesela daglarin
giiney yamagclar1 veya fazla kar diismeyen vadiler gibi yerler kislak olarak segilirdi.
Gogebeler kis doneminde boyle yerlerde akrabalari olan baska aileler ile beraber bir

grup kurarak yagarlard.

Gogebelerin evleri ise Sse ma’ Chien’nin eseri olan Shih-Chih’® (&77) da

yazildig1 gibi hemen bagka yere tasinmaya uygun olmasi i¢in ev degil, ¢adirdir. Hatta
gbcebe devletlerinin hiikiimdarlar1 bile ¢adirda oturmustur. Gogebelerin oturdugu
cadirlarin, direkleri i¢in aga¢ sopast ya da koyun gibi hayvanlarin kemigi kullanilmis
ve bunun listline deri ve kecge gecirilmistir. Bir mevsim bitip tasinma dénemi gelince

cadir sokiiliip baska yere gegilirdi.

Gogebelerin yiyecekleri basta hayvan eti ® olmak iizere, hayvanlarin siitinden
tiretilen yogurt, peynir ve tereyagi gibi gidalardi. Yalnizca kendi siiriilerinin etinden
degil, avladiklar1 hayvanlarin etlerinden de faydalaniyorlardi. igki de siitten
yapiliyordu. Elbise, ayakkabi ve sapka da hayvanlarin derisinden yapiliyordu.
Gogebe yasamda giinliik hayatta kullanilan her sey genel olarak hayvanlardan temin
edilmekteydi. Gocebelerde fazla iiretim olmamasina ragmen onlar1 yine de kendi
kendilerine yeten toplumlar olarak gorebiliriz. ¢ Bundan dolayr ziraat

toplumlarindaki gibi fazla is giiciine ihtiyaclar1 yoktu. Az kisi ile de idare edilebilir

% Lin Kan, Hun tarih kaynaklari ... , 5./

% Bazi tarihgilere gore gdcebeler her zaman fazla hayvan eti yemezlerdi. Ciinkii
hayvanlarin etlerinin tiiketilmesi, gogebelerin tek varligi olan hem de iiretim aracinin
yok olmasi demekti. Mano Eiji Mano,Eiji, ’Cugo Ajia no Rekishi’ (Orta asya
tarihi)Tokyo 1977 s.18.

7 Mahmut Arslan Step imparatorluklarinda Sosyal ve Siyasi yapi Edebiyat
Fakiirtesi Basmevi Istanbul 1984 s.20.
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bir ekonomiye sahiptiler. Go¢ebeler 6nemli mallar1 olan hayvanlari ile kolayca baska
yere gogebilirlerdi. Kendi topraklarinda sorun ¢iktigi zaman hemen hayvanlariyla
beraber bu topraklari terk edebilirler, oturmak icin uygun topraklar bulabilirlerse

hemen eski topraklarindaki gibi bir yasam kurabilirlerdi.

Ziraat devletlerinde ise ekonomi tarima dayalidir. Ziraatle ugrasan ciftciler
genel olarak belirli bir yere yerlesip yasamislardir. Ziraatte insan giicii, iiretimi
etkilemistir. Calisan ne kadar ¢ok olmussa iiretim o kadar biiyiik olmustur. Ciftgiler
icin en Onemli mal topraktir. Genel olarak iilke topragina sahip g¢ikabilmek igin
baskent ve sehirler kurulmustur. Insanlarm giinliik hayatta ihtiya¢ duyduklar1 mal ve
hizmetleri sunmak i¢in ¢ok ¢esitli islerde ¢alisan insanlar da toplanmistir. Bu yiizden
ziraat devletinin, ekonomik giicli ve niifusu fazla idi. Cok ¢esitli mesleklerle ugrasan

insanlardan olusuyorlardi.

Gogebeler, ciftciler kadar topraklarina baglanamiyordu ve hiikiimdar gibi giiclii
kisilere vergi odeyip kendi topraklarini korunmasini saglama gibi diisiinceleri de
yoktu. Gogebeler, Sse ma Chien’in eseri Shih-Chih” da anlatilanlara gore
cocukluktan itibaren koyuna veya ata binip sik sik avlamiyorlardi ve giinlikk
yasamlari, askerlik hayatina ¢ok yakindi. Bunun i¢in erkekler, talim yapmadan
hemen 1iyi birer siivari olarak savasa katilabilmektedir (Ziraat devletlerinde ise bir
siivari yetistirmek i¢in ¢ok para ve vakit harcamak gerekiyordu. Yani onlar
profesyonel askerlerdir.). Bu ylizden gocebeler, kendi hayatlarin1 kendileri korurlardi

ve ciftciler gibi biiylik devletlerin himayesine girmek geregi hissetmezlerdi.

Gogebe ve ziraat devletlerinin kurulmalarinda bazi farkliliklar goriiliir. Aslinda
gocebeler de ciftciler gibi giiclii bir kisinin himayesine girip devletler kurmuslardir.

Fakat genelde, yukarida bahsedildigi gibi topraga baglanamiyorlardi (Dogal olarak
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gogebeler icin otlak yeri ¢cok onemlidir.). Gogebeler, devlet kurdugu zaman kisiye
baglaniyorlardi. Mesela gogebelerin arasinda giiglii bir kisi ortaya g¢ikarsa onun
himayesine girmelerinin kendileri i¢in faydali olduguna inanirlarsa bu kisi etrafinda
toplanmaya baslarlar ve hemen bir gocebe devlet ortaya ¢ikardi. Devletin hiikiimdari
oldiikten sonra hiikiimdar olacak uygun kisi bulunamadig: takdirde gogebe devleti
hemen ¢okmeye baglardi (Ziraat devletinde, hiikiimdar olarak uygun olmayan kisi
tahta ¢iktig1 halde hemen devlet ¢okiise gegmezdi; kendi topraklarini koruyabilirlerse
dayanirlardi.). Yani gogebe devleti, ¢ok cabuk gelisebildigi halde ¢ok da g¢abuk

¢Okebilirdi.

Elbette hiikiimdarlik bakimindan da gogebe devleti ile ziraat devleti arasinda
farklt noktalar vardir. Gogebe devletinin yeni hiikiimdari, onceki hiikiimdarin
akrabalar1 arasindan segilirdi. Ziraat devletinde ise onceki hiikiimdarin c¢ocugu,
birinci oglu, halef olarak tercih edilmekteydi. Gocebe devleti ve ziraat devleti

arasindaki fark, herhalde asagida belirtilen sebeplerden kaynaklaniyordu.

Ziraat devletinde ziraattan iyi gelir elde ediliyordu. Dolayisiyla hiikiimdar ¢ok
akilli olmasa bile, en azindan topraklarin1 koruyabildigi miiddetge devletini ayakta
tutabiliyordu. Bu ylizden onlarda halef se¢imi i¢ savas ve taht miicadelesi ¢ikmamasi
icin kurala baglanmigti. Bunun geregi olarak hiikiimdarin birinci oglu veliaht tayin

ediliyordu.

Hun, Kok Tiirk ve Uygur devletlerine baktigimizda toreye(anayasal degisime)
gore taht babadan ogula gegerdi. Ancak bu durumun, hiikiimdarin etrafindaki
danisma meclisi tarafindan onaylanmasi gerekirdi. Bir veliaht hiikiimdar olacak
niteliklere sahip olmadigi i¢in onay alamazsa yerine baskasi gegirilebilirdi. Orta Asya

Tiirk tarihinde bunun 6rneklerine ¢ok rastlanmstir.
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Eski hiikiimdarin biitiin ¢ocuklar1 ve yakin akrabalarinin hiikiimdar olma hakk1
vardi. Gogebeler her zaman zor sartlar icinde ve gergin durumlarda yasamistir. Tklim
degisiklikleri ve dogal afetler sonucu yeni otlak aramak gerektigi zaman hiikiimdarin
yanlis kararindan dolay1 gogebeler, ©nemli mallar1 olan hayvanlarini
kaybedebiliyorlardi. Bunu i¢in en yetenekli ve kabiliyetli kisiyi, kendilerine
hiikiimdar olarak se¢gmek zorundalardi ve bunu istiyorlardi. Elbette sik sik veliahtlar
arasinda miicadeleler de ortaya ¢ikmis ve uygun biri bulunamadigi zaman devlet

hizla ¢okiise gecerek yikilmistir.

Gogebe devletlerde tiretimin tarzi farkli ve iiretim azdir. Devlet az kisiyle idare
edilebilirdi. Fakat devlet kuruldugu zaman sadece gocebelikten gelen gelir ile devlet
idare etmek zor oldugu icin ziraat bolgelerinde oldugu gibi gogebe toplumdan mali

kaynak bulmak gerekiyordu.

Ziraat devletinde tarima dayali kisi basina iiretim, gogebelere gore daha
fazladir. Fakat devlette sadece ciftciler degil, tiiccar ve demirci gibi bagka
mesleklerden insanlara da gereksinim vardir. Hiikiimdarlar, topraklarinda oturan
halktan vergi toplayarak devletlerini yonetmislerdir. Ziraat devletlerinin genel olarak

gocebe devletlere nazaran daha ¢ok zengin oldugu sdylenebilir.

Bunlarindan baska devlet yoOnetiminde, gocebe devleti ile ziraat devleti
arasindaki en 6nemli fark hiikiimdar se¢iminde goriilmektedir. Gocebeler her zaman
teyakkuz halinde yasayan insanlardi; ekonomik alt yapilar1 zayif oldugundan
halklarin1 beslemek ve ihtiyaglarini karsilamak i¢in her zaman dis iliskilere 6nem
vermisler ve disaridan mal satin almak amaciyla dis iliskileri gelistirmek zorunda
kalmislardir. Bu yiizden devleti en iyi kontrol edebilen ve yonetebilen kisi hiikiimdar

olarak se¢ilirdi.
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Ziraat devletinde ise devletin asayisinin bozulmamasi ve i¢ savas ¢ikmamasi

icin kanuna gore eski hiikiimdarin birinci oglu yeni hiikiimdar olarak secilirdi.

Bundan bagka devlet yonetimi ve teskilati hususunda diger bir farkt da
sOyledir: Genel olarak devletlerin alt yapist ekonomiye dayaniyordu. Daha 6nce
bahsettigimiz gibi gécebe ekonomisi, liretimde zayif oldugu icin gdgebeler biiyiik
devlet kurduklart zaman ziraat bolgesi ve ticaret merkezi olan sehirlere hakim
olmaya calismislardir. Devlet her zaman merkezden disariya dogru gelismistir. Ziraat
devleti ise genislemekten ziyade kendi topraklarini korumakla ilgilenmistir. Bu, Cin
tarihi incelendigi zaman ¢ok daha iyi anlagilabilir. Tarihte bazen Cin’in kuzeyinde
oturan gdgebeler biitlin Cin’e hakim olup hanedanlar kurmustur. Cinlilerin hanedan
ile gbgebelerin hanedani arasindaki fark ise su sekilde izah edilebilir: Cinli hanedanlar
(mesela Han, Song, Ming vs.) sadece Cinlilerin yasadigi bolgelere hakim olmaya c¢aligmistir.
Aslinda bu topraklar, Cinlilerin oturdugu bolgelerdi. Fakat gogebe olan Mogollarin kurdugu
Yuan hanedant ve Mangularin kurdugu Ch’ing hanedanimin topragi, sadece Cinlilerin
oturdugu bolge degil, Tibet ve Dogu Tiirkistan gibi Cinli olmayan milletlerin oturdugu
bolgeleri de kapsamugtir. Simdiki Cin Halk Cumbhuriyeti, eskiden Cinlilerin oturmadigi
bolgelere hakim olmustur. Bunun sebebi, Cin Halk Cumhuriyeti’nin kendilerini, Mangurlarin
kurdugu Ch’ing hanedaninin halefi olarak gérmelerindendir. Bu yiizden Ch’ing hanedaninin
hakim oldugu tiim topraklara hakim olmaya ¢aligmiglardir. Simdiki Cin’in durumu, uzun Cin

tarihinin i¢inde bir istisna teskil etmektedir.

Gogebe devletler ile ziraat devletlerin arasindaki farkliliklar genelde su sekilde
Ozetlenebilir: Gogebe devletler birdenbire ortaya ¢ikip gelisebildigi halde hiikiimdarin 6limii
ile de hemen yikilabilirdi. Bu bakimdan devletlerin oldukca kirilgan bir devlet yapisina sahip
olduklarin1 sdéylemek miimkiindiir. Ayrica ekonomik durumlarini incelerken de bu devlet

yapisinin 6zelliklerine ¢ok dikkat etmek gerekir.
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Askeri agidan ise gogebe devletlerin ordularinda esas unsur siivari askeridir.
Yukarida bahsedildigi gibi gocebelerde herkes c¢ok iyi bir binici idi. Giinliik hayat
askerlik hayatina ¢ok benzedigi i¢in erkekler savas sirasinda ¢ok hizli sekilde bir
araya gelip siivari birlikleri olusturabiliyorlardi. Gogebe devletlerinde, yerlesik tarim
topluluklarinda oldugu gibi ticretli asker yoktu.*® O zamanlarda en etkili savascilar
siivarilerdi. Ozellikle gdgebelerin siivari askerleri, eski Avrupa ve Iran ordularindaki
agir silahli siivari askerleri gibi degil, hafif silahli siivarilerdi. Bunlar sanki simdiki
avcl ugaklart gibi ¢evik hareket edebilir ve bozkir gibi biiylik ve genis sahalarda

savasta cok onemli rol oynarlardi.

Ziraat devletinin 6nemli askeri birlikleri piyadelerdi. Pek ¢ok ziraat devletinde
piyadeler, askerler ile ciftgilerden olusturulmustur. Eger ziraat zevleti biliyiik
topraklara sahip ise hiikiimdarin biiylik bir ordu kurmasi miimkiindii. Fakat bu genis
topraklarin ¢esitli yerlerinden ¢ok sayida cift¢i toplamak ve toplanan giftgileri askeri
egitimden ge¢irmek gerekiyordu. Dolayisiyla bu icraat, gocebe devletinden daha
yavag igliyordu. Ayrica ordunun en biiyilk sorunu askerlerin ayni zamanda ciftci
olmasi idi. O kadar ¢ok sayida ¢ift¢inin islerini birakarak orduya katilmalar1 devletin
tiretim giiclinii de sekteye ugratmaktaydi. Bu yiizden devlet savas yapmak i¢in biiyiik
masraflara katlaniyordu. Dolayisiyla ekonomik bakimdan ziraat devletinin ¢ok
zengin olmasma karsilik askerlik yoniinden gocebe devletinin daha avantajhi
durumda oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ziraat devletleri ara sira gocebelerin
stivarileri ile savagmak i¢in siivari ordusu kurmustur. Fakat bir ¢ift¢iyi, siivari askeri

olarak yetistirmek i¢in ¢ok vakit ve para gerekirdi.

Ibrahim Kafesoglu'na gore gdcebe devletinin saglamhigini ve devamliligim

6% Arslan, a.g.e. s.60.
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saglayan baslica faktor bu asker teskilatdir.”’

Uygur Devleti’nin 6zelliklerini daha iyi anlamak i¢in tarihte Mogol bozkirinda
ortaya ¢ikan diger Tiirk devletlerinin (Hun ve Kok Tiirk devletlerinin) dis politikalari

hakkinda bilgi vermek gerekir.
C) Uygur oncesi Turk-Cin Ticari Mliskilerine Genel Bir Bakis

Bize gore Orta Asya’da biiylik devlet olabilmek igin gerekli olan sart,
gocebelerin asker giliciiniin gilineyin vaha bdlgesindeki ekonomik giicii ile
birlesmesidir. Bu Orhon bozkirinda ortaya ¢ikan gdgebe devletleri i¢in de gegerli bir

husustur.

Tarihte Mogol bozkirinda ortaya g¢ikan biiyiikk gécebe devletlerinin ekonomik
giicii Cin’dir. Tarihteki Cin hanedanlarin en 6nemli dis politika meselesi, Mogol
bozkirindaki gocebe devletleri ile olan iliskisidir. Biitiin Cin hanedanlar1 kendi
giivenlikleri agisindan ve ekonomi meselesini ¢ozmek i¢in Orhon bozkirindaki
gocebe devletleri ile saglam iligkiler kurmak icin gayret gostermistir. Bu gogebeler
ve kurduklar1 devletlerin hakkinda, Cin hanedanlarinin resmi tarih kitaplarinda pek

cok bilgi vardir.

Cin tarihinde biitiin Cin’i’’ ya da Kuzey Cin’i yoneten biiyiik bir devlet ortaya
ciktiginda, Orhon bolgesindeki biiylik gogebe devletleri onlart mali kaynak olarak
kullanmigtir. Burada, ilk defa biiyiilk gogebe devleti olarak taninan Asya Hun
Devleti’nin o zaman Cin’e hilkmeden Han hanedan ile iliskisi ve Uygurlarin Mogol

bozkirinda devlet kurmadan dnce Mogol bozkirina hakim olan Kok Tiirklerin Tang

% {brahim Kafesoglu, 'Tiirk Milli Kiiltiirii , Otken Istanbul s. 241

" Bu tezdeki “biitiin Cin” seklindeki terim, Han milletinin yasadig1 bdlge hakkinda
kullanilmistir.
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hanedani ile iliskisinden kisaca bahsetmek istiyoruz.
Hunlar ile Han hanedam Iliskileri

Hun Devleti’nin hiikiimdar1 olan Mo.-tun, M.O. 202 yilinda Cin’de Han
hanedani ortaya ¢ikinca hemen Cin topraklarina yonelir. Mo-tun, {i¢ sene kadar siiren
(M.O. 201-199) savaslardan sonra Han ordusunu maglup edince her sene belli
miktarlarda olmak iizere kendilerine ipek ve yiyecek verme sartiyla onlar1 vergiye

baglar.”!

Daha sonra da tarim havzasma (simdiki Dogu Tirkistan bolgesi) asker
gonderilir.”* Amag, herhalde Orta Asya’daki ticaret yoluna hakim olmak ve Wei-
chiler yok etmektir. Pek ¢ok tarih¢i, Hunlarin bu askeri sevkiyati ile simdiki Dogu

Tiirkistan bolgesine hakim olmak istediklerini diistinmiistiir.”

Fakat Hunlar biitiin tarim havzasina hakim olmamis olabilirlerdi. Mesela Han
hanedani imparatoru Wu-ti, Yiieh chiler’e el¢i olarak Chang Ch’ien’i gondermistir.
Chang Ch’ien, baskent Ch’ang-an’dan ayrildiktan hemen sonra Hunlar tarafindan
yakalanmistir ve on sene boyunca Hunlarin topraginda kaldiktan sonra kagmayi

basarip Ta yuan Devleti’ne kadar gitmistir.”*

Pek cok tarih¢i, Chang Ch’ien’in kacis giizergdh1 hakkinda simdiki i¢

Mogolistan’dan Hami-Kucha-Kaggar gibi sehirleri gecerek Fergana’ya gittigi

' Lin Kan, Hun kaynaklari..., s.12
7 Lin Kan, Hun kaynaklar1..., 5.40

73 Ayse Onat, Han siilalesi zamaninda Ch’e-shih bélgesindeki Hun-Cin
miicadeleleri, 1978, Ankara s.5; L.N.Gumilev, Hunlar 2002 Istanbul,
5.102; Bahaddin Ogel, Biyik Hun imparatorlugu Tarihi I, 1982
Ankara,s.441

™ Simdiki Fergana.
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tahmininde bulunmustur.”

Cin kaynaklarinda Chang Ch’ien’in kagis1 hakkinda ““Batiya gidip on giinden

fazla bir siirede Ta yuan’a varmigtir” denilmektedir.”®

Eger Hunlar simdiki Dogu Tiirkistan bolgesine tamamen hakim olsalardi
Chang Ch’ien bu yoldan, kaynaklarin da anlattig1 gibi kacamazdi. Zira kaynaklarda
da Chang Ch’ien’in sanki hi¢ durmadan on giin boyunca at kosturdugu anlatiliyor;
fakat hi¢c durmadan on giin boyunca at kosturulamaz ve Hunlarin takibinden g¢abuk
kagmak i¢in on giinliikk su ve yiyecek de tasinamaz. Yolculuga devam etmek igin
mutlaka bir yerde su, yiyecek ve yeni atlar almak zorundaydi. Hatta kagis yolu olarak
tahmin edilen yolun, ¢61 oldugu bellidir. Hun askeri birlikleri kagis yolunu kolayca
tahmin edebilirdi. Kaynaklara gore Chang Ch’ien kagarken esi ve c¢ocuklar ile
birlikteydi. Colde yolculuk edenler arasinda kadin ve cocuklar varsa bu mutlaka
yerlilerin dikkatini ¢ekecekti. Eger bu yol gercekten Hunlarin hakimiyetindeyse
orada oturan halklar hemen bunu Hunlara ihbar edecekti. Bundan dolayidir ki Hunlar

biitiin tarim havzasina hakim olsalardi Chang Ch’ien Fergana’ya kadar kacamazdi.

Kaynaklara gére Chang Ch’ien, Fergana’ya ulasinca Fergana’nin krali, Chang
Ch’ien’e ¢ok yardim etmistir.”” Bu metinler, simdiki Bati Tiirkistan’da Hunlarin
etkisinin hi¢ olmadigin1 gostermistir. Eger bu bolge tamamen Hunlarin etkisine
kalsaydi Fergana’nin krali Chang Ch’ien’e ¢ok yardim etmezdi. Bundan bagka
Chang Ch’ien, Wei chi’den Cin’e donerken Hunlarin topragindan gegmeden tarim

havzasinin giiney tarafindan gitmeye ¢alismustir. Yine de Chi-lien daglari (#RiE [11)

7 Nagasawa Kazutoshi, Silk Road, 1993 Tokyo s.113
’® Lin Kan, Hun kaynaklart..., 5.22
’7 Lin Kan, Hun kaynaklart..., s.225
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civarinda yakalanmistir. Bu daglar, tarim havzasmin giineydogu bolgesidir. Yani
Chang Ch’ien, tarim havzasinin ortas1 ve batisinda dolastig1 sirada Hunlarin engeli

ile karsilasmamustir.

Chang Ch’ien’in seyahati ile ilgili bilgilerden Hunlarin biitiin Tarim havzasina
tamamen hakim olmadiklarini ¢ikarabiliriz. Ayrica o zamandaki Tarim havzasinin

durumu hakkinda Cin kaynaklarinda kisaca su kayitlara rastlanmaktadir.

“Wu sun’dan An hsi’ye kadarki bolgelere Hunlar yakindi. Hunlar Yiieh
chileri gii¢ durumda birakmislardi. Hun elgisi, Tanhu nun bir mektubu ile hemen her
devletten yiyecek alabiliyor, zor durumda kalmiyordu. Han hanedanimin elgisi ise

para ve ipekli hediyeler vermezse yiyecek ve at alamiyordu.”

Yukaridaki metinde bahsedilen Wu sun iilkesi, tarim havzasinin
kuzeybatisindaki gocebe bir devlettir ve An hsi’de ”°, simdiki Iran ve Tiirkmenistan
topraklarinda yer almaktaydi. Bu da Han’in elgisinin sikinti1 gekmesine ragmen tarim
havzasindan batiya direkt Hunlarin baskisina ugramadan  gidebildigini
gostermektedir. . Yani Tarim havzasinin tilkeleri, Hunlara yardim ettigi halde Han’a

da diigmanlik gostermemistir.

Tarim havzasinin dogu bolgesi hakkindaki kaynaklarda su bilgiler yer

almaktadir.

“Lou-lan (Han hanedanina) teslim edip hediye gondermistiv. Hunlar (bunu)

duyunca (Lou-lan’a) asker gonderdi sanmuslardi. O zaman Lou-lan (krali) bir

7® Lin Kan, Hun kaynaklar II..., s 2-3

" An hsi, Part Devletine Cinlilerin verdigi isimdir. Dogu Tiirkistan’daki An-si ile
telaffuz benzedigi icin dikkat etmek gerekiyor.
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oglunu Hunlara, diger oglunu da Han hanedanina rehin olarak gondermistir®

Lou-lan, tarim havzasinin dogusunda kiiciik bir devletti. Bugiin buras1 bir ¢ol
olmasina ragmen o zamanlar biliylik bir vahaydi ve ticaret merkezi olarak ¢ok
gelismis bir sehirdi. Tarim havzasinin gliney yolundan giden tiiccarlar Cin’e gitmek
icin mutlaka oradan gegmek zorundaydi. Bu metinden, Lou-lan’in Han hanedani ile

iligki kurmasi tizerine Hunlarin hemen oraya asker gonderdikleri anlagilmaktadir.

Sonugta Lou-lan, iki biiyiik devlet ile iliskiyi kesemedigi gibi iki devlete de
rehine gondermistir. Burasi sadece Han hanedani agisindan degil, Hunlar i¢in de ¢ok
6nemli bir yerdir. Bu olaym M.0.101 yilinda oldugu tahmin edilmektedir.*' Lou-lan-
Hun iligkileri ¢ok eskiye dayanmakla birlikte her iki {ilkenin ¢ok yakin olmadiklari

da bu olaydan anlasilmaktadir.
Bir baska belgede de Hun-Cin iligkileri soyle anlatilmaktadir.

O zamanlar Han hanedani... Batida Chiu chuan ilcesini kurarak Hu® ve
Ch’iang® arasindaki yolu kesmis ve batida Yiieh Chi, Ta hsia®* devietleri ile iliskiler
kurmus. Wu sunlarin kralina es olarak prenses gonderip Hunlar ile Hunlarin

batidaki miittefik iilkeleri arasindaki iliskilerini kestirmistir. 8

Bu olaydan da Hunlarin, Cin’in Orta Asya iilkeleri ile ticaretinde biiyiik bir

engel teskil ettigini anlayabiliriz. Bu bakimdan Han hanedani bu meseleyi ¢6zmek

80 Lin Kan, Hun kaynaklan II..., s.1

*! Lin Kan, Hun kaynaklar1..., s.288

%2 Han dénemindeki kaynaklarinda Hunlar sik sik Hu olarak ¢ikmaktadir.
% Tibetler

# Baktirya Devleti

8Lin Kan, Hun kaynaklar..., s. 57
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icin Chiu chuan ilgesini kurmustur. Chiu chuan’in yeri, simdiki Liang chou’dur.
Yukaridaki bu metine dayanarak Hunlarin bugiinkii Cin’in Liang chou bolgesinden

Dogu Tiirkistan’in dogu bdlgesine kadar hakim oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Bu anlatilanlar hakkinda verilebilecek diger o6rnek olarak Han ordusunun Ta
Yuan (Fergana) seferinden bahsedebiliriz. M.O. 104 ve 102 yillarinda Ta yuan’a
asker sevkiyati yapilmigtir. Han ordusu tarim havzasimi gegerek Fergana’ya kadar
gitmistir fakat Han ordusu orada Hun ordusu ile hi¢ savasmamigtir. M.S. 104
yilindaki seferde, Han ordusu agir bir maglubiyete ugramis, askerlerinin yiizde on
veya yiizde yirmisini kaybetmislerdir. Eger o zaman Hun askerleri Han ordusuna
saldirsalardi Cin ordusu tamamen yok olabilirdi. Bu bakimdan Hunlarin, tarim
havzasinda ¢ok sayida asker bulundurmadigini tahmin edebiliriz. Bunu destekleyen

metin ise soyledir.

O sene Erh shihi generali Ta yuan’t maglup etmis ve kralimi oldiiriip geri

donmiistiir. Hunlar buna engel olmak istediler, ama yapamadilar:*

Bu kisa ifade, Hunlarin tarim havzasindan gecen Han ordusunu
durduramadigini, bu bdlgede Hunlarin etkisinin yeterli derecede giiglii olmadigini

gostermektedir.

Cin, bu sefer sirasinda Hunlarin hareketini 6nlemek ig¢in asker gondermistir.
Ordunun hareket noktasi ise Dun wtuang’in kuzey tarafidir. Kaynaklara gére Hunlar
Cin’in kuzey-bat1 bolgesi ile Tarim havzasinin dogu bolgesinde daha ¢ok faaliyet

gosterdikleri halde bu bolgelerin batisinda fazla faaliyet gdsterememistir.

Han ordusunun Ta yuan seferinden sonra Cin ordusunun durumu hakkinda Cin

8 Lin Kan, Hun kaynaklar..., s. 29
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kaynaklarinda su bilgiler yer almaktadir.

Ehr shih generalinin Ta yuan seferinden sonra Bati bolgelerinde bulunan

iilkeler korkarak (Han hanedamina) elgiler ve hediyeler gondermislerdir®’

Bu seferde Han ordusu, Hun ordusu ile savagmadigi halde Orta Asya
tilkelerinin Han hanedanindan korkarak el¢i ve hediyeler yollayip iliski kurmalari,
Hunlarin bu bolgede cok etkili olmadigini gostermistir. O donemlerde tarim

havzasinin durumu hakkinda belgelerde su bilgiler bulunmaktadir.

Bati bolgelerindeki iilkelerde ¢esitli halklarin yasadigi surlarla ¢evrili (orada)
kale sehirleri ve hallin ekilecek topraklar: vardi. Adetler Hun ve Wusunlardan
farklidwr. (Bati bolgesindeki iilkelerin) hepsi Hunlara tabidir. Hunlarin bati tarafina
hdakim olan Je-Chu Krali, Tung pii tu-wei gérevine getirilerek Bati bélgesini idare
etmistir. (Tong pu dou yu) devamli Yan qi ve Wei xu ve Yu shu arasinda oturmus ve

bolgedeki iilkelerden ¢ok vergi toplanmuistir:®®

M.0O. 96 yilina ait bu belgelerden®” Han hanedanin zaman i¢inde gii¢clendigi,
Hunlarin eskisi kadar Cin’e saldirmadiklari, bunun da biiylik ihtimalle yeni
ekonomik kaynaklar bulmak i¢in tarim ovasina yoneldikleri ve buray1 kontrol etmeye

basladiklar1 anlasilmaktadir.”

Bunu tanimladiktan sonra da Hun ve Cin arasinda, bolgeye hakim olmak
amaciyla siddetli savaglar olmus ve Hunlar, Cin’in yani sira Orta Asya’ya ekonomik

kaynak olarak Onem vermistir. Dogu Asya’daki bu iki biiylik devlet arasinda

$Lin Kan, Hun kaynaklaru..., s.4-5.
%¥Lin Kan Hunlar tarih kaynaklar II..., s.14.
¥ Lin Kan Hunlar tarih kaynaklart..., s.303.

9 Onat Ayse, Han Silalesi zamaninda Ch’e-Shihi bélgesindeki Hun-Cin
miicadeleri. Ankara 1978. s.8
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sinirlarda catigmalar olmasina ragmen yine de iyi iliskileri uzun zaman devam

etmistir.

Gegici olarak Han hanedaninda Wu-ti tahta ¢ikinca iki devlet elli sene kadar
savas durumuna girmistir. Fakat bu savas sonucu, iki devlet cok giic kaybedip
zayiflamistir. Ozellikle Han Imparatoru Wu-ti, dnceki imparator doneminde toplanan
hazinenin hepsini harcamistir. Wu-ti 6ldiikten sonra iki devlet uzlasmis ve teklif Han
hanedani tarafindan yapilmistir. Cin tarafindan uzlasma teklifinin yapilmasi, bu
savasin Wu-ti’nin tek basina verdigi bir karar ile basladigini ve iki devlet igin

anlamsiz bir savas oldugunu gostermektedir.

M.OQ. 58 yilinda Hun Devleti’nin dogu ve bati (giiney, kuzey) olarak iki devlete
boliindiigii zaman Cin, Dogu Hun Devleti’ne destek vermistir. Bunun sonucunda
Dogu Hun Devleti Mogol bozkirina hakim olmustur. M.S. 48 yilinda Hun devleti
kuzey-giiney diye tekrar ikiye boliindiigii zaman da Giiney Hun Devleti, yine Han
hanedani ile iyi iliskiler kurmustur. Giiney Hun Devleti, Cin’den mali destek alarak
Kuzey Hun ve Cin arasinda tampon olarak Cin’in kuzey sinirlarin1 korumus ve
zamanla Cin Seddi nin i¢ine yerlesip Hou Han hanedan1 dénemine kadar varligini

devam ettirmistir.

Hun Devleti kuzey-giiney olarak ikiye boliindiigii sirada, Han hanedanindaki
asillerin hemen hemen yaris1 merkezden bagimsiz hareket ediyorlardi. Bu yiizden
devlet eskisi gibi giiclii degildi ( Boylelikle bu zamanda disarida Hun Devleti, igeride
ise Han hanedam bozulmaya baglamist.”'). Kuzey Hun Devleti bir zamanlar Han

hanedani ile ticaret yapmustir. Fakat Kuzey Hunlari, Giiney Hunlar1 tarafindan

*! Sugiyama Masayuki, Chuou yurasia no rekishi kouzou. (Orta Avrasya’nin Tarih
Yapist) Tokyo 1997. s. 38
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engellenince yeni mali kaynaklar bulmak ve yeniden biitiin hunlar1 bir araya
toplamak amaciyla tarim ovasina hakim olup Giiney Hunlarin1 bertaraf etmek iizere
Kuzey Cin’de yagmalarda bulunmustur. Sonradan (M.S. 73) Cin ordusu Hun
ordusunu maglup etmis ve neticede de Hunlar Hami sehrini kaybetmislerdir. M.S. 83
yilinda Cin valisi Pan Chao Kasgar ve Hoten gibi sehirlere hakim olunca da Hunlar
mali kaynaklari olan tarim havzasinmi kaybettiler ve M.S. 91 yilinda Giiney Hun ve

Cin ordusuna maglup olup Mogol bozkirini birakip Orta Asya’ya gog etti.

Bize gore Hunlar biiyiikk devlet kurduktan sonra ekonomik agidan Han
hanedani ile iyi iligkiler kurmusglardi. Han hanedaninin ekonomik giicii fazlaydi.
Hunlar, Cin ile ekonomik iliskileri kesildigi zaman tarim ovasinin hakimiyetine

Onem vermistir.

M.O. 209 yilinda Hunlar, tarim havzasina asker sevk etmistir. Fakat bize gore
bu seferin amac1 Yiieh chilerdir(q ). Cin kaynaklarina gore’” Yiieh chiler simdiki

Cin’in Kansu bolgesinde oturuyordu ve onlarin gii¢lii bir devletleri vardi. Hatta Hun

Devleti’nin kurcusu olan Mo-tun da bir ara orada rehin olarak bulundu.

Eger Yiieh chiler simdiki Kansu bolgesi gibi bereketli olmayan topraklarda
yasasaydi Mogol bozkirinda yasayan Hunlara ne biiyiik baski yapabilirler ne de
biiyilk bir devlet kurmalari miimkiin olmazdi. Yiieh chiler en azindan Mogol

bozkirmin bati tarafina hakim olan biiyiik bir devlet oldular.

Mo-tou’nun Yiieh chilert maglup edip devletini kurdugu zamanda Yiieh chiler
halad onlarin batisinda yasiyordu. Kendi devletlerinin giivenligi i¢in Hunlar Yiieh

chileri yok etmek istiyordu. Yani M.O. 209 yilindaki seferin amaci tarim havzasina

"2 HS, ¢.96, 5.3890
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hakim olmak degil, Yieh chilerin yok edilmesidir. Hun ordusunun, tarim
havzasindan Yieh chileri kovduktan sonra bu bolgeyi sik kontrol etmedigi

sOylenebilir.

Hun Devleti’nin esas ekonomik bakimdan mali kaynagi Cin’di. Cinlilere
maglup olup Cin’den gelen gelirleri kaybolunca Hunlar son care olarak tarim
havzasindaki iilkelere asker yollamistir. Orada da Han hanedanina maglup olunca bu

bolgedeki faaliyetleri son bulmustur.
Kok Tiirk —T’ang hanedam iliskileri

Mogol bozkirlarinda ortaya ¢ikan Tiirk devletlerinin bir diger temsilcisi olan
Kok Tirk Devleti de Cin hanedanlar ile siki iliskiler kurmugtur. Kok Tiirkler, VI.
ylzyilin ilk yarisinda Altay daglarinin dogu eteklerinde yasayan, Juan Juan
Devleti’ne bagli kiigiik bir kavim idi. M.S. 545 yilinda”, Kuzey Cin’e hakim olan
Bat1 Wei hanedani ile ticaret iligkileri kurduktan sonra hizli bir sekilde gelismeye
baslamislardi. 552 yilinda idarecileri T’u-men, Juan Juan Devleti’ni maglup edip
devletini kurmus ve tahta ¢iktiktan sonra Bumin Kagan unvanini almstir.
Devletlerini kurmalari, onlarin Cin ile ticaret iligkileri baslatmalarindan yedi sene
sonra gerceklesmisti. Bu olay, gogebelerin ne kadar cabuk gelisebildigini agikca

gostermektedir.

Biiyiik bir devlet kurduktan sonra Kok Tirklerin Kuzey Cin’deki hanedanlar
ile iligkileri degismistir. O donemde Kuzey Cin’de Kuzey Chou ve Kuzey Ch’i
hanedanlar1 vardi. Bu iki hanedan, birbirleriyle miicadele halinde olduklarindan

giivenliklerini saglamak i¢cin Kok Tiirk Devleti’nin destegini almaya ve himayesine

% (S, ¢.50, 5.908.
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girmeye calismislardir. Kok Tiirkler de ara sira iki hanedanin arasindaki iliskilere

karismistir. Bununla ilgili Cin kaynaklarinda sdyle bir bilgi vardir.

T’a-po doneminde itibaren,”* onlarin (Kok Tiirkler) devieti ¢ok giicli olmustur:
Merkezi hiikiimet (Kok Tiirkler) ile anlasma yapip her sene yiiz bin par¢a ipekli ve
pamuklu kumas géndermistir. Baskentte oturan Kok Tiirklere, biiyiik saygr gosterilip
yiyecek ve elbiseler verildi. Bunlarin sayisi binleri asiyordu. Ch’i Devleti onlarin
vagmaciligindan korktugundan ¢ok fazla esya gondermis ve boylece devletin hazinesi
bosalmistir. T’a-po simarip kibirlenerek emrindeki insanlara soyle hitap etmigstir:
“Bizim giineyde sadik iki oglumuz oldugu miiddetce bizde hi¢hir sikinti

1,95
olmayacaktir.

Yukaridaki belgede gecen ““sadik iki oglumuz” sozii. Kok Tirklerin Chou
hanedan1 ile “’baba-ogul” iliskisine dayanan bir anlasma yaptiklari’® ve dolayisiyla
resmi olmayan bu iligki sayesinde Kuzey Cin’deki hanedanlarin Kok Tiirklerin
himayesine girdigi ve Kok Tiirklerin bu devleti ekonomik agidan bir kaynak olarak

gordiikleri anlagilmaktadir.

Bu iliskide Sui hanedaninin hakim olmasina biitiin Cin’e kadar devam etmistir.
Sui ve T’ang hanedanlar1 donemlerinde Cin, Kok Tiirklerin baskisindan ¢ikmistir
(T’ang hanedani kuruldugu sirada bir ara Cin ile Kok Tiirklerin ¢ok yakin olduklar
bilinmektedir.). Biitlin her seye ragmen Kok Tiirk devleti ile Cin arasindaki

ekonomik iligkiler uzun siire devam etmistir.

94 M.S 572-581 yil
€S, ¢.50, s.911.

% Mori Masao, Kodai Torukominzokushi Kenkyu I (Eski Tirk Tarihi
Aragtirmalart) Tokyo 1967 s. 162.
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M.S. 589 yilinda Sui hanedani biitiin Cin’e hakim olmay1 basardig1 zaman Gok
Tiirk Devleti, M.S. 583 yilinda Dogu ve Bati Kok Tiirkleri seklinde resmen ikiye
bolinmiisti. Giiglenmis olan Sui hanedani, Kok Tiirk Devleti’ne karsi tstiinliik
saglamistir (ilk defa her iki devlet arasinda akrabalik iliskisi kurulmustur). Cin
hanedanlar1 Kok Tiirklere, bu iliski miinasebetiyle bir¢ok hediye gondermistir ve
siyasi destek saglamistir. Ondan sonra Biiylik Kagan unvani da Sui hanedani ile iliski
kuran Isbara, Baga Kagan ve onlarin torunlarma Sui hanedani tarafindan verilmistir.
Bu olay Mogol bozkirindaki biiyiik gogebe devletlerle Cin arasindaki siyasi ve sosyal

iliskinin ne denli énemli oldugunu gostermektedir.”’

Bu, esasinda eski zamanlarda Dogu’da ortaya ¢ikan “Chouohsing” (/| &), yani

harac siyasetidir. Cin Imparatorlugu tebasi olan devletlerle iliski kurardi. Bu aslinda
bir harag sistemidir. Kendini diinyanin tek hakimi olarak goren Cin, komsu iilkelerin
heyetlerini kabul edip onlarla hiikiimdar ve tebaa (vatandas) iliskisi kurduktan sonra
hediyelerini kabul eder, kendilerine gelen hediyenin daha fazlasini gondererek
tesekkiir ederlerdi. Fakat bu iligkiler sadece ibr formalite idi. Sui ve T’ang
hanedanlar1, Kok Tiirkler ile bizzat savagmis fakat Kore ve Japonya gibi kendilerine

hediye gonderen iilkelere ger¢ek anlamda hakim olamamuslardir.

Kok Tiirklerin Cin ile olan iligkilere deginen Orhon Yazitlari’'ndan Kiil Tegin

Yaziti’nda o zamandaki Kok Tiirklerin Cin’e bakist hakkinda detayli bilgi vardir.

Cinliler altimi, giimiisii, ipegi ve ipekli kumagslar: giicliik ¢ikarmaksizin oylece
bize veriyorlar. Cin halkimin sozleri de tatl ipekli kumaslari gibi yumugak imis. Tatl

sozlerle (ve) yumusak ipekli kumagslarla kandiryp uzaklarda yasayan halklar

?7 Mori Masao, Kita Ajia Shi (Kuzey Asya Tarihi) Tokyo 1981 s. 91
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boylece(kendilerine)yaklastirirlarmis. (Bu halklar)yaklasip yerlestikten sonra(da
Cinliler)fesatliklarint o zaman diigiiniirler imis. Iyi (ve)akilli kisileri, iyi(ve)cesur
kisileri ilerletmezler imis; (Ote yandan)bir kisi su¢ islese onun boyu(na),
halkiy(na)(ve)hisim akrabasina kadar (herkesi)oldiirmezler imis. (Cin halkinin)tatl
sozlerine (ve)yumusak ipekli kumaslarina kanip(ey)Tiirk halki, ¢ok sayida oldiin!
(Ey)Tiirk halki, éleceksin! Giineyde Cugay daglarina(ve)Togiiltiin ovasina konayim
dersen (ey) Tiirk halki, oleceksin! Orada kétii(niyetli)kimseler soyle akil verirler
imig, “(Cinliler, bir halk)uzak(ta yasiyor)ise kotii hediyeler verir, yakin(da yasiyor)ise
iyi hediyeler verir. "deyip oyle akil verirler imis. (Ey)cahil kisiler, bu sozlere kanip
(Cinlilere)yakin gidip ¢ok sayida oldiiniiz. O yere dogru gidersen(ey)Tiirk halk,
oleceksin! Otiiken topraklarinda oturup(buradan Cin’e ve diger iilkelere)kervanlar

gondersen hi¢ derdin olmaz.*®

Bu yazittaki metin ile ¢ok benzer bir metin de Bilge Kagan Yaziti’'nda’ da

bulunmaktadir. Burada, Kok Tiirklerin Cin’e bakist ¢cok iyi yansitilmaktadir.

Bu metinde, Cin’den gelen zengin yiyecek ve giyeceklerin Kok Tiirk
toplumunu bozan ¢ok tehlikeli seyler oldugu anlatilmakta birlikte Kok Tiirkler i¢in
ne kadar degerli oldugu vurgulanmaktadir. Bunun i¢in de bu mallari, degerli esyalari
temin etmek icin en iyi yolun kervanlar gondererek ticaret yapmak oldugu Orhon
Yazitlari’nda anlatilmaktadir. Yine Orhon Yazitlari’'nda Kok Tiirklerin Cin’den baska

tilkeler ve bolgelerle ekonomik iligskisinden bahsedilmektedir.

Burada 6zellikle Bati Kok Tiirk Devleti ve bu devletin ekonomik iligkilerine

% Kiil Tigin Yaziti giiney tarafi 4-8 satir; Tarat Tekin, Orhon Yazitlar1 Ankara 1988
s34

% Bilge Kagan Yazit1 kuzey tarafi 5-6 satir. Tekin, a.d.e., s.58
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deginmek gerekir. Kok Tiirk Devleti M.S. 583 yilinda dogu ve bat1 olmak {izere ikiye
boliinmiistiir. Bu hadise ile ilgili en dikkat gekici sey, iki devletin topraklarinin
kapsadigi alandir. Dogu Kok Tiirk Devleti’nin topraklariin bir kismini, eskiden Kok
Tiirk Devleti’nin 6nemli topragi olan Mogol bozkir1 olusturmaktadir. Batt Kok Tiirk

Devleti’nin toprag1 ise Cin kaynaklarina gore'® simdiki Dogu Tiirkistan bolgesidir.

Daha once de belirtildigi gibi kurulus asamasinda biiyiik bir gdgebe devleti
kendi ekonomik kaynaklarini bulmak zorundaydi ve bunu icin de ziraat yapilan
bolgelere egemen olmalart gerekiyordu. Batt Kok Tiirk Devleti, belgelere gore Cin
hanedanlar1 ile siki bir ekonomik iliski i¢indeydi. Devletin en 6nemli kaynaklari,
muhtemelen Sogdiyana ve simdiki Dogu Tiirkistan bdlgesinin giineyindeki tarim
havzasi olarak bilinen vaha bdlgesi idi. Bununla ilgili Cince belgede su bilgiler yer

almaktadir.

“Ch’u Kagan’in, oturdugu belli bir yer yoktu, ¢ogu zaman Wu-sunlarin eski
topraklarinda oturuyordu. Ayrica topraklar, tayin edilen iki kiiciik kagan tarafindan
idare edilmekteydi. Bunlardan biri (kiiciik kagan) Shul-le’”" Devleti’'nin kuzeyindeki
Hu devletlerini kontrol etmekte idi. Diger (kiiciik kagan) ise Kuca’'min kuzeyinde

oturmakta idi ve buranin adi Ying-p’o idi.'”

Yukaridaki bu metne gore Kok Tiirklerin iiglincii kagant Ch’u Kagan, iki kii¢iik
kagani gorevlendirip onlart Shili Devleti’nin, yani (Taskent’in) kuzeyine ve Kuca’nin
kuzeyindeki Ying-p’o’ya gondermistir. Muhtemelen Shili Devleti’nin kuzeyinde

oturmakta olan Kiiciik kagan, kaynaklarda yazildigi {lizere Sogdiyana bdlgesinin

10088 .84, 5,1876.
197 Simdiki Tagkent.
102,88, ¢.84, 5,1876.
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hakimiydi. Digeri ise Kuca’nin kuzeyindeki Ying-p’o’da oturmakta ve simdiki Dogu
Tiirkistan bolgesini idare ettigi tahmin edilmektedir. Aslinda Kuga, Dogu Tiirkistan

bolgesinde en biiylik ve en zengin sehirdir.

Bununla birlikte Cin kaynaklarinda Bati Kok Tiirk Devleti’nin kaganlarinin
devleti iyi yonetemedikleri goriisiine de yer verilmektedir. Metinlerde Bat1 Kok Tiirk
Devleti’nden ne kadar siireyle basta kaldiklar1 belli olmayan on iki kaganin adi
geemektedir. On iki kagandan dordii Cin’e goc etmistir. Biri ise halkin destegini
kaybederek Sogdiyana bolgesine iltica etmistir. Bu donemde sik sik i¢ savaslar da
patlak vermis ve bu savaslar sirasinda iki kagan oldiriilmiistiir. Diger taraftan Cin
kaynaklarindaki kagan biyografilerine gore, tahta ¢ikan her Bat1 Kok Tiirk kagani
simdiki Dogu Tiirkistan bolgesi ile tekrar ve yeni bir iligki kurmustur. Diplomatik
acidan, tahtta bulunan kagana bagli sayilan bir bolge kagan 6ldiigiinde bagimsiz hale
geliyordu. Bu nedenle yeni kagan hemen bu bolgeyle iligki kurarak bolgeyi kendisine
baglama geregi duymustur. Bu donemde dis siyasette uygulanan diger bir yontem de
akrabalik vasitasiyla iligki kurmakti. Su-le(Kaggar) ve K’ang(Semarkand) gibi
devletlerin krallar1 Bati Kok Tiirk Devleti’nin biiyiik kaganmin kizi ile evlenip
akrabalik iliskileri kurmustur.'” Bu dénemde Bati Kok Tirk kaganmin giicii
zayiflamis ve bu bolgeye hakim olmakta zorlanmistir. Buna 6rnek M.S. 648 yilinda

. . 104 .. g .
T’ang Cin ordusunun Kuca seferini '**gosterebiliriz.

Bu seferle Cin Kuca’y1 fethetmis, ardindan burada An-si askeri valiligi(“ZZ 78 #f
B ) tesis ederek dort il olarak bilinen basta Kuca, Hotan, Tokmak, Kasgar

devletlerine hakim olmustur. Bunlar o donemde Kok Tiirk Devleti’nin biiyiik

183 CTS, ¢.198 5.5305 ve SS, ¢.83, 5.1848.
104 CTS, 5. 5303.
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kaganma baghydi. Bu seferden iki sene once ise M.S. 646 yilinda'® T’ang
Imparatoru T’ai-tsung’un Bat1 K6k Tiirk Kagan1 I-p’i se-ku1’ye génderdigi mektupta

su ifadeler yer almaktadir.

(Imparatorun) fermani ile Kuca, Hotan, Kasgar, Cu-kiu-pove Ts ung-ling gibi

bes tilke hediye olarak verilmistir.'"°

Bu metne gore basta Kuca olmak iizere bes lilke, T’ang hanedanindan I-p’i se-
kur Kagan’a verilmistir. Fakat daha 6nce bahsedildigi gibi bu bes iilke, zaten T’ang
hanedanina bagli degildir. Bu yiizden bu ferman sadece T’ang hanedaninin, K&k
Tiirk Devleti Kagani’nin bu bes lilkeye hakim olma hakkini1 kabul etmesi anlamina

gelmektedir.

Muhtemelen T’ang hanedani, I-p’i se-kui Kagan’in bu {ilkelere hakim
oldugunu kabul etmesine ragmen kaganin bu bes iilkeyi kontrol etmekte yeterli giicii
olmadigini anlayimca hemen Kuca’ya asker sevk edip basta Kuca olmak iizere Hotan

ve Kasgar’1 da Bat1 Kok Tirklerden koparmustir.

Cin kaynaklarina gore T’ang ordusunun Kuca seferi sirasinda, T’ang
hanedanindan hakimiyet hakki alan Kok Tiirk Devleti’nin biiyilk kagani, T’ang
hanedanina itirazda ve ters bir harekette bulunmadi. Cin kaynaklarina gore
sadece “Bati Kok Tiirk askerleri ve bu iilkenin(Kuca) askerleriyle beraber on bin kigi

kadar "’ T’ang ordusu ile savast1”.

Fakat Cin kaynaklarinda Bati Kok Tiirk ve Kuca’nin miittefik on bin kisilik

ordusu icerisinde ne kadar Kok Tiirk askeri oldugu hakkinda bilgi bulunmamaktadir;

195 Tsu-chih T’ung-chien ’e gore bu hadise, M. S. 646 yilindadir. TCTC s. 6236.
106CTS, ¢.194, 5,5185.
07 TS, ¢.148, 5.5304.
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Bu ordu hakkinda bilgi, T’ang shu’nun Bati Kok Tiirkler boliimiinde yoktur; sadece

bat1 barbarlari, Kuca béliimiinde bulunmaktadir.

Bu yiizden Cin ordusunun Kuca seferi sirasinda Kuca ordusuna katilan Bati

Kok Tiirk askerlerinin sayisinin fazla olmadigi tahmin edilebilir.

Hatta bu seferin bitiminden sonra I-p’i se-kui Kagan, T’ang hanedaninin
talebiyle orada kalan Cin ordusuna at ve yiyecek gondermistir. Bu son derece ilging
bir durumdur. Ayn1 zamanda Bati Kok Tiirklerin bu bolgede mutlak bir giic

olmadigini da yansitmaktadir.

Bu bakimdan Bati Kok Tiirk Devleti kaganlarin devleti giiclii bir sekilde
yonetmelerinin sebebi olarak ekonomik altyapinin zayif olmasi gosterilebilir. Kok
Tiirk Devleti’nin dogu-bat1 olarak ikiye ayrilmasindan once, devletin en 6nemli gelir

kaynagi Cin’di.

Daha oOnce bahsettigimiz gibi Bati Kok Tirk Devleti i¢in onemli gelir
kaynaklari, Sogdiyana bolgesi ve simdiki Dogu Tiirkistan bolgesinin giineyindeki

vaha bolgelerdir; yani tarim havzasi havalisidir.

Bati Kok Tiirk kaganlari, bu bolgedeki iilkeler ile akrabalik yoluyla siki

iligkiler kurmaya galigmiglardir.

Biiyiik gocebe devletler, yerlesik devletlerin halklarinin topraklarini (yani
ciftgilerin tarlalar1 gibi) koruyacak kadar giiclii bir iktidar kuramamislardir. Zaten
gocebeler, c¢ok fazla iiretim yapamadiklarinda ancak kendi ayaklar1 iizerinde
durabilecek bir hayat siirdiirebiliyorlardi. Bu yiizden hiikiimdarlar, her zaman halklar
icin disariddan ganimet toplayarak bunlari halklar1 arasinda paylagtirmak

zorunlulugundayda.
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Eger ganimet olmazsa gogebeler iizerinde hakimiyet kurmak zorlasirdi. Fakat
bu bolgedeki iilkeler, gogebe devletlere ekonomik agidan destek olabilecek kadar
zengin degillerdi. Bati Kok kaganlari, devleti yonetebilmek i¢in zengin olmayan
tilkelerden vergi toplamak zorundaydilar. Bunu da tam olarak yapamayinca

ekonomik bakimdan zayif diigmiis ve iktidarlari saglam olmamustir.

Cin kaynaklarina gore Bat1 Kok Tiirk Devleti ile Cin arasindaki iligkiler gayet

dost¢a devam etmis ve aralarinda herhangi biiyiik bir savag meydana gelmemisti.

Aslinda Kok Tiirk Devleti, Sui hanedani déneminde (M.S.583) dogu ve bati
olarak ikiye boliinmiisti. O sirada Cinlilerin Dogu Kok Tiirk Devleti ile iligkisi
dostane degildi. Bunun sebebi de muhtemelen Sui hanedaninin, Bati Kok Tiirk
Devleti’ni doguya karsi kullanmasiydi. Aslinda Cin’e go¢ eden Chin la Kagan ile
onemli baz1 memurlar1 ve Ta-nai Tegin gibi akrabalar1 Cin hizmetine girerek orduda
general olarak gérev yapmuslar'® ve basta Dogu Kok Tiirk Devleti olmak iizere Kuca

ve Kao-1i'” seferlerine katilmislardir.

Bati Kok Tiirk Devleti ile T’ang hanedani arasinda M.S. 648 yilinda ¢ikan
Kuca Savasi’ndan bagka biiyiik bir savas olmamistir. Ancak {i¢ kez Cin ordusu ve
Bat1 Kok Tiirkler arasinda ¢atisma ¢ikmis, bunun sebebi olarak da Bati Kok Tiirk

Devleti icindeki i¢ miicadeleler gosterilmistir.

T’ang hanedan1 Bati Kok Tiirk Devleti’ne yonelik ¢ok etkin bir miidahalede
bulunmamistir. Yalnizca T ang hanedani, Bat1 Kok Tiirk Devleti’nin biiyiik kaganinin

hiikiimdarligin1 kabul téreninde, yani Tiirklerin kaganlarindan birisinin biiyiik kagan

1% HTS, ¢.110, s.4111.

' Kao-li, Kuzey Kore ve Mangurya arasinda bulunan biiyikk devlettir. Sui
hanedaniin en biiyiik diismanidir. Sui hanedani, Kao-li’ye {i¢ kere sefer yapip ii¢
kere kaybetti. Bu ylizden Sui hanedan1 yikilmistir.
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olarak ilan edilecegi sirada, Tiirklerin gonderdigi el¢inin hazir bulundugu térende
Tiirklerin yeni kaganlarmin ilan1 ve hiikiimdarliginin onaylanmasi ile ilgili
seromoniyi diizenlerdi. Anlasildig1 iizere T’ang hanedani Tiirklerin yeni kaganinin
hiikiimdarligini, yine Tirklerin gonderdigi el¢inin hazir bulundugu térende (tahta

¢ikisinda) tasdik ederdi.

Esasen Bati Kok Tiirk Devleti’nin, Cin hanedant ile siyasi ve ekonomik iligkisi
cok siki degildi. Iki devletin hakim oldugu bélge, iliski kurmak i¢in cografl agidan
uygun degildi. Yani Bati Kok Tiirk Devleti, T’ang hanedanindan ekonomik destek
almak icin birbirlerine ¢cok uzaktalar. Bu konuda Dogu Kok Tiirk Devleti’nin kagani
olan Hie-li’nin sozleri, durumu ¢ok iyi 6zetlemistir.

Eger T’ang prensesini almaya gidiyorsaniz mutlaka bizim topraklarimizdan

ge¢meniz gerekiyor. Biz bu noktada kesinlikle sizi engelleyecegiz "'’

Bu climleler, Bati Kok Tiirk kagan1 T’ung Yabgu'nun T’ang hanedanindan
evlenmek tlizere bir prenses istedigi ve Hsie-li'nin bu evliligi engellemek icin
sOyledigi sozdiir. Bati Kok Tiirk iilkesinden Cin’e gitmek icin mutlaka Dogu Kok
Tiirk Devleti’nin topragma girmek gerekiyordu. Kanimizca Bati Kok Tiirkleri,
zengin iilke olan Cin’den uzakta idi. Bu yiizden Bati Kok Tiirk Devleti, ekonomisi

tarim havzasina dayaniyordu.

HOHTS, ¢.215, s. 6057.
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IKINCI BOLUM
A. Uygur-Cin Siyasi ve Ticari Iliskilerinin Dayandig1 Temeller
1. Uygur Tarihi ve Donemleri

Cin kaynaklar ile Kok Tiirk yazitlarina gére Uygurlarin tarihi genel olarak

dérde ayrilarak incelenebilir.'"!

Birinci déonem Mogol bozkirinda Kok Tiirklerin hakimiyeti altinda gegen
kisimdir. Bu ¢agda Uygurlar hakkinda pek fazla bir sey bilinmemektedir. Sadece Cin

kaynaklar1 ve Uygur yazitlarinda ¢ok az bilgi bulunmaktadir.

Ikincisi M.S. 744 yilinda Kok Tiirk Devleti’nin yikilmasi ile yerine Uygurlarin
Mogol bozkirlarina hakim olarak Otiiken Uygur Devleti'ni kurdugu zamandir. Bu

devlet yiiz sene devam etmistir.

Ucgiincii dénem Uygurlarin M.S. 840 yilinda Kirgizlarin hiicumuna ugrayip
hakimiyetlerini kaybettikleri zamandir ve bu Uygur tarihinde biiyiik bir doniim
noktas1 olarak kabul edilir. Bu olaydan sonra dort gruba ayrilan Uygurlar ayr1 ayri
kollar halinde Orta Asya ve Cin’e go¢ etmislerdir. Gliney’e giden grup Cin seddinin
giineyine yerlesmek istemis fakat T’ang hanedani izin vermedigi i¢in M.S. 846

yilindan itibaren orada yavas yavas yok olmaya baglamistir. Diger {i¢ grup batiya go¢

" Uygurlarin tarihi, sadece Cin kaynaklarina gore degil, Kok Tiirkce yazitlara
gore de, yani Uygurlarin kaynaklarina gére donemlere ayrilabilir. Buna gore birinci
donemi olarak Tez II Yazitr'min kuzey tarafi, ikinci satirindna anlasilan Uygur
Kaganhigi’'nm 550°den énce 300 yil. Ikinci dénem olarak Tez II Yaziti'min kuzey
tarafi, dortiincii satirindan ve Terhin Yaziti'min dogu tarafi {iclincii satirindan
anlasilan Otiiken bodlgesine hakim olunan 80 yil boyunca. Ugiincii dénemleri Kok
Tirklerden bagimsiz olduktan sonra 100 yil.

Bkz Saadettin Gomeg; Uygur Tiirkleri Tarihi ve Kiilyiirii Ankara 1997 s.17.

60



etmistir. Iclerinde en batiya gidenler Karluklar’a katilmistir. Maalesef, onlar
hakkinda Cin kaynaklarinda fazla bilgi yoktur. Iki grup ise simdiki Dogu Tiirkistan’a
gb¢ edip Kansu’da ve Tanr1 Daglar1 bolgesinde ayri ayri iki yeni devlet kurmuslar ve

orada yeni bir hayata baslamislar, bu vesileyle de yeni bir kiiltiir ortaya ¢ikmustir.

Dordiincii donem ise Mogol donemidir. Bu donemde Uygur Devleti sona erdigi
halde Uygurlar, Mogol Devleti iginde ¢esitli faaliyetlerine devam etmistir.
Onlara‘““Mogollarin hocalar1”, “Mogollarin beyni” gibi isimler takildi. Bu donem,

Uygurlarin diinya tarihinde en 6nemli rolii oynadigi donemdir.

Bu tezde Uygurlarin ikinci dénemi olan Otiiken Uygur Devleti’nin ekonomi
meselesinden bahsetmek istiyoruz. M.S. 744 yilinda Mogol bozkirinda biiyiik bir
konar-gdger devleti kuran Uygurlar, o zamana kadar bu genis alanda kurulmus diger
biiyiikk devletlerden biraz farklidir. Bize gore en biiyiik fark, dis politikada izledigi
yol ve ticarete verdigi dnemdir. Tabiki Asya Hunlar1 ve Kok Tiirkler de ticarete onem
vermislerdi. Fakat Uygurlarin, bu devletlere gore ticarete daha fazla 6nem verdikleri
anlagilmaktadir. Ayrica dis politikalar1 da Asya Hunlart ve Kok Tiirklerden biraz

farklidir.

Genellikle Mogol bozkirina hakim olan gogebeler i¢in en dnemli devlet Cin’dir
Dolayistyla bu iilke ile cesitli iligkilere girilirdi. Toshio Hayashi’ye gore Asya
Hunlar1 doneminden baglayarak Kok Tiirkler zamanina kadar Mogol bozkirindaki
devletler, stirekli Cin’e saldirmislardir. Cin kaynaklarina gore Asya Hunlarmin,
M.0.209 yilindan M.S.75 yilina kadar iki yiiz seksen dort sene boyunca Cin’e
gergeklestirdigi saldirilarin ve yaptigi savaslarin sayisi yetmis civarindadir. Hsien-
pilerin M.S. 97 yilindan M.S.187 yilina kadar doksan bir sene boyunca Cin’e karsi

gerceklestirdigi saldirilarin toplami kirk birdi. Juan Juanlar’in M.S. 398 yilindan M.S.
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555 yilina kadar yiiz elli sekiz sene boyunca Cin’e kars1 gerceklestirdikleri
saldirillarin toplami ise otuz iictii. Birinci Kok Tiik Devleti doneminde M.S. 542
yilindan M.S. 630 yilina kadar seksen dokuz sene boyunca Cin’e Kkarsi
gergeklestirilen saldirilarin toplami otuz iig, ikinci Kok Tiirk doneminde ise M.S. 682
yilindan M.S. 741 yilina kadar altmig sene boyunca Cin’e kars1 saldirilarin toplami
on dokuzdur. Bir senede birden fazla saldir1 yapilabildigi i¢in Mogol bozkirindaki
gocebelerin daha ¢ok Cin’e saldirilar diizenlemis olduklart diistiniilmektedir.

Bunlarin sebebi biiyiik bir ihtimalle ekonomik idi. '

Ancak Uygurlarin gergeklestirdikleri Cin saldirilarinin toplam sayisi, diger
gocebelerden ¢ok azdir. Ozellikle o zamanlar Cin’de hakim olan T’ang hanedani ile
ticari iligkilere Onem vermislerdir. Fakat Uygurlarin girmis olduklar1 yogun

ekonomik iligkinin iki sebebi vardir.

Birincisi Mogol bozkirina ve de Cin’e tiiccar bir millet olan Sogdlularin gog
etmesidir. Avrasya kitasinin her yerinde ticaretle ugrasan bu kavim eskiden Cin ve
Mogol bozkirlarinda koloniler kurup o bolgelerde faaliyet gosteriyordu. M.S. 736
yilinda Arap ordusu, Orta Asya’nin Sogdiyana bdlgesini fethedince Sogdlar, doguya
gb¢ ederek buradaki lilkelerin ekonomisini ve siyasetini etkilemeye baslamislardi.
Sonugta Uygurlarin himayesine girerek o zamanlar en biiyilk pazar olarak kabul

edilen Cin’de genis kapsamda ticari faaliyetlerde bulunmuslardir.

Ikinci sebep ise T’ang hanedanmn gittikce zayiflamasidir. Cin tarihinin en
giiclii hanedanlarindan biri olarak taninan T’ang, VIIL. yiizyilin ortasindan itibaren

zayiflamaya baslamisti. Bunun sonucunda hiikiimet kendi askerlerini bile kontrol

"2 Hayashi Toshio, “Uiguru no taitousesaku” (Uygurlarin Tang’a Kars1 Politikas)
Souka daigaku jinnbunn rongyousyu. 4 1992 Tokyo s.111.
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edemez hale geldi. Ozellikle M.S. 755 yilinda An-Shi isyan1 ortaya ¢iktig1 zaman
T’ang hanedaninin bunu bastirmaya giicli yetmemistir. Ancak T’ang hanedan
Uygurlarin destegi ile bu isyani bastirabilmistir. Bu olaydan sonra Uygurlar Cin’e

kars1 ¢ok biiylik avantaj kazanarak iligki kurmay1 basarabilmistir.

Iki iilke iliskilerinde Uygur Devleti, ekonomik olarak Cin’e bagimli olmustur
ve Cin ise askeri a¢idan Uygurlara bagimli hale gelmistir. Boylece iki devlet
birbirlerine muhta¢ bir iliski slirdiirmiistiir. Mogol bozkirinda ortaya ¢ikan kuzey-
giiney iligkisi sadece Uygur Devleti i¢in degil, Asya Hun ve Kok Tiirk devletleri gibi
Mogol bozkirt tarihindeki diger gogebe devletleri i¢in de ¢ok dnemlidir. Hatta bize
gdre boyle bir iliskinin kurulmasi, Mogol bozkirinda biiyiik gogebe devletlerin ortaya
cikmasint saglamistir. Bu iliskiyi gerceklestiren de Sogdlardir. Onun i¢in T’ang
hanedaninin idaresindeki Cin’in durumu ile Sogdlarin faaliyetlerini dikkatli
incelemek, meselenin iyice anlasilmasini saglayacaktir.

Uygurlar, besinci yiizyilda Téloslerle birlikte Juan-juanlara bagliydi ' ve

dokuz kavimden olusan bir gruptu. O donemki Uygurlar hakkinda Kok Tiirk
Yazitlari’nda ve Arap kaynaklarinda “Dokuz Oguz” Cin kaynaklarinda ise ““Dokuz

kavimi” olarak bahsedilmektedir.

Kok Tirk Devleti kurulunca Uygurlar Kok Tiirklere itaat ederek onlarin
himayesinde Kok Tirklerin kuzey tarafindaki Selenge bolgesinde ikamet
etmistir.' *Uygurlarm tarihine ait olan Terhin Yaziti'nda “Atalarim seksen yil hiikiim

siirmiistiir. Otiiken iilkesi ve ¢cevresi arasinda Orkun Nehri bolgesinde yasarlard. ”

13 Gomeg, a,g,e,. s.15.

14 CTS, ¢.194, 5.5195.
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3seklinde bahsedilmektedir.''®

Uygurlarin, T’ang hanedani ile ilk iliskisi, Cin kaynaklarina gére M.S 629
yilinda, yani Uygurlar Kok Tiirklere kars1 isyan ¢ikardiktan ii¢ sene sonra baslamistir.
M.S. 630 yilinda Kok Tiirklerin 11 kagan1 Cin ordusu tarafindan yakalanip Kok Tiirk
Devleti yikilinca T’ang hanedaninin imparatoru Tai tzu’nun Tiirklerin tengri kagani

olarak (K AJ¥T) olarak tahta ¢ikinca Uygurlar T ang hanedaninin hakimiyetini kabul

etmistir. Cin, Uygurlart alt1 valilik, yedi eyalete ayirarak onlar1 egemenligi altina

almistir.''” Uygurlar, K6k Tiirklerin ikinci

Kok Tirk devletini kurmalarindan sonra da T’ang hanedani ile iliskileri
stirdirmiisler. Kok Tiirkler ile savasmiglar ve sekizinci yilizyilin ortasinda Kok
Tiirklerin giicii zayiflayimnca Uygurlar, Basmillar ve Karluklar ile ittifak kurarak Kok
Tiirklere isyan etmislerdir. Cin kaynaklarina gore M.S. 744 yilinda''® Uygurlar, Kok
Tiirk ordusunu maglup etikten sonra Basmil ve Karluklart bertaraf ederek

devletlerini kurmustur.

O zaman Uygurlarin, kurduklart devleti giiclendirmek gibi ¢dzmeleri gereken

bazi sorunlar1 vardi. Muhtemelen bu sorunlardan en biiyligli Cin ile iligkilerdi. Daha

s Gomeg, a,g,e,. s.16.

"% Cin kaynaklarinda Uygurlarin oturdugu yer olarak Kok Tiirklerin topragmim

kuzey tarafi gosterilmektedir. Bu metindeki Kok Tiirklerin topragi, Kok Tiirklerin
kutsal toprag: olan Otiiken bdlgesiyse o zamadaki Uygurlarin oturdugu yerin Otiiken
bolgesinin kuzey tarafi olmasi gerekiyor. Yani Terhin Yaziti’'ndaki bilgiler, Gomeg’in
ileri siirdiigli gibi Cin kaynaklarindaki bilgiler ile uyusuyor.

Gomeg, a,g,e,. s.16.
"THTS, ¢.217,5.6112

"8 Terhin Yaziti'min dogu tarafi besinci satirna gore Kok Tirklerin M.S. 741
yilindaki savasta maglup olmalarindan dolayi, artik devlet yikilacak hale gelmistir.
Saadettin Gomeg. “Terhin Yaziti’nin Tarihi A¢dan Degerlendirilmesi” DTCF Tarih
arastirmalar: degisi 17/28 Ankara 1995.
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once de bahsettigimiz gibi eskiden gocebelerin simdiki Mogol bozkirinda biiyiik
devlet kurduklari zaman kendi devlet ekonomilerini giiclendirmek i¢in Cin ile
iligkiler, onlarin dig politikalarinda en énemli konuydu. Uygurlar da istisna degildi.
[Ik zamanlarda Gok Tiirk kagani Pai Mei Tigin’in kafasi ugurularak T’ang
hanedaninin baskenti olan Ch’ang-an’ gonderilmisti. Uygurlarin bu hareketi, o

donemdeki Uygur-Cin iligkilerinin ne denli iyi oldugunu gostermisti.

Fakat bu durum uzun siirmedi. Uygur devleti kurulduktan on beg sene sonra
aralarindaki siyasi ve ekonomik iligkiler durma noktasina gelmisti. Fakat biiytlik bir
savas ortaya ¢ikti. Bu sans, Cin’deki An-Shi isyanidir. Uygurlar bu isyani1 kendiler

icin ¢ok iyi sekilde degerlendirmisledir.
B. An-Shih Isyam ve Uygurlar

M.S. 756 yilinda Uygur Devleti’nin kurulmasindan on bes sene sonra Cin
topraklarinda Cin tarihinin en biiyiikk isyanlardan biri olan An-Shih isyani
cikmustir.'”® Bu, Uygurlarin devletlerini gelistirmek i¢in biiyiikk bir sans olmustur.
Isyanin lideri olan An Lu-shan, simdiki Pekin bdlgesinde kars1 harekati baslattiktan
sonra hemen T’ang hanedaninin dogu bagkenti olan Loyang’1 isgal etmistir. An Lu-

shan, orada Yen(€) adl1 bir devlet kurup kendisini imparator olarak ilan etmistir.

O zamanlar T’ang hanedaninin bu isyam1 bastiracak giicii kalmamisti. Bu

yilizden Uygurlardan yardim istemistir. Uygurlarin T ang hanedanina verdigi destek

"9 An- Shih isyani, bati tilkelerindeki ve Tiirkiye’deki tarih kitaplarinda An Lu-shan
isyant adiyla gegmistir. Fakat bu isyanda An Lu shan’dan bagka Shih Si-ming de Yan
Devleti’nin imparatoru olarak tahta ¢ikip bu isyanda biiyiik rol oynamistir. Bu
ylizden Japonya ve Cin gibi {ilkelerde bu isyana An-Shi isyani adi konmustur. Bana
gore de bu isyana An-Shi isyani ad1 verilmesi daha uygundur.
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iki devlet arasindaki iligskilerde ¢ok etili olmustur.

An Lu-shan’in bu denli biiyiik bir isyan ¢ikartabilmesinin sebebi T’ang
hanedaninin askeri sisteminin bozulmasidir. Cin tarihindeki hanedanlar arasinda en
etkili bir dis politika uygulaniyordu. Onlar genis topraklara hakim olmustur. Ilk
baslarda hakimiyet kurmak i¢in gerekli askeri gii¢, halka dayaniyordu. Fakat zamanla
Cin topraklar1 genisleyince halk icin askerlik gorevi agir gelmeye baslamistir. Bir
ciftcinin bile askerlik i¢in kendi memleketinden ¢ok uzaktaki sinir bolgesine kadar
gitmesi gerekmekteydi. Sonugta asker kacaklart da artmis, askerlik sistemi
bozulmaya baslamisti. Bu durumu diizeltmek icin saray, askerlik gdrevini paral
askerlige cevirmistir. Cin’in cesitli bolgelerine “Chieh tu-shih”(&i FE ) isimli
valiler tayin edilmis, sinirdaki askerler bu valilere baglanmustir. Chieh tu-shih kendi
bolgelerindeki yasama, yargi, yiirlitme yetkileri ile askeri idare yetkisini

kontrollerinde bulundurduklarindan sanki bir derebeyi gibiydiler.

Esasen isyanin lideri olan An Lu-shan simdiki Pekin bolgesini idare eden bir
vali idi. O zamanlarda Pekin bolgesine, gdgebe ve yerlesim (ziraat) bolgesi arasinda
yapilan ticaretten dolay:1 biiyiik sermaye akmisti. Hatta bu bolgede eski Kok Tiirk
halkindan pek ¢ok kisi de yerlesmisti. Eski Kok Tiirk halki ¢cok cesur ve yetenekli
stivari askerlerdi. Sogd ve bir Tiirk melezi olan An Lu-shan askerlerini ¢ok iyi
kontrol edebiliyordu. Bu yiizden de yukarida saydigimiz sebepler dolayisiyla hem

biiylik bir sermayenin hem de biiyiik askeri giiclin sahibi olmustur.

Baslangicta, Imparator Hsuan-tsung tarafindan giivenilen ve ii¢ bolgenin

valiligine tayin edilen An Lu-shan, sarayla anlagsmazliga diisiince isyan ¢ikartmistir.

Tarihgiler Uygurlarin An-Shih isyanina miidahalesinin sebebini {i¢ farkli bakis
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ac¢isindan tartismislardi.

Birinci bakis agisi; Uygurlarin Cin’e asker sevk etmesinin sebebinin Uygur
Devleti ve T’ang hanedani arasindaki itaat iliskisi oldugunu diisiinmektedir. Buna
gore Uygurlar, kendilerinin hiikiimdar1 olarak tanidiklar1 T’ang hanedaninin
imparatoruna destek vermek i¢in Cin’e asker sevk etmistir. Fakat bu sebebin dogru
oldugunu kabul etmek zordur. Aslinda Uygurlar, M.S. 741 yilinda devleti kurduktan
sonra T’ang hanedanina elgi gonderip iliski kurmuslardi. Fakat Uygur Devleti ile
T’ang hanedani arasindaki bu itaat iliskisi, daha Once bahsettigimiz gibi eski

zamanlarda Uzak Dogu ve Orta Asya’da uygulanmis Ch’ao Kung(#1 &) ticaretidir.

Yani Kore, Japonya ve Vietnam gibi iilkelerin yaptig: iizere Uygurlar, Cin’den biiyilik
hediyeler almak i¢in iliski kurmustur. Uygurlar, asla T’ang hanedan1 imparatoru ile

savas korkusu ve saygidan dolayi iliski kurmadilar. Bu iliski sadece bir formalite idi.
M.S. 762 yilinda Shen eyaletinde (BX/JN) ortaya ¢ikan olay, Uygurlarin T’ang
hanedanina bakis acilarini iyice gostermektedir.'*” Bu yiizden gérev icabi Cin’e asker
sevk ettiklerini diisiinmek zordur.

Bu fikri ileri siirenler, basta L. W. Moses'?' olmak tizere Japon tarih¢i M.

Sugiyama'? ve Kazak tarih¢i A. Kamalov'® gibi tarihcilerdir. Daha énce An Lu-

20 TCTC, s. 7133 Bu olay, M. S. 762 yilinda T’ang hanedan: imparatoru Te
Tsung( 1 5%) (780-805)un heniiz prens oldugu zaman, Shan eyaletinde Uygur
Devleti’nin kagani ile goriigmesidir. Orada kagan, Te Tsung’dan dans etmesini
istemis fakat De Tsung dans etmeyi kabul etmeyince kagan ve onun bakanlar1 ¢ok
kizarak Te Tsung’a hakaret etmistir. Te Tsung, bu utanci hayati boyunca
unutamamigtir.

2 Bkz. ilgili sayfalar; L. W. Moses, “ T’ang Tribute Relation with the Inner
Asian”’Essays on T ang society 1976.

22 M. Sugiyama, Yugbokumin kara mita Sekaishi (Gogebelerin bakis acisindan
Diinya Tarihi) 1997 Tokyo. s.59.
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shan’1in hakim oldugu Cin seddi bolgesine pek ¢cok Kok Tiirk go¢ etmistir ve bilindigi
gibi An-Lu shan’in ordusuna eski Kok Tiirkler gibi pek ¢ok yabanci kdkenli askerler
katilmisti. Dolayisiyla bu tarihgiler, An-Shih isyanini o zaman Cin’de ortaya ¢ikan

Cinliler ve gogmenler arasindaki etnik bir sorun olarak algilamiglardir.

Daha once de belirttigimiz gibi Uygular Kok Tiirklerle yaptiklari savasi
kazanarak Mogol bozkirinda devlet kurmuslardi. Bu isyan Uygurlar devlet kurduktan
hemen sonra ortaya ¢ikmistir. Yine ayni tarihgilere gore Uygurlar, An Lu-shan
ordusunu kendilerinin rakibi olarak algilamiglardir. M.Sugiyama *Uygurlar, daha
once kendilerinin yikmis olduklart Dogu Kok Tiirk Devleti’nin Cin’de An hanedant
olarak yeniden kurulmasini istemediler.’*’  Yani yeni devlet kuran Uygurlar, isyanin
cok tehlikeli oldugunu hissetmisler ve devletlerinin gilivenligini saglamak ig¢in
korunmak gerektigine inanmiglardi. Bu yiizden An Lu-shan isyanini bastirmak igin

Cin’e asker sevk etmislerdir.

A. Kamalov bu konuda daha detayli ve c¢ok ilging bilgiler vermektedir. M.S.
755 yilindan 766 yilna kadar, on bir yil boyunca devam eden An-Shih isyan
sirasinda Uygurlar, M.S. 756, 757, 759, 762 yillarinda, dort kere T’ang hanedanina
yardim etmek ic¢in Cin’e asker sevk etmilerdi. Cin’e giren Uygur askerleri Cin’de
isyanlarla savagmak diginda ganimet toplanma ve yagma yapma gibi daha ¢ok
ekonomik faydalar saglamaya calismislardi. Fakat A. Kamalov’a gore Uygurlarin
Cin’e asker sevk etmesinin en 6nemli sebebi, Cin’den ekonomik fayda temin etmek

degil, isyan ordusunun bir generali olan Ashina Ts’ung-li( frf 52 AE fi€ #L )nin

12 Kamalov, Ablet “ Turks and Uighurs during The Rebellion of An Lu-shan Shih
Ch’ao-yi” Central Astiatic Jounal, 45-2, s. 243-253.

124 Sugiyama, a,g,e,. 75
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durumudur. M.S. 756 yilinda isyancilar Ch’ang-an’1 isgal ettikten sonra birdenbire
Ashina Ts’ung-li, eski Kok Tiirk halki ve T’ung-lolar gibi siivarilerden olusan bes bin
kisinin basinda Ch’ang-an’1 terk edip Ordos bolgesine gelmistir. Ashih Ts’ung-li,
orada yerlesmis alti eyalet bulunan Hu'*® ve Dokuz Oguzlara'*® hakim olmus ve
Uygur ve T’ang birlesik ordularina maglup olana kadar orada oturmustu. Ashina
Ts’ung-li, An Lu-shan’a ihanet ederek Ordos bolgesine mi ge¢mistir yoksa An Lu-
shan’in emri ile Ordos bdlgesine mi gitmistir? Bunu bilemiyoruz. Onun bu davranisi
hakkinda Cin kaynaklari da farkl bilgiler vermistir.'>’ Bu konuda tarihgiler arasinda
da farkli fikirler ortaya ¢ikmustir. Mesela E. G. Pulleybank'*® ve L. W. Moses'*’ gibi
tarihgiler Ashih tsung-li'nin, An Lu-shan’a ihanet ettigini ileri siirmiislerdir. Rus
tarih¢i olan L. N. Gumilev ' ise Ashina Ts’ung-li’nin isyan ordusuna arkadan
saldirmak i¢in Ordos bolgesindeki kavimler ile plan yaptgini ileri stirmiistiir. Fakat T.
Moriyasu’ya gore Ashina Ts’ung-li, An Lu-shan’in emri ile Ordos bdlgesine
gitmistir."”' A. Kamalov ise Ashina Ts’ung-li, Ch’an-an’1 terk ettikten sonra An Lu-
shan’dan bagimisiz olarak Ordos bélgesinde Uciincii Kok Tiirk Devleti’ni kurmaya

calismisti. Uygur ve T’ang hanedani ordularina maglup olduktan sonra isyan

12 Onlar Orhon yazitlarinda bulunan “Altr Cub Sogdak” olabilir. Kiil Tegin yazitinm
dogu tarafi 31. satir.

12 Onlar hakkinda Cin kaynaklarinda “Dokuz Soyadi” olarak kayit vardir. TCTC .c
218 s. 6697.

2T TCTC, s. 6986, 6997, 7006-7007.

128 E G.Pulleyblank, “ The An Lu-shan Rebelion and the origin of Chronic
Militarism in the Late T ang Society’ Essays on T’ang History, 1976 s. 79.

12 Moses, a.g.e.s. 78.
B0 Gumilev, a.g.e. 5.472.

B! Moriyasu Takao, “Uigur kara mita An-shi no ran” ( Uygurlardan gérdiigii An-Shi
isyan1) Nairiku Ajia gengo kenkyu /7 s. 131 (I¢ Asya dilleri aragtirma).
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ordusunun bir general olan Ashina Ch’eng-ch’ing( [ 52 ik & B&#)**1in vasitasiyla

tekrar isyan ordusuna geri dondiigii tahmin edilmektedir.

Ordos, simdiki Cin’in i¢ Mogol kuzeyidir. Buras1 Uygurlarin ana vatani olan
Mogol bozkirina ¢ok yakindir. Uygurlar devlet kurduktan on bes sene sonra heniiz
devletlerinin saglam temellere oturmadigi bir donemde eski diismanlar1 Kok Tiirk
Devletinin tekrardan ortaya ¢ikmasi sonucu, ¢ok kritik durumda da kalabilirdi.
Ashina Ts’ung-li, soyadindan anlasilacagi gibi Kok Tirk Devleti’nin biiyilik

kaganinin soyundan gelmistir.

Bu ylizden Uygurlar, M.S. 756 yil ekim aymnda T’ang hanedanina yardim
ederek isyan ordusuna saldirmaya karar vermistir. Bu karardan bir ay sonra Uygur
Devleti’nin biiyiik kagani olan El Etmish Bilge Kagan, bizzat askerleri yoneterek'*
hemen Ordos bdlgesindeki Ashihna Ts’ung-li ordusuna saldirmistir. Bu savas,
Uygurlar ile isyan ordusu arasindaki ilk savas olmustur. Bu basaridan sonra Uygular

Cin’de ekonomik faaliyetlerde bulunmaya baglamislardir.

Daha 6nce bahsettigimiz gibi Uygurlar, An-Shih isyan1 sirasinda M.S. 756, 757,

32 A, Kamalov’a gbre Ashina Ts'ung-li, Ashina Ch’eng-ch’ing ile akrabadr.
Kamalov, Ablet “ Turks and Uighurs during The Rebellion of An Lu-shan Shih
Ch’ao-yi” Central Astiatic Jounal, 45-2.

133 Bu konuda tarihgiler arasinda tartisma ¢ikmustir. Ciinkii El Etmish Bilge Kagan
bizzat askerleri yoneterek savasa gitmesi hakkindaki bilgi, Cin kaynaklarinda sadece
Hsin T’ang shu’nun Uygurlar boliimiinde bulunmaktadir. Bu konu hakkinda bilgi,
Chiu Tang shu’da, Tzu chih t 'ung chien ve Hsin T ang shu’nun bagka bélmlerinde de
bulunmamaktadir. Bu yiizden T. Haneda, Hsin T ang shu’nun Uygurlar boliimiindeki
bilginin yanlis oldugu ve El Etmish Bilge Kagan’in bizzat askerleri yoneterek savasa
gitmedigini ileri siirmiistiir. T. Haneda’nin iddiasi, basta Japonya’daki tarihgiler
olmak iizere C. Mackerras gibi pek ¢ok tarihgi tarafindan kabul edilmistir. Fakat A.
Kamalov, bu konuda detayli yorum yaparak El Etmish Bilge Kagan bizzat askerleri
yoneterek Ordos’a kadar gittigini ileri slirmiistiir. Yine bana gore bu konu
tartismalidir. 757 yilindaki seferde ise El Etmish Bilge Kagan’in oglu Bilge Tardus
Ulg Bilge Yabgu askerleri yoneterek Cin’e gitmistir.
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759, 762 yillarinda dort kez Cin’e asker gondermistir. 756 yilindaki sevkiyat, Ordos
bolgesindeki isyan ordusunu yok etmek i¢in, bir bakima kendilerini korumak igindir.
757 yilindaki savasta T’ang hanedani, Uygur askerlerine biiylik armaganlar
gondermistir. Fakat buna ragmen Uygurlar hanedaninin bat1 baskenti olan Ch’ang-
an’1 isyancilardan geri aldiklar1 zaman oradan ganimet istemislerdi. Cin kaynagi olan
Tzu chih t'ung chien’e gore* Uygurlar, Ch’ang-an’nin sehrinde oturan erkeklerin,
T’ang hanedanina ait ama Ch’ang-an’daki hazinenin ve burada oturan bayanlarin
Uygurlara ait olmasini rica etti. Fakat bu talepleri kabul edilmeyince Uygurlar dogu
baskenti olan Loyang’1 isyan ordusundan geri aldiklarinda {i¢ giin boyunca burada
yagma yaparak ganimet topladilar. Sadece Loyang sehri ile smirli kalmamus,
civarindaki kasabalarda da yagmalama yapmislardir. Cin, Uygurlarin yagmaciligini
durdurmak icin Uygurlara on bin top ipek vermek zorunda kalmig ve ondan sonra da
her sene iki yiiz bin top ipek génderme sozii vermistir.*> Bize gére, Uygurlarin M.S.
757 yilindaki savasa katilmasinin en biiyiilk sebebi, Cin’den ekonomik kazang

saglamakti.

M.S.759 yilindaki savasin sebebi ise T. Moriyasu'® nun ileri siirdiigii gibi,
T’ang hanedaninin Uygurlara hatun olarak prenses gondermesi, Uygurlarin bunun
karsiligi olarak Cin’e {i¢ bin siivari gondermesidir. Fakat Cin kaynaklar1 ti¢ bin

Uygur siivarisinin iyi savasmadiklar1 yazmaktadir. "’

B4TCTC, 5.7034.

135 T’ang hanedan, ii¢ bin kisi Uygur askerine yiyecek olarak, bir giinde iki yiiz
koyun , yirmi inek, dort bin sekiz yiiz kilo piring vermistir. CTS, ¢.195 s. 5199.

%36 Moriyasu Takao,*“Siruk rodo to Tou teikoku > (Ipek yolu ile T’ang
Imparatorlugu)2007 Tokyo s. 291 .

137 Onlar Isyan ordusuna maglup olmus, hatta Uygurlar savasi kaybettigi halde T’ang
hanedanindan hediyeler almistir. HTS, ¢.217, s. 6117.
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M.S.762 yilindaki savas, Uygurlar i¢in en biiyiik sefer olmustur. Uygurlarin bu
sefere, T ang hanedani1 yardim istediginde degil, isyan ordusundan gelen bir teklifle

baslamiglardi. Cin kaynaklarinda bu olaydan soyle bahsedilmektedir.

“Uygurlar Shi Chao-yi " tarafindan su sekilde ikna edilmisti “T’ang
hanedamni, imparatorunu kaybetmistir, (simdi Cin’de)hiikiimdar olmadigi igin iilke
karisik durumdadir, (hemen Cin’e) askerler sevk ederek (T ang hanedaninin) devlet
hazinesini ele gecirebilecek misiniz?” Kagan hemen askerleri basinda giineye geldi
ve gitti... Ching Tan, (imparatora) bir el¢i gondererek soyle haber verdi: “Bogii
Kagan bizzat yiiz bin kisilik bir orduyla gelmektedir. Beraberlerinde yiyecek olarak
sayilamayacak kadar ¢ok koyun ve inek getirmektedir”.Baskent karisik bir durma

diismiistiir."°

Bogii Kagan, askerleriyle T’ang hanedanina saldirmak i¢in Cin’e girmesine
ragmen sonugta Cin tarafindan ikna edilip T’ang ordusu ile beraber isyancilara
saldirmis, isgal edilen Loyang’1 tekrardan geri almistir. Isyan ordusunun baskomutani

olan Shih Chao’yu 6ldiiriilmiis ve bdylece An-Shi isyan sona ermistir.'*

Cince kaynaklarda Uygurlarin, T’ang hanedanina yardim maksadiyla degil,

ekonomik kazang saglamak i¢in askeri yardimda bulunduklar1 anlatilmaktadir.

Fakat bu konu, kaynaklardan olan Karabalgasun Yaziti'ndaki Cince

metinlerde'*' Tang shu’dan biraz farkl anlatilmistir. Yazita gore, Bogii Kagan’a ilk

%% O zamanda isyan ordusunun bas komutan1 An Lu-shan degildir, Shi Chao-yi bas
komutandi.

CTS, ¢.195, 5.5202.

140 Kagamin damati olan Bug Huai-en, Uygurlara Cin’e destek vermesine ikna
etmistir.; HTS, ¢.217, s.6118.

1 Orkun Hiiseyin Namik. Eski Tiirk Yazitlar:, 1986 Ankara, s. 233, 240.
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defa isyan ordusundan birlikte T’ang hanedanina saldirmak ig¢in teklif gelmistir.
Fakat Bogli Kagan, bunu kabul etmeyerek 6fkelendi ve T’ang hanedanina sadakat

. . . . 142
gostererek isyan ordusuna hiicum etti.

Yani Uygurlar, Cin’den ekonomik kazang
saglamak i¢in degil, onlara yardim etmek i¢in Cin’e asker sevk etmistir anlami

cikmaktadir.

Acaba T’ang shu ve Karbalgasun Yaziti, Uygurlarin Cin’e asker sevk etmesinin
sebebi olarak hangisi dogru bilgiler vermektedir. Bize gore 7 ’ang shu’daki bilgiler
daha dogrudur. Zira Uygurlarin daha onceki seferlerinin hep Cin’den ekonomik
kazang saglamak amaciyla oldugu anlagilmaktadir. Hatta daha dnce bahsettigim gibi
T’ang hanedan1 ve Uygur Devleti arasindaki itaat iliskisi, ciddi bir iligki degil, sadece
formaliteden ibaretti. Yani T’ang hanedanindan gelen maddi destegi almak igin
kurulan bir iligkidir. Muhtemelen Uygurlar, kendilerinin hakli oldugu gostermek igin
Karbalgasun Yaziti’'nda boyle zikremistir. Bana gore Uygur Devleti’nin en 6nemli
dis politikasi, T’ang hanedanindan ekonomik faydalar saglamakti. Aslinda bu
seferden {li¢ sene sonra M.S. 765 yilinda Uygurlar, Tibetler ile birlikte Cin’i istila
etmistir. ' O zamanda da T’ang hanedami, Uygurlara yiiz bin top ipek vererek
kendisi ile miittefik olmaya ikna etti. Sonucta Uygurlar, Tibetler’e karsi
savasmislardi. Yine bu seferi de Uygurlarin Cin’den ekonomik fayda saglamak amaci
ile diizenlemistir. Bu yiizden Uygurlar, T’ang hanedani ile iliski kurduklari takdirde
daha kazang saglayacaklarini tahmin edince hemen fikirlerini degistirerek Tibetlere

kars1 olmuslardir. Uygurlar Cin’deki savaglara miidahale ettiklerinde (An-Shih isyani

"2 Karbalgasun Yaziti’ ndaki Sogdca metinlerinde ise T’ang hanedaninindan isyan

ordusuna saldirmasi teklifi geldigini zikredilmistir. Moriyasu Takao “Siruk rodo to
Tou teikoku ”’(Ipek Yolu ile T’ang Imparatorlugu), 2007 Tokyo s. 295.
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dahil) hangi tarafa destek verirlerse daha ¢ok ekonomik fayda saglayabileceklerini

iyice dislinerek hareket ediyordu.

Bize gore Uygurlarin An-Shih isyanina miidahalesinin sebebi (M.S. 756
yilindaki sefer)A. Kamalov’un ileri siirdiigii gibi kendi devletlerini korumak ve
Ucgiincii Kok Tiirk Devleti’nin tekrar ortaya ¢ikmasimi engellemekti. Fakat sonraki
seferler Cin’den ekonomik faydalar temin etmek i¢in yapilmistir. Bu bakimdan

Uygurlarin hedefi kesin olarak ekonomiktir.

Cin’de An-Shih isyan1 sonrast Uygur Devleti ile T’ang hanedani arasinda
iligkiler daha da yakinlagmistir. Aslinda bu iki biiyiikk devlet birbirine daha ¢ok

ihtiyag duymaya baslamistir. Bunun ¢esitli sebepleri vardir.

Bu isyan bittikten sonra Cin oldukca zayiflamistir. Zaten ordusu, isyani
tamamen bastiramamis, Uygurlarin destegi ile ancak isyan ordusunun baskomutant,
Shi Chao’yu oldiirip dogu baskenti olan Loyang’t geri almistir. Fakat isyani
tamamen bastiracak ve unsurlarini yok edecek giicli kalmamisti. Bu yiizden saray,
isyant bitirmek icin isyan ordusunun diger unsurlarmi teslim olmaya ikna etti ve
bunlara af ¢ikartt1. Hatta bir kismu vali olarak gorev yapti. Ancak T’ang hanedani, bu
valileri tamamen kontrol etmek i¢in giicten diismiis durumdaydi. Bu yilizden onlar
sanki bagimsiz bir devletin hiikiimdar1 gibi davraniyordu. Hatta sik sik da isyan

¢ikarmiglardir.

Bundan bagka, T’ang hanedani i¢in Tibet sorunu ortaya ¢ikmistir. Eskiden
Tibetliler, kiiciik devletler kurarak birbirleriyle savasiyordu. Fakat VI. yiizyilin
sonunda birlesik bir yonetim kurmay1 basarmislardir. An-Shih isyani bittikten sonra

Dogu Asya politikas1 T’ang hanedani, Uygur Devleti ve Tibet gibi ii¢ biiyiik devlet
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arasinda belirlenmistir.

Cin’in o donemde yurt i¢i ve yurt disindaki diismanlarina karst mutlaka

Uygurlarin askeri giiciine ihtiyac1 vardi.

Uygurlar, An-Shih isyant ve sonrasinda ekonomik ve Kkiiltiirel a¢idan ¢ok
etkilenmistir. Eskiden Mogol bozkirinda faaliyet gosteren Asya Hunlari ve Kok
Tiirkler gibi Cin’den gelen ekonomik desteklerine 6nem veriyordu. An-Shih isyani
sirasinda Uygurlarin T’ang hanedanina verdigi destek, onlar agisindan bir borg
vesilesi olmustu. Bu yiizden her sene Cin’den Uygurlara biiyiik miktar ipek gelmeye
baglamustir. Diger taraftan Karabalgasun Yazitrna gore'” Uygurlar An-Shih isyan:
sirasinda Cin’de Sogdlu Mani rahipleri ile tanigmisti. Bu Sogdlu rahipler vasitastyla
Maniheizm’i kabul etmislerdi. Sonugta Uygur sarayinda biiyiikk niifuza sahip
olmuslardi. Eskiden Orta Asya’nin her yerinde ticaret faaliyetinde bulunduklarindan
Uygur ve Cin arasindaki ekonomik iligkiler, Sogdlar tarafindan yiiriitiilmustiir. Bir
bakima An-Shih isyani, Uygurlar i¢cin Maniheist Sogdlar ile siki bir is birliginin

baslangict olmustur.
C. Sogdlarin Faaliyetleri
1. Sogdiana Bolgesi ve Sogdlar

Uygurlarin ekonomik durumunu incelemek i¢in Orta Asya ticaretinde ¢ok
biiylik bir rol oynayan Sogdlar ile siki iligki kuran T’ang hanedaninin faaliyetlerine
kisaca deginmek istiyoruz. Cin kaynaklarina gére M. S. 840 yilinda, Uygur Devleti
Kirgizlar’in  hiicumuna ugradiktan sonra yikilmistir. Kirgizlar’in - hiicumuna

ugramasinin sebebinin devletteki iktidar miicadelesi oldugu kabul edilmektedir. Bu

4 Orkun Hiiseyin Namik Eski Tiirk Yazitlar:, 1986 Ankara, s. 146.
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olay hakkinda Cin kaynaklarinda su bilgilere rastlamaktayiz.

Kai-cheng baslangcinda(M.S.839 yil), (Uygurlarin) bakani olan An Yiin-ho
vardi. Tgkin olan Ch’ai-ts’ao ile Sa Tekin Kagan't oldiirmek istedi. (Fakat Ch’ai-
ts’ao ve An Yiin-ho 'nin bu amacglari) belli olunca Sa Tekin Kagan, Ch’ai-ts’ao ve An
Yiin-ho y1 oldiirtmiistiir. Diger Uygur devletlerinde bakan (olan) Chiieh-lo-wu vardi.
Chiieh-lo-wu, Ch’ai-ts’ao ve An Yiin-ho nun éldiiriildiigiinii duyunca kizip disarida
askerlerini toplayip Sa Tekin Kagan'1 oldiirdii ve (sonra) Ho-sa Tegin, Kagan oldu.
(Uygurlarda) Chiieh-mo- adli general vardi. Chiieh-lo-wuyu kin giittiigii icin yiiz bin
kisilik Kirgiz askerini getirdi. Uygur kalesi kaybedildi, He ji éldiiriildii. Chiieh-lo-wu
da bigaklanarak oldiiriildii kaledeki herkes (aleviler nedeniyle) yandi. Dolayisiyla

Uygurlar baska iilkelere sigindi."”

Bu metinden, Kirgiz saldirisinin sebebi olarak Uygur tahtindaki iktidar
miicadelesinin oldugunu iddia edebiliriz. Bu metinde dikkati ¢eken bir 6nemli konu
“An Yiin he” ismindeki kisidir. An soyadi, T’ang hanedani sirasinda genellikle Cin’e
go¢ eden Sogdulularin kullandigi soyadidir. Demek ki An Yiin he isimli sahis
herhalde Sogd’dur. Bu olay, o zamandaki Uygur Devleti’nin siyasi durumunu ¢ok iyi
gostermektedir. Bana gore Uygur Devleti’nde hizmet eden bir Sogd’un, darbe
cikarmaya calistig1 i¢in yakalanip ona 6liim cezasi verilmesi ¢ok dogal bir olaydir.
Fakat darbe ¢ikarmaya c¢alisan Sogd’un 6lim cezasindan dolay1 isyan ¢ikmistir. Bu
olay o zaman Uygur Devleti’'nde Sogdlarin ne kadar giiglii bir grup kurdugunu
gostermektedir. Uygurlarin  tarihini  aragtirmak icin Sogdlarin faaliyetlerinin

incelemesinin ne kadar 6nemli oldugunu anlamaktayiz.

5 CTS, ¢.195, 5.5213.
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Bu boliimde Uygur donemi oncesi Sogdlarin faaliyeti ve Uygurlar ile yakin
iligki kuran T’ang hanedanliginin durumu ve bu hanedanligin karakteristigi hakkinda

bilgi verecegiz.

Sogdlarin ana vatani olan Sogdiyana bolgesi, genel anlamda Amu Derya ve Sir
Derya nehirleri arasindaki bolgedir. Bugilinkii Bati1 Tiirkistandir. Kisaca simdiki
Semerkand ve Buhara civaridir. iki biiyiik irmak arasindaki bu bolge hem bereketli
topragi hem de stratejik konumundan 6tiirii 6nemli oldugundan, eskiden beri Dogu
Asya ve Bat1 Asya’yi birbirine baglayan ticaret yolunun 6nemli bir nakliyat merkezi

olmustur.

Sogdiyana bdlgesinin  halki olan Sogdlular, kendi topraklarindan ve
bolgelerinden gegen ticaret yolunun giivenligi i¢in gogebe olan Tiirkler ile sik sik
miinasebetlerde bulunmuslar, Avrasya’nin bir¢ok yerinde koloni kurmuslar ve bunun

sonucunda biiyiik ticari faaliyet gostermislerdir.

Dolayistyla Tiirklerin ekonomik durumunun arastirirken Sogdlarin ekonomik
faaliyetlerinin incelenmesi ¢ok Onemlidir. Burada Sogdlarin ticari ve ekonomik
faaliyetlerinden bahsetmeden dnce Sogdlarin ana vatani olan Sogdiyana bdlgesinin

tarihine deginmek gereklidir.

Pers sarayinda doktor olan Ktesias’in eseri olan India Antiquarise’ye gore,
tarihte ilk defa Sogdiyana nin ortaya ¢ikmasi, Pers Imparatorlugu’nun Akemenia
hanedaninin kurucusu olan Sirus’un (M.O. 559-530), Amu Derya’y1r gecerek
Sogdiyana bolgesini fethedip bu bolgenin dogusundaki Sirupolis isimli sehri kurmast
neticesindedir. Bu sehrin kurulmasinin sebebi, Sir Derya’nin kuzeyinde oturan bir

bozkir devleti olan Iskitlerin istilasindan bdlgeyi korumak igindi. Sirupolis’in yerinin
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simdiki Semerkand’in dogusundaki Uratube oldugu diisiiniilmektedir. Bu sehrin ismi,
Strabon’un eseri olan “Cografya"da da gec¢mistir. Sirus tarafindan fethedildikten
sonra, bu bolge Akemenia hanedaninin bir eyaleti olmustur. Darius (M.O 522-486)
faaliyetlerini kaydeden Behistun yazitina gére Margiana bolgesinde, yani simdiki
Merv civarinda isyan ¢iktigi zaman Darius, Baktria’nin valisi olan Dadarshish’i
oraya gonderip isyani bastirtmistir ve Behistun yazitindaki Darius’un hakim oldugu
bolgelerin isimlerini kaydettigi kisimda “Suguda” yani Sogd ismine de rastlanmustir.
Herodotos un {inlii eseri “Historya”da da Sogdiyana bolgesi, Pers Imparatorlugu’nun

bir eyaleti olarak gegmektedir.

Sogdiyana ve Baktria bolgesi Perslerin anavatani olarak diigtiniilmektedir.
Perslerin eski dini olan Zerdiistliik de bu bolgeden ¢ikmistir. Zerdiist inancinin kutsal
kitabi olan “Zend Avestada sik sik Sogd kelimesine rastlanmaktadir. Eski
zamanlarda Siri Derya’nin kiizeyinde gogebe olarak yasayan Proto-Perslerin, Batiya
ve Giineye go¢ ederek ilk defa ulastiklar1 bereketli topraklara Sogdiyana bolgesi
denmis olmalidir. “Sogd” kelimesi “Giizel yaratilmis, temiz, kutsal toprak”

anlamma gelmektedir.'*®

Sogdlarin tarihinin daha somut olarak ortaya ¢iktig1 dénem, Biiyiik Iskender’in
Dogu seferini yaptig1 donemdir. Iskender’in ordusu simdiki Iran’1 isgal ettikten sonra
Sogdiyana bolgesine girmistir. Iskender’in ordusu, Sogdiyana’y1 fethederken biraz
zorlanmisti. Buna sebep olarak Sogdiyana’nin sonraki donemde Araplar ile savastigi
zamanda yaptigir gibi Sir Derya’nin kuzeyinde oturan gocebelerin destegini almis

olmas1 gosterilebilir. Iskender, Sogdiyana bdlgesini fethettikten sonra orada Iskender

S Haneda Toru, Seiiki bunnmei shi no gairon Seiiki bunkashi (Bati Bolgesi
Medeniyet Tarihi, Bat1 Bolgesi Kiiltiir Tarihi) Tokyo 1992 s. 175.
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Kalesi’ni kurmustur. Bu kalenin yerinin, simdiki Hocend oldugu sdylenmistir. Ondan
sonra Yunanlilarin Sogdiyana bdolgesi hakimiyeti iki yiiz sene boyunca devam

etmistir.

Iskender’in oliimiinden sonra Sogdiyana bdlgesi, Selevkos hanedaninin
hakimiyetine dahil olmustu. Daha sonra ise M.O. III. yiizyilda Baktria, Selevkos

hanedanindan ayrilinca Sogdiyana bdlgesi, Baktria’nin hakimiyetine girmistir.

M.O. 223 yilinda Selevkos hanedaninin hiikiimdar1 olan III. Antiochos’m
Baktria’ya sefer yaptig1 zamanda Baktria’nin Krali olan Eutydemos, Sir Derya’nin
kuzeyinde oturan Iskitlerden yardim alacagmi ilan edip Selevkos ordusunu tehdit
etmistir. Bu olay, Sogdiyana bolgesinin Baktria Devleti’ne ait oldugu ve bu bolgenin
Sir Derya’nin kuzeydeki gogebeler ile yakin iliski igerisinde oldugunu

gostermektedir.

M.O. 1. yiizyilinda Baktria, Hindistan’in hakimiyetine énem verip Sogdiyana
bolgesindeki giiclinii azaltinca bolge Sir Derya’nin kuzey tarafindaki istilaci

gocebelerin, yani Sakalarin hakimiyetine girmistir.

M.O. 1. yiizyilinda, simdiki Bat1 Cin’de oturan Yiieh chiler(H X), Hunlar ile

yaptiklar1 savaslar1 kaybedince Orta Asya’ya go¢ etmislerdi. Baktria’ya hakim olup
devlet kurmuslardir. Boylece Sogdiyana bolgesi, bu kavmin hakimiyetine girmistir.
Orta Asya iilkeleri ile Cin arasinda ticaret baslayinca Sogdiyana bolgesi hakkinda
bilgiler, Cin kaynaklarinda goriilmeye baslamistir ve Cin kaynaklarinda Sogdiyana

bolgesi hakkinda en detayli bilgiler su sekilde gegcmektedir.

“K’ang Devleti,' eski Kang chii’lerinden gelmekteydi. Konargécer yasarlardi.

17 Simdiki Semerkand’dir
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Belli bir toprak parcasmmin sahibi degillerdi. Han doneminden beri iliskileri
kesilmemisti. Krallart Wen ailesinden olup Yiieh Chi asuliydi. Eski Chi lien
daglarmmin kuzeyindeki Chao wu kentinde oturuyordu. Hunlara maglup olduktan
sonra Pamir’in batisina go¢ ederek oraya hdkim olmuslardi.” (Kralin esi, Kok
Tiirklerin Ta tu Kagammin kizidir) “Hu” (kendilerin yasalari vardw, bu yasalara
gore ceza Zerdiist tapinaginda verilirdi. Biiyiik su¢ isleyen(onun ailesine oliim ceza
keser... ¢cok ticaret yaparlardi. Yabancilar ticaret icin bu iilkeye toplanirdi. Evlilik ve
cenaze torenleri Kok Tiirkler ile aynidwr. Devlet, atalart i¢in mabetler kurup 6. ayda
onlara kurban verirler ve biitiin iilke buna katilirdi. Genelde Budizm e inanirlar, Hu
dilinde kitaplar: vardir. Iklimi ithmandir, bes cesit hububat ve sebze yetistirilir, bolge
148

agag bakimindan zengindir.

T’ang donemindeki Cin kaynaklarinda '*

K’ang devletinin yeri, Pamir’in
giiney tarafi olarak kaydedilmistir. Ancak dogrusu Sui shu’da kaydedildigi gibi
K’ang devletinin yeri, Pamir’in bat1 tarafidir. Aslinda bu kaynaklarda ¢ok ilging
bilgiler bulunabilir. Sogdiyana bolgesi ziraat yapmak i¢in uygun ve zengin bir
topraktir. VII. yilizyilda oray1 ziyaret eden rahip, Hslian Tsang da burada yasayan
halklarin yarismin ticaret, yarisiin ziraatla ugrastigmi kaydetmistir. °° Genelde
Sogdlar gocebe degil, yerlesik millet olarak bilinmektedir. Ama bu kaynaktaki
metnin baginda Sogdlar sanki gogebe gibi nitelendirilmektedir. Bu gocebeler

herhalde dogudan gelen Yiiehchilerdi. Esasen bu kavim eski zamanlarda Cin’in

batisinda gogebe bir hayat siirmekteydiler. Orta Asya’ya go¢ edip zengin topraklara

18 8S. ¢.83,5.1848.
9 CTS, ¢.195, 5.5310, HTS, ¢.217, 5.6243 ve THY, s.1774.

' Hsiian Tsang Seyahatnamesi. s.24.
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sahip Sogdiana bdlgesinde devlet kurduktan sonra da biiylik ihtimalle gocebe
yasamlarint devam ettirmisler, muhtemelen K’ang Devleti’nin krali ve iist tabakadan
olan soylular1 Yiiehchilerden gelmisti. Herhalde gogebelerin ““Leviratus sistemi’den
bahseder. Bu metin K’anglarin aslinda gocebe olduklarini gostermektedir ve
halklarmin ise Yiiehchilerin Sogdiyana bolgesine go¢ etmeden Once orada oturan

yerli kavimler olma ihtimali vardi. Cilinkii yerli halklar ziraat ve ticaretle ugragmustir.

K’anglarin inandiklar1 dinlerin en 6nemlisi Zerdiistliik’tiir. Bu metne gore,
Zerdiistliigiin rahipleri muhtemelen yargi yetkisine sahipti. Cin’de oturan Sogdlarin

idareci olan Sa pao(B# %) unvan1 Zerdiistliikten ortaya ¢ikmistir.

Zerdiigtlikten baska halk arasinda yaygin olan din Budizmdi. Cin
kaynaklarinda Yiiehchi kavmimdeki Budizm ve rahipleri hakkinda bir¢ok bilgiye
rastlanmakla birlikte Sogdiyana’daki Budizm hakkinda agik¢a bir bilgi yoktur. Bu
bolgede Sogdca Budizm kitab1r heniiz bulunmamistir. Simdiye kadar bulunan Sogdca
Budizm kitaplarmin hepsi Tun huang(#(J&)dan ¢ikmugtir. Hatta bunlarin hemen
hemen hepsinin Cinceden Sogdcaya ¢evrildigi anlagilmaktadir. VIII. ylizyilda Orta
Asya’y1r dolasan Hui Chao (E{#) isimli bir Koreli rahibe gére o zaman

Semerkand’da sadece bir tek Budizm tapinagi vardi, burada sadece bir rahip
bulunuyordu.'” Bu yiizden Sogdiyana bélgesinde Budizm muhtemelen ¢ok fazla

onemli say1lmiyordu.

Kok Tiirkler, Sogdiyana bélgesine gelince'”? K anglarin Krali, Bati Kok Tiirk

Bl Ch’ien Tao-sun (#%%%#%2) Hui Chao Hindistan bes devlet seyahatnamesi
yorumu. (EUEETE L RZEEZER) s.64

192 Sogdiana bolgesine Kok Tiirklerin geldigi donem, Cin kaynaklarina gére Sui
hanedaninin Yang ti donemidir. (M.S. 604-618 yillar)
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Devleti’nin kaganinin kizi ile evlenip Bati Kok Tiirk Devleti’nin vassal devleti

olmustur.
2- Sogdlarin Orta Asya’daki Faaliyetleri

Aslinda Asya kitasinin birgok yerinde Sogdlarin izini gorebilmekteyiz. Mesela
giineyde Hindistan’in Indus nehrinin yakinlarindaki Tiras sehri civarinda alt1 yiizden
fazla Sogdca metin bulunmustur. Bu metinlerin pek ¢ogu sadece kisi isimleri oldugu
icin orada Sogdlularin nasil bir faaliyet gosterdigini bilemiyoruz. Ama bu metinler
Sogdlularin oraya kadar geldigini gostermektedir. Bazi Sogdca belgelerde de
Sanskritge kelimeler kullanildigr i¢in Sogdlu tliccarlarin Hindistan’a kadar ulasip
Hintli tiiccarlar ile ticaret yaptiklar1 anlasilmaktadir.'> VIIL yiizyilda Kuzey Dogu
Hindistan’1 dolasan Koreli rahip, Huwi Chao bu bolgeyi anlatan raporunda Cin’den
gelen “Hu” hakkinda bahsetmistir.'>* Maalesef, bu raporun tam metni zamanimiza
kadar ulagmadigi i¢in onlarin Hindistan’daki faaliyetlerini agik¢a bilemiyoruz. Ancak

bunlarin Cin’den gelen Sogdlu tiiccarlar oldugu tahmin edilmektedir.

Diger taraftan simdiki Tirkmenistan’in Merv bdlgesinde bulunan bir tabak
parcast lizerinde Sogdca bir metin vardir. Bu, Merv’de Sogdlarin oturdugunu
gostermektedir.”® Baska yerde bulunan Sogdca metinlerle 6rnek olarak Belgika’daki
kilisede bulunan ipekli kumasin arkasinda, Japonya’daki Budizm tapinaginda
bulunan agagta ve Giiney Cin’de, Rusya’da bulunan giimiis esyalarda Sogdca

metinlere rastlanmistir. Bu metin 6rnekleri, Sogdlarin Avrupa ve Japonya’ya kadar

'3 Yoshida Yutaka Sogdgo shiryoukaramita Sogdojin no katudou. iwanami Sekai

rekishill, Chuou Yurasia no Tougou.(Sogdca kaynaklarina gore Sogdlarin faaliyeti.
Iwanami Diinya tarhi 11 Orta Avrasya’nin birlesmesi.) Tokyo 1997 s229

YK Tao-sun, a,g,e,. s.65
1% Yoshida, a,g,e,. s231
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gittigi anlamina gelmez. Biiylik ticaret yoluyla buralara ulastiklar1 séylenmektedir.
Bazi bilim adamlar1 daha da ileri giderek Sogdlarin, Giiney Cin’e kadar gitmis

olabilecegini iddia etmektedir.'*

Bugiin kesinlikle Asya kitasinin bir¢ok yerinde faaliyet gosteren Sogdlarin en
onem verdikleri ve en yogun faaliyet gosterdikleri bolgenin Cin oldugunu biliyoruz.
Dogu Asya ve Orta Asya’daki bozkirlarda yagayan Tiirkler ile siki iligki kurup Cin ile
biiyiik ticari iliskilere girmislerdi. Sogdlarin, gogebe olan Tiirkler ile siki iliskilerde
bulunmalarinin sebebi ticaret yolunun giivenligini saglamak ve bunun i¢in de Orta
Asya’da biiyiik askeri giice sahip olan Tiirklerin himayesine girmektir. Tiirkler ise
devletlerinin zayif olan ekonomik alt yapisini giiclendirmek i¢in disaridan maddi
destege ihtiya¢ duymustur. Dolayisiyla Sogdlarin faaliyetinin arastirilmasi, TV-V.

yiizyillarda Tiirklerin ekonomik hayatinin da ortaya ¢ikmasina yardimci olacaktir.

Aslinda, gocebe olan Tiirkler ile Sogdlarin iligkileri hakkinda basta Tirkce
kaynaklar (yazitlar) olmak iizere Cince, Arapga, Farsca gibi ¢esitli kaynaklardan bilgi
bulabiliriz. Bu 6nemli kaynaklardan biri de Sehname’dir. Bu eser, destansi bir sekilde
yazilmis olan Turan iilkesinin hiikiimdari olan Efrasyab’in “Cin’den Amu Derya’ya
kadar olan topraklar benim hakimiyetim altindadwr. Amu Derya simirindaki Sogdlar

29

benim orduma tabidirler. > sOzlerini de igermektedir. Sehname’de gecen Turan,
[ran’mn diismani olan Tiirkler ile ayn1 goriilmektedir. Sehname, aslinda bir tarih eseri
degil, edebiyat eseridir. Bunu i¢in bu gergek hikaye olarak kabul edilemez. Fakat bu
eserin yazildig1 donemde, X.-XI. yiizyilindaki Iranlilarmin diisiincesine gore, Sogdlar

Tiirklere baghdir. Dolayisiyla Iranlilarin bu diisiincesi, eskiden kalma bir iddiadur.

Sogd-Cin arasindaki faaliyetler hakkinda en 6énemli kaynak Cince yazili belgeleridir.

¢ Yoshida, a,g,e,. s233.
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Bu boliim i¢inde baslica Cin kaynaklarindan faydalanarak Sogdlarin Tiirkler ve

Cinliler ile olan iligkileri, bu konuda Sogdlarin oynadigi rolden bahsedilecektir.
3- Cin Kaynaklarinda Sogdlar

T’ang hanedan1 donemindeki Cin kaynaklarinda tiiccar bir millet olarak
nitelendirilen Sogdlar hakkinda su ifadeler yer almaktadir. ““(K’anglilar) bebek
dogunca agzina bal siiriip eline ip tutturuyorlardi. Bunun nedeni de bebek biiyiiyiince
agzindan tatl soz ¢iksin ve elindeki paray da ip gibi birakmamasi i¢indi. (Orada)
ticaret ogrenmek iyi bir sey kabul ediliyordu. Az bir kazang icin bile miicadele ederler.
Erkekler yirmi yasina gelince baska bir iilkeye (ticaret yapmak igin)
gonderileceklerdi. Cin’e gelip kazang saglantyorsa mutlaka her yerde (onlar) var.”
157

Baska metinde ise Sogdlarin samimi olmadiklar1 ve insanlar1 kandirdiklari, ¢ok ag

gozlii olduklari yazilmaktadur."®

Japon tarih¢i Eiji Mano’ya gore, Cin kaynaklarinda anlatilan Sogdlarin
karakteri hakkinda boyle olumsuz diislinceler, Sogdlu tiiccarlarin, 6zellikle Cinli
tiiccarlarin pazarlarinda yogun olarak faaliyet gostermelerindendir. Aslinda Cinliler
Sogdlular1 kendilerine rakip gorerdiikleri i¢in sevmiyorlardi. Sogdlara ticaret
acisindan rakip olmayan Bat1 Asyalilar ise onlardan “‘sakin, dindar ve misafirperver”

olarak bahsetmislerdir."’

Biiyiik faaliyet gosterdikleri alan; Cin, Orta Dogu ve Avrupa’y1 birbirine

baglayan Ipek yoluydu. Bu ticaret yolu ilk kez M.O. 139 yilinda Cin’deki Han

hanedanmin imparatoru Wu-ti (%) nin el¢i Chang Ch’ien’i(78%) Orta Asya’ya

“TTHY,s.1774.
18 Hsiian Tsang Seyahatnamesi s.23.
1% Eiji Mano, Chuou Ajia no Rekishi (Orta Asya Tarihi) Tokyo 1977. s. 88.
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gonderilmesiyle agilmistir. El¢i, Hunlara karsi savasacak bir miittefik bulamamus,
fakat Orta Asya halkinin da pek c¢ok bilgilerini Cin’e getirmistir. Dolayisiyla Cin ve
Orta Asya tllkeleri arasinda iliskiler gelismeye baslamistir. Cin’e gelen elgiler

arasinda Sogdlarin da oldugu tahmin edilmektedir.'®

Han hanedani, Orta Asya tilkeleri ile ticaret iliskisine baslayinca “Shang Hu”
olarak taninan tiiccarlar Cin’e gelmeye basladi. Bunlarin hepsinin Sogdlular olup
olmadigini bilemiyoruz. Fakat Sogdlar Orta Asya’nin en biiyiik tliccar grubu oldugu

icin Cin’e gelenler arasinda bir¢ok Sogdlu’nun bulundugunu tahmin edebiliriz.

Zaman gectikee Orta Asya iilkeleri ile Cin arasindaki ticaret yogunlagsmis ve
Cin’e gelen tiiccarlar, koloniler kurmaya baslamistir. Cin kaynaklarina gore
Sogdlarin gogettigi bolge baslica Dun huang(3%f&), Chiu chuan (i#iR) '®' gibi
Cin’in bati bolgeleri ile simdiki Dogu Tiirkistan’da bulunan Turfandir. ' 1907
yilinda A.Stein tarafindan Dun Huang’da Sogdca ile yazilmis belgeler bulunmustur.
Arastirmaci Henning’e gore bu belgeler, o zaman Cin’de oturan Sogdlu bir kadinin

Semarkand’a gonderdigi mektup ve ticaret belgesi idi. '® Bu mektup Yung chia(7k
% ) isyam hakkinda bilgi vermekteydi. Tarih olarak tahminen M.S. 312-313

yillarinda yazilmisti. Zaman gectik¢e Cin kaynaklarinda Sogd kolonilerinin varligini

gosteren belgeler ortaya ¢ikmaktadir. Mesela bir Budist rahibi hakkinda ¢ok kisa bir

10 Akira Haneda, “Sogdjin no Tohou katudou” (Sogdlarin Dogu’daki Faaliyeti)
Iwanami Sekai rekisi 6 Tokyo 1971. s. 423.

' Han hanedan: imparatoru Wu-ti, ilk defa bu ticaret yolunu korumak i¢in Wu-
sunlar(5 %) oraya yerlestirmeye calismistir. Ama Wu-sunlar oraya yerlesmeyince
Wu-ti oraya Tun-huang, Ch’iu-chuan, Chang-yen(7& %) adli ii¢ ilgeyi olusturup
direkt hakimiyet kurmustur. Bu ilgeler ticaret merkezi olarak gelismistir.

162 A.Haneda, a,g,e,.s. 430.

'3 W.B. Hening, “The Date of the Sogdian Ancient Letter” , Bulletin of the school
of the Oriental and African Studies 12. 1948 s. 601-615.
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metin bulunmaktadir: “O aslen Yiiehchi idi.(/ £C) Eskiden soyadi Chi olup atalar
onceleri Dun Huang 'da yasamisti. ' Bundan baska M.S. 439 yilinda kuzey (It%f)

hanedaninin ordular1 0 zamanlar gelismis bir ticaret merkezi olan Ku-tusang’t (%f

i) ' isgal ettiklerinde, orada yasayan birgok Sogdlu’yu esir almislardi. Sogd krali

ise bu tutsaklari serbest biraktirmak igin fidye vermistir.'®® Bu metinlerden, Sogdlarin

Cin’in batisinda oturduklar agikca goriilmektedir. Cin’in batisinda Ch’ang-an (&%)
ve Loyang (7% 5 ) gibi biiyiikk sehirler birer otonom bolge idi. Sui-Tang
donemindeki belgelerde Cin’de oturan Zerdiistleri idare etmek i¢in daha once

bahsettigimiz gibi Sa pao( F# % ) iinvanh gorevliler karsimiza ¢ikmaktadir. O

zamanlar Cin’de oturan Sogdlarin dini Maniheizm degil Zerdiistliiktii (Bu kelime
Sanskritgedeki ““Sarthavaho” kelimesinden gelmis olup tiiccarlarin bagkani anlamini
tasimaktadir. Bu kelime Uygurca’ya Sartpau olarak gecmektedir.'®’). Sa pao unvani
tagtyan gorevliler, Ch’ang-an, Loyang gibi biliylik sehirlerde oturan Sogdlarin
bagkanidir. Sogdlarin, Cin’de en ¢ok faaliyet gdsterdikleri donem VI. yiizyildan

sonrasl, yani T’ang hanedan1 donemidir.

Kok Tiirkler biiyiik bir devlet kurunca Sogdlar bu devletin himayesine girmistir.
Daha sonra da Cin’de, Kok Tiirklerin niifusu sayesinde, Cinlilerin nefret edecegi
kadar biiyiik ticari faaliyetlere baslamislardi. Sogdlular Tiirkleri sadece ekonomik

acidan degil, siyasi ve kiiltiirel a¢ilardan da etkilemistir. Bu durum Uygur Devleti

164A.Haneda, a,g.e,. s425.
1% Bu gehir, Chang ye’nin yanindaki sehirdir.
1 PS, ¢.97, 5.3221.

17 Hujita Toyohati, “Sappou nituite” Touzai kousyoushi no kenkyu (Sapou
hakkinda) Tokyo 1932 s. 271.
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yikilana kadar devam etmistir.

Sogd ile Tirklerin arasindaki iliskiden bahsetmeden once “Hu” kelimesi
hakkinda biraz bilgi vermek gerekir. Ciinkii bu déonem Cin kaynaklarinda Sogdlar,

“Hu” terimi ile adlandirilmislardir.

Fanyii tsa ming (383EME44) adh sozlige gore “Hu”  Su-li, Sudi '*®(##mML)
yani Sogd olarak kaydedilmistir. Fakat Hu kelimesi 6zel bir isim degil, Cinlilerin
yabancilar i¢in kullandiklar1 bir terimdir. Sozliik anlami “barbar, vahsi, yabanci”dur.
Han shu ve Shih chi gibi Han hanedanlik kayitlarinda, Hu kelimesi genelde Hunlar1
ifade etmek i¢in kullanilmistir. Hunlarin dogusunda oturan kavimleri ise Cinliler,

Tung-hu (?E ) Dogu Hun olarak adlandirilmistir. Ipek Yolu agildiktan sonra Cinliler
Orta Asya’dan gelen tiiccarlart Hu veya Shang Hu(P##H (yabanci tiiccarlar veya
saticilar) adlandirarak onlar1 diger gogebelerden ayirt etmislerdir.

Zaman gegctikge, Ozellikle V. ylizyildan sonra, “Hu” kelimesi, Orta Asya’ya

gelen halklar i¢in kullanilmaya baslanmistir. Cin’de yerlesen yabancilara bir soyadi

alma yasasi ortaya ¢ikinca'® Semerkand’dan gelenlere Kang (%) , Buhara’dan

olanlara An(%?), Kishu'"”’den gelenlere Shi(%), Taskent’ten olanlara da Shi(f7)

soyad1 verilmistir. Dolayisiyla soyadlarindan, onlarin Sogd oldugu anlasilmaktaydi.
Sonralart T’ang donemi kaynaklarinda, “Hu” ile gocebe Tiirkler arasinda

farklilik acik¢a goriilmektedir. Bu husus Hu, Sogd-Kok Tiirk iliskileri agisindan bazi

problemleri ortaya ¢ikarmustir. Ileri siiriilen goriisler, zaman zaman birbirleriyle

168 A Haneda, a,g.e,.s. 423.
1 CTS, ¢.104, 5.3211.

70 Simdiki Shahr-i-sabz; Feng ch’eng-Chiin, Hsi-yii-min (Bat1 bolge Cografyasi)
Taiwan chung-hua chii 1963 Taipei.
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tutarlilik gosterir gibiyse de ¢eliskilidir.
Mesela, Cin kaynaklarinda sdyle bir metin vardir.

Pa He-tuo Devletinin dogusunda bir devlet vardi ve adi Ku Tuo idi."”" Onlarin
krali, eski Kok Tiirk soyundandi. Halkin yarisi Hun, yarist da Kok Tiirklerden

olusuyordu.'”

Kaynakta, simdiki Dogu Tirkistan’da bulunan Ku Tuo Devletinde Hu
oldugu soOylenen insanlarin Tiirklerden farkli bir millet oldugu kaydedilmistir.
Bundan baska Cince bazi metinlerde farklilik ve benzerlikler hakkinda su kisa
bilgilere yer verilmektedir.

(Asina)Ssema'in yiizii Hu'ya benzedigi i¢in (baskalar: tarafindan) Kok Tiirk ve

Asina ailesine mensup olmadigindan siiphelenirdi.'”

Kagan soyu olan Asina’dan gelen Ssema’1n yiizii, Hulara benzedigi i¢in, herkes
onun Tiirk olmadigindan, babasinin Hu oldugundan siiphelenmisti. Aslinda babasinin
Hu olup olmadigini da bilemiyoruz. Fakat metinde goriildiigii gibi Hu ve Tiirklerin
farkli dis goriiniisleri sebebiyle onlarin iki ayri1 halka mensup oldugu iizerinde
tahminlerde bulunulmaktadir. Aslinda Cin kaynaklarinda Sogdlarin yiizii hakkinda

99174

“derin goz ve yiiksek burunlu insanlar olarak bilgiler kaydedilmistir.

Hu adli kisilerin pek ¢ogunun T’ang donemindeki Cin’de genellikle ticaretle
ugrasmasi, Orta Asya ticaretinde faaliyet gosteren Sogdlar oldugu yoniindeki

tahminleri beraberinde getirmektedir.

' Bu devlet, simdiki Dogu Tiirkistan bolgesinin kuzey-batisindaki Kulab’dir.
172 Kh’i Tao-sun, a,g,e,. 5.76.

'PCTS, ¢.194, 5.5163.

" THYY, s1774.
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Bir baska Cince belgede su bilgi yer almaktadir.

An Lu Shan, Kan’a soyle dedi: Babam Hu, annem Kok Tiirk, sizin babaniz Kék

. . : . 175
Tiirk, anneniz Hu, o zaman biz ayni kavimden gelmekteyiz.

T’ang doneminin asi generali An Lu-shan’in Ka Jyo kan ile bu konusmasinda,
Ka Jyo kan’in annesinin “Hu” oldugu yazilmistir. Annesinin Sogdlu degil, Hotan’den
geldigi bilinmektedir. Bundan dolay1r Hu tabiri sadece Sogdlular i¢in degil, baska
Orta Asya iilkelerinden gelenler i¢cin de kullanilmis olabilir. Bazi T’ang donemi
belgelerinde ve siirlerinde “Hu” adinin sik sik gectigi ve gdgebe Orta Asya halki igin

bu tabirin kullamldig1 goriilmektedir. Mesela, iinlii sair Ch’en San (%4%) m

siirinde'"® “mor renk sakalli ve yesil gozli Hu” seklinde bir musra bulunmaktadir.
Muhtemelen buradaki Hu, Sogd’dur. Fakat Cin ve gocebeler arasindaki savaglardan
bahseden siirlerde'”” gogebeler hakkinda pek ¢ok Hu kelimesi gegmektedir. Bunlarin

kim olduguna karar verebilmek i¢in soyadlarini, gorevlerini ve yaptiklar igleri ¢ok

dikkatli inceleyerek karar vermek gerekir.

Bunun yani sira Orkun boélgesindeki Kol Tegin yazitinin dogu tarafinin
31.satirindaki “Alti qub Sogdak” '”® kelimesi ile Cin kaynaklarindaki, “Alt1 Eyalet

Hu” (OSPN#A)  tanmminin aym oldugu iizerinde birtakim tartismalar ortaya ¢ikmustir.

SHTS, ¢.135, 5.4571

Y Hu diidiigiinine sarki,Yen Chuhu ching’e hizmet edip,(O) He long’a gitmesini
ugurlantyorum. (A% K25 E I L] FE)

7 T°ang donemi secilmis siirler (7#51%) Iwanami shyotenn Tokyo 2001 s.121

8 Bu  kelime Tiirkloglar arasinda farkli sekillerde okunmustur. Mesela

VilhelmThomsen ve Hiiseyin Namik Orkun, bu kelimeyi ‘Alti1 Cub’ ve ‘Sogdak’
olarak okumustur. Talat Tekin ‘Altt Cub Sogdak’ olarak okumustur. V. Thomsen,
Orhon Yazitlar1 (Tiirkge terciimesi) Ankara, 2002 s. 149; H. N. Orkun; Eski Tiirk
Yazitlar1 Ankara, 1987, s. 44; Talat Tekin; Orhon Yazitlar Istabul 1995 s. 47
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Hsin Tang Shu’nun cografya boliimiine gore bu ad, bolgeye Kok Tiirk Devleti’'nden
goc edenlerin(Tiirk ve yabancilar) yerlestigi bir alan oldugu i¢in verilmisti. Burada
Sogdlularin yerlesmis olduklar1 kesindir, ancak bdlgenin adinin Sogdlulardan gelip

gelmedigi belli degildir.
4- Uygur-Cin Ticaret Mliskilerinin Gelismesi ve Sogdlar

Uygur ve Cin Devletleri arasindaki ticari faaliyetleri yiiriiten Sogdlar hakkinda
bilgi vermeden énce'”” Mogol bozkirlarinda Uygurlardan énce kurulmus Kok Tiirk

Devleti’nin bu kavim ile olan iligkilerine kisaca deginmekte fayda vardir.

Cin  kaynaklarinda, Mogol bozkirindaki Tiirklerle Sogdlarin  ilk
kargilagmasinin M.S.52 yilinda Cin’e giden Hun elgileri heyeti i¢indeki “Hu” kokenli
kisilerle oldugundan bahsedilir. '* Ancak burada “Hu”nun kesin olarak Sogd
oldugunu bilemiyoruz. Fakat elgilerin Cin’e ziyaretlerindeki hedeflerinin, sonraki
Han hanedanu ile ticaret iligkileri kurmak oldugundan bunlarin bir Hu tiiccar1 oldugu
diisiiniilebilir. Kesin olarak 490 yilinda Kao Ch’e (/& H.) Devleti, Hu halkindan
olan tiiccar el¢i Shang Hu( P4 #] )’nun Cin’e gonderilmesinin ardindan ticaret
baslamistir. M.S. 545 yilinda Bati Wei hanedaninin An soyadl elgisi Kok Tiirklere

gonderilmistir.

Hsi Wei (Bati Wei) Fa- t'ung 11.yilinda Chou Wen-ti Chiu chuan sehrinden An-

Juo-p’an-t’o’yu el¢i olarak (Kok Tiirklere) gonderdi. "'

7 Mori Masao, “Higashi Tokketu Kokka naibu ni okeru Sogdjin. (Dogu Kok Tiirk
Devletindeki ~ Sogdlar. (Eski  Cag  Tiirklerin  Tarth  Arastirmasi)Kodai
Torukominzokshi kenkyu. Tokyo 1967 s 61-93.

BOHHS, c.89.
BIpS, .99, 5.3286.
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Mosao Mori’ye gore, Batt Wei hanedaninin SogdlulariN elgisini Kok Tiirklere
gondermesinin sebebi o zaman Mogol bozkirinda Sogdlularin Tiirkler iizerinde
etkisinin fazla olmasidir. Bir diger neden de Sogdlularin, tiiccar olarak c¢esitli yerlere
gidip gelMEleri, diinya goriislerinin genis olmasi, bilgili ve kiilttrlii kisiler
olmalarindandir. VI. yiizyillda Kok Tirklerin, elgi olarak Sogdlu tiiccar Maniah’1

Bizans Imparatorluguna géndermesi bu agidan giizel bir drnektir.

Il Kagan doneminde, Kok Tiirk saraymda bazi Sogdlulara biiyiik giiven
duyulmus, hatta Kagan tarafindan akrabalarindan daha iistiin tutulmus ve onemli

gorevlere getirilmistir. Cin kaynaklarinda ¢ok kisa olarak su bilgiler yer almaktadir.

“Hsieh-li, Tiirklerden “Hu’lara yakin davraniyordu. Hular da (Tiirkleri)

kiskirtiyordu. <%

Fakat devlet yonetiminde pek c¢ok kurnaz ve becerikli “Hu”, danismanlik
yvapmustir. Bunlardan Shih shu Hu hsi en kurnazi idi ve Shih-pi (Kagan) ona oénem

verirdi.'®

“(Kagan) olitik gérevieri Hulara veriyor, kendi akrabalarint uzaklastirarak

o . 11184
onlara egit gérev vermiyordu.

Bu kisa bilgilerden anlagilacagi lizere Sogdlar; Kok Tiirk Devleti’nin i¢ ve dis
politikasinda ve ticaret alanlarinda, 6zellikle Cin’e kars1 baski uygulanmasinda etkin
bir rol oynamiglardir. Diger taraftan Kok Tirk kagani, iilkesinde yasayan Sogd

halkinin basina yine Sogdlu bir idareci atamistir. Bunlar kendi toplumlarinin

B2CTS, .65, 5.2507.
18388, ¢.67, s.1572.
BYHTS, ¢.215 5.6034.
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185

yoneticileri olmustur. ™ Cin kaynaklarinda soyle bir metin de vardir.

Tuli ilk defa Ni-pu Sad oldu... Il ona tahta ¢ikinca kiigiik kardesi Yenhsiehtuo
unvant baslica Yenhsiehtuo kavminin grubu idarecesi oldu. Pu-ti sad Shuang
grubunun basina gegti. T'ung Tegin Ho gruplarimin iizerinde (hakimiyeti kurdu)...

Bunlarin hepsi doguya baglydi."®

M.Mori’ye gore'®’ Cin kaynaklarinda, Kok Tiirk iilkesindeki Sogdl kolonilerin
ilk kez goriilmeye baslanmasi Shih-Pi (609-619) doneminden itibarendir. Bunlarin
basinda bir Tiirk idarecinin yani sira kendi yoneticilerinin bulunmasi, Sogdlularin
kiigiik gruplar halinde, Buhara veya Semerkant bolgelerindeki gibi kendi kendilerini
idare etme haklarma sahip olduklarin1 gostermektedir. Hu grubunun bagkani Tiirk
olmasina ragmen Hu grubunun i¢inde Sogdlu, Buhara veya Semerkand gibi bolgelere
ait kiicik grup olmustu. Kok Tiirk Devleti’ndeki Sogdlarin etkinligi, M.S. 630
yilinda devletin yikilmasina kadar devam etmistir. Bundan sonra ¢ok sayida Tiirk
grubu T’ang hanedanina teslim olup Cin seddinin giiney tarafina go¢ etmistir. Bunlar

arasinda c¢ok sayida Sogdlu da vardu.

Aslinda burada verilecek bilgiler III. boliimiin bir devami mahiyetindedir. Daha
once bahsettigimiz gibi Kok Tiirklerden sonra Uygurlar, Mogol bozkirinda hakimiyet
kurunca Tirkler ve Sogdlarin iligkileri daha yakin olmustur. Bunun sebebi olarak iki

neden gosterilebilir.

Birincisi Arap ordusunun Orta Asya’yr isgal etmesiyle memleketlerini

kaybeden Sogdlarin, Sogdiyana bolgesinden ¢ok doguya, yani Cin ve Mogol bozkiri

185 CTS, ¢.105¢ 5.3215.
186 4TS, ¢.215, 5.6038.
187 Mori, a,g,e, s.64.
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gibi bélgelere goc ettigini sdyleyebiliriz.'®®

Ikinci sebep olarak An-Shi isyanindan sonra Cin ile Uygur Devleti arasindaki
iligkilerin degismesidir.

Cin’de yoOnetimin baginda bulunan T’ang hanedani, ilk yar1 donemi ile ikinci
yart doneminde farkli politikalar uygulamistir. T’ang hanedani, birinci yar1
doneminde askeri faaliyetlere 6nem vermis, dolayisiyla Cin tarihinde en genis
topraklara hiikkmetmigtir. Ama ikinci yar1 doneminde askeri bir devletin
goriinimiinden siyrilarak daha ¢ok mali sistemlere dayali bir devlete donligsmiistiir.
Bundan dolay1 askeri agidan zayiflamis ve giivenlikleri i¢cin Uygur veya Tibet gibi

Cin’in diginda yasayan yabanci kavimlerden yardim almaya baslamistir.

Uygurlarin durumuna gelince; genelde Orta Asya’da kuzeydeki gocebelerin
askeri giicii ve giineydeki yerlesik (ziraat) bolgesi ile birlesik oldugu zaman biiyiik
bir devlet olarak ortaya c¢iktigi sdylenmektedir. '® Mesela, tezin II. bolimiinde
bahsedildigi gibi Kok Tiirk Devleti de gii¢lii oldugu zamanlarda tarim havzasi gibi
yerlesik bolgelere hiikkmediyordu. Aslinda Kok Tirkler simdiki Bati ve Dogu
Tiirkistan’da hakimiyet kurmuslardi. Ama Uygur Devleti Kok Tiirk Devleti kadar
biiylik topraklara sahip degildi. Cok zengin topraklara sahip Bati Tirkistan’da

hakimiyet kuramamis ve simdiki Dogu Tiirkistan’a bile tamamen hakim olamamustir.

Cin kaynaklarinda Uygur Devleti’nin simdiki Dogu Tirkistan’a hakim

olabilmek i¢in Tibetliler ile miicadele ettigi anlatilmaktadir ve Tibet kaynagina'"®

188 A Haneda, a,g,e,. s.426.
% Mano, a,g,e,. s.85.

1% Moriyasu Takao, Tibet go shiryou ni arawareu hoppou minzok DRU-GU to HOR,
Journal of African Studies, No. 14, Tokyo, 1977.
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gore eskiden Kok Tiirk Devleti’ne katilan kavimlerin Uygur Devleti’ne dahil olmak
icin problemler ¢ikardiklart anlatilmaktadir. Yani Uygurlart Mogol bozkirina hakim

olmalarina ragmen Kok Tiirkler gibi biiylik devlet kuramadiklart bellidir.

Bundan anlagilacagi iizere Uygurlarin, yerlesik bolgelere hakim olamadiklar
icin ekonomik agidan zayif oldugu tahmin edilebilir ve o zaman, asker devletinden
mali bir devlete doniisen T’ang hanedani’nda da askeri bakimdan Uygurlarin
yardimina ihtiya¢ duyulacak bir durum ortaya c¢ikmaktadir. Iste, onun igin her iki
devlet birbirlerine ihtiya¢ duymuslardir. Uygur Devleti ekonomik agidan Cin’e
dayanmakta, Cin ise askeri acisindan Uygur Devleti’ne ihtiyag duymaktaydi. Bu

sebeplerden dolayidir ki kisaca bahsine ¢alistigimiz iligkiler ortaya ¢ikmaktadir.

Bu yiizden An-Shi isyani bittikten sonra Uygurlar ile sik iliski kurmay1 bagaran
ticari bir millet olan Sogdlar, Uygur Devleti ve T’ang hanedani arasindaki ekonomik
ve dis iliskilere girmeye baslamistir. Uygurlar, Sogdlarin faaliyetinden dolay1 biiyiik
bir ekonomik fayda saglamistir fakat T ang hanedan1 ekonomik agidan biiyiik sikinti

cekmistir.

M.S.763 tarihinden sonraki iliskiler hakkinda Cin kaynaklarinda su bilgiler yer

almaktadir.

“O zaman Uygurlar, (T ang hanedaninin) bati baskentini geri aldiklart yardim
ettkleri icin (Imparator) T'ai tsung tarafindan cok iyi karsilanmis ve kagan, Cin
(Imparatoru)ile evlilik iliskileri kurmus, her sene yiiz bin tane ati (Cin’e)gondermistir
(T’ang hanedani) buna karsilik olarak bir milyondan fazla top ipegi (Uygurlara)

vermistir. (Bu yiizden) Cin’in hazinesi bozulmus ekonomik durumu sarsilmis, her

94



sene at karsiliginda verilen hediyeler dolayisiyla masraflart artmist.”™’

Kaynaktaki metinde Uygurlarin, An-Shih isyan1 sirasinda yardim ettikleri i¢in
Imparator T’ai Tsung tarafindan “gok iyi karsilanmustir. Bize gore artik T’ang
hanedani, Uygurlarin istiinliiklerini kabul etmigtir. O zamanlarda bagkent Ch’ang-an

oturan Uygurlarin durumlar1 hakkinda kaynaklarda su bilgiler de yer almaktadir.

“Ta li saltanatimin 6 yilmin 1.ayinda(M.S.771 yilinda), Uygurlar Hong-lu
shih"?’ dan Pazar yerine giderek kadin ve ¢cocuklart kacirmislardir: Oradaki (T ang)
memurlart, (kadin ve ¢ocuklari) geri alinca (Uygurlar) ¢ok kizip ii¢ yiiz siivari ile Jin
Chin kuaug kapisi ile Chu ch’iieh kapisina saldurmislardir. Aymt giin (T ang
hanedani) saraydaki biitiin kapilar: kapattiktan sonra en yiiksek orta el¢i Liu Ch’ing
tamn (Uygurlara) gondererek onlar: yatistirmistir. (Béoylelikle Uygurlarin saldirst)
durmustu. 7 yihin 7.aymmda (M.S.772 yihinda), Uygurlar Hong-lu shihindan pazar
yerine giderek (orada) karisiklik ¢ikardilar. Ch’ang-an’in belediye baskant Shao
Shuo’yr Han kuang kapisinin bulundugu sokakta takip edip atimi ele gegirip geri
dondiirdiiler. Shao Shuo tek basina kagmustir. (T ang hanedaninin) memurlari
(Uygurlara) dokunmast yasakti. ...10. yilin (M.S.775 yui) 9.ayinda, bir Uygur dogu
pazarinda bir kigiyi bigaklamistir. Pazardaki memurlar onu yakalayyp Wan-nien
ilindeki bir hapishaneye kapatmistir. Onlarin baskani, (bu olayr) duyunca Hong-lu
shih’ndan ¢tkip Chih Hsin Wan-nien ilindeki hapishaneye saldirarak onu kurtarmistir.

(Bu anda)hapishanedeki memurlar (Chih Hsin tarafindan) yaralanmistir. '

Bu metinden anlagildigi gibi o zaman T’ang memurlar1 Cin’de Uygurlarin

PTH TS, .51, 5.1348.
192 Bu bina, T’ang hanedaninin resmi misafir evidir.
' CTS, c.195, 5.5207.
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yaptigi yagmalamay1 engellenemiyordu. Bu durumda Uygurlarin, Cin’in ig¢inde
bulundugu caresizligi kullanarak iilke topraklarina saldirilar da yapmasi anlamina
geliyordu. Hatta Uygur ve Cin arasindaki ipek-at ticareti de sadece Uygurlar tarafina
tek yonlii calisan bir kazang kapisi, yani haksiz bir ticaret olmustur (ipek-at ticareti

konusunu daha sonra ele alacagiz).

An-shih isyani sirasinda Uygur kagani ve T ang imparatoru arasinda kardeslik
iligkisi kurulmustu. Fakat Uygurlarin yaptiklarina bakilirsa bize gore bu iligki

kardeslik degil, T’ang imparatorunun Uygur kaganina itaat etmesi olarak algilanabilir.

Uygurlar ile siki iligkiler kuran Sogdlar, bu sekilde iki devlet arasindaki
durumu firsat bilerek Cin’e gelip yerlesmeye baslamiglardir. Bundan bagka Cin

kaynaklarinda su bilgiler yer almaktadir.

“Uygurlar, Cin’e her geldiklerinde Dokuz Sogdlar ile beraber bagskentte
verlesmislerdi (Baskentte 1000 kadar Uygur ve Dokuz Sogd oturmakta idi.) (Pahali
mal satarak hara¢ topluyarak) orada oturanlart kandiriyorlardi. ** Uygurlar,
Sogdlarin bu hareketine bakinca onlarin Cin’de dokunulmazlik kazandigini

diisiinmiislerdi. Bu metinlerde en ilgi ¢eken sey “Dokuz Sogdlar >(JUIEH) olarak

gecen terimdir. “Dokuz Sogdlar” terimi, Cin kaynaklarina gore Kok Tiirk Devleti
zamaninda ortaya ¢ikmamis, sadece Uygur Devleti zamaninda kullanilmistir. Diger

bir belgede su bilgiler yer almaktadir.

T’ai tsung doneminde Dokuz Sogdlar her zaman Uygurlarin ismini kullanip

(Cinliler ile) beraber baskentte oturup insanlart kandiwriyorlardr (Pahali mal satip

YYHTS, s. 6121.
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hara¢ topluyorlards.). Uygurlar ile beraber (Cin) halkina zarar veriyorlardi.'”

Her iki metinden Sogdlarin, Uygurlarin korumasi altinda bagibozuk hareket
etmeye basladigi ve T’ang hanedaninin baskenti olan Chang-an’da Cinliler ile
beraber oturduklarini goérmekteyiz. Halbuki o zamanlarda Cin’deki yabancilar
genelde kendilerine ayrilan mahallelerde oturmalari lazimdi. Sogd ve Uygurlarin,
Cinliler ile beraber oturmak i¢in saraydan resmi izin alip almadiklarina dair bir kayit
yoktur. Fakat Cinliler ile birlikte yasamalari, ticarette biiyiik faydalar sagliyordu.
Sogdlarin  da  Uygurlarin  himayesine girmesinden Cinliler ile beraber
oturabildiklerini tahmin edebiliriz. Sogdlarin da Cin’de yaptiklarindan dolay1 onlarin

nefretini de kazanmis olduklarini sdyleyebiliriz.

Bundan baska, Sogdlar Cinlilere yiiksek faiz ile bor¢ veremeye baslamistir. Bu

konu ile ilgili bir Cin kaynaginda su bilgiler vardir.

“Li shen, Sag Lung wu biiyiik generali oldu... Liiks yasadigi icin masraflart
gittikge artarak yiiz bin bor¢landi. Dolayisiyla faiz ile birlikte on bir bin dort yiiz
Uygur parast oldu. Bu borcu geri édeyemedi bunun iizerine (borg¢ veren)Uygur ona

1196
dava acti.

Bu metin hakkinda bir¢ok tartisma ortaya ¢ikmustir. Ciinkii metindeki borg
veren kisinin Uygur oldugu anlatilmaktadir. Bu konu hakkinda ilk arastirmalarda
bulunan kisi Cin ekonomi tarihi uzmani1 Kaizaburo Hino adli bir Japon aragtirmacidir.

K. Hino, bor¢ verme islerinin Uygurlar tarafindan idare edildigini s6ylemektedir.'”’

S TCTC, 5. 728.

196 TFYK, 628. cilt, Kanci Boliimii Hino, Kaizaburo, ‘Tou dai no Uygur Sen’ (Tang
donemindeki Uygur sermayesi)Tohogaku 30, Tokyo 1965.

97 Bkz. ilgili sayfalar; Hino, Kaizaburo, Tou dai no Uygur sen, Toho Gaku, 30,

Tokyo, 1965.
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Ancak anlasildigina goére K. Hino’nun aklina bor¢ veren kisinin Sogd oldugu hig

gelmemistir.

Fakat Takao Moriyasu dig ticaret yapmak ic¢in tliccar kimsenin mutlaka
tecriibeli olmast ve yontem bilmesi gerekiyordu. Gogebeler birdenbire Cin’e gidip
tiiccar olamazdi. Moriyasi’nin saptamalarina gore o donemde Uygur Devleti i¢inde
Sogdlar politik, kiiltiirel ve dini agidan biiyiik etkiye sahip olduklarindan bankacilik
islerini Sogdlardan baska kisilerin yapmasina olanak yoktu.'” Akira Haneda ise bu
bor¢ verme islerini Uygur kagan veya asilzadelerinin sermaye saglamasi igin

Sogdlarin idare ettiginden bahsetmektedir.'”

Biz, bu bor¢ verme islerini Sogdlarin mi1 Uygurlarin m1 idare ettigine tam
olarak karar veremedik. Fakat Uygurlarin korumasi altinda Cin’de dokunmazlik

haklarina sahip Sogdlar ile mutlaka alakasi oldugunu tahmin etmekteyiz.

Pek ¢ok tarihgiye gore Cin’deki Sogd faaliyetlerinde T’ang hanedanina en
biiylik zarar1 veren Uygurlarla yapilan at-ipek ticaretidir. Mogol bozkirindaki
gocebeler ile Cinliler arasindaki bu aligveris, Asya Hun doneminden itibaren
baslamis ve bu ticaret hacmi, Uygur doneminde zirveye ulasmistir. Bu iliskileri de
biiylik olasilikla Uygurlar Cinlilere ¢ok yiiksek fiyatlarla mal satmaktadir. Cin

kaynaklar1 bunu soyle agiklamaktadirlar.

“Kang yiian saltanati doneminden sonra ara swra (Uygurlar) ipekli kumaslart
at ile degistirmek icin el¢i gonderdi... Her sene bir at karsiliginda kirk parca ipekli

verecekti.(Uygurlar) ise on binlece at getirdiler. El¢ileri siirekli Hong-lu shih’da

"8 Moriyas Takao, “Siruk roudo no Uygur syo nin”, Sekai No Rekisi 11 Chuou
Yurasia no Tougou, Tokyo, 1997, s. 112.

%A Haneda, a,g.e,. s. 428.
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kalryordu ve tek kisiden olusmuyordu. Barbarlar kolaylikla kumaslari alirken biz

gereksiz atlar aldik. Saray biiyiik zorluk yasadi.” *"

“Kan-yuan saltanatindan sonra(M.S.760 yiuindan sonra) Uygurlar (T’ang
hanedamina verdikleri) destekten dolayi, her sene atlar getirerek ipek almaya
baslamislardr. Ancak Uygurlarin getirdigi biitiin atlar, hasta ve zayif oldugu igin ise

201
yaramiyordu.

Belgelere gore boyle bir degisimde bir ata karsilik onceden on top ipekli

202

veriliyordu fakat daha sonralar1 bir ata karsilik kirk top ipekli olmustur.” Hatta o

zamann iinlii bir sairi olan Pai Yao-t’ien ([ 2%X), at-ipek ticaretini hicvetmek
amactyla Yin Shan Tao (fZ[LI3&) adl siirinde “bir atin karsihginm elli top ipek”

oldugunu belirtmektedir. Bu siir “Yuan he saltanat devresinin ikinci yilinda”
yazildigindan bu miktarlardaki arttirmmin Yuan-he ikinci yilindan 6nce (M.S.807)
oldugunu tahmin edilmektedir. Fakat artigla ilgili bilgi, ad1 gecen siirden baska bir
yerde bulunamadigi i¢in dogru olup olmadig: belli degildir.

Yine Uygurlar ipekten baska cay da istemislerdir. **°

Fakat bununla ilgili
bilgiler cok azdir. Muhtemelen Uygurlar ipegi baska iilkelere satmak suretiyle kazang
temin etmek istiyorlardi fakat c¢ay1r sadece kendileri tiiketmek ig¢in aliyorlardi.

Uygurlarin ¢ay ticaretinin, T ang sarayinda ciddi mali sikint1 verebilecek miktarda

olmadig1 tahmin edilmektedir.

Bu ticaret hakkinda birg¢ok tarih¢i sozii gecen Cin kaynaklarindan yararlanarak

2°CTS, ¢.195, 5.5207.
P1HTS,c.51, 5.1339
22 HTS,c.51,5.1348

2B HTS, ¢.196, s. 5611.
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haksiz bir ticaret yapildigini ileri stirmiislerdir. Bunu daha acik bir sekilde ifade
etmek gerekirse bu ticaretin agirligt Uygurlarda idi ve haksiz bir kazangti. Cin’in
gereksiniminden fazla sayida at almasi onlara mali agidan biiylik sikinti yaratiyordu.

Bu ticaret Uygur Devleti’nin yikilimasina kadar bu sekilde devam etmistir.

Cin kaynaklarinda bulunan at-ipek ticareti hakkindaki bilgilere bakildiginda
T’ang sarayi atlara fazla ihtiya¢ duymamasina ragmen sanki Uygurlarin zorlamasiyla
at almak zorunda kalmisti. Ciinkii O doénemde devletler giiglii ordular kurabilmek
icin siivarilere 6nem veriyordu. Cin’de gii¢lii bir siivari ordusu kurmak i¢in ¢ok

sayida at yetistirmeye calisiyordu. Fakat An-Shi isyani sirasinda onemli otlak alani

olan Long you(Pf £7) bolgesi Tibetler tarafindan ele gegirilince Cin’de ciddi at

stkintis1 yasanmistir’ *ve atin fiyati da ¢ok yiikselmistir. Mesela An-Shih isyanindan
once at-ipek degisme rayici, 1:1 dir. Fakat An-Shih isyani bittikten sonra bu oran

1:40 olmustur. ** Aslinda T’ang generali Kuo tu-yi( 35 - %) saraya sikayette

bulunurken atlarin az oldugunu, bunun askerl alanda sikinti yarattigimi iddia
etmistir.”*® Hatta Kuo tu-yi, biitce sikintisindan dolay: devletin satin alamadig: atlari
kendi parasi (bir yillik maasi) ile almaya ¢alismustir.”®” Japon tarih¢i T. Haneda, bu
generalin davranisi hakkinda T’ang hanedaninin, Uygurlar ile dostlugunu bozmamak

icin at almaya calistigim ileri siirmiistiir.””® Fakat gercekten ata ihtiya¢ oldugu i¢in

24 THY, s1145.

205 Christopher I Beckwith, “The Impact of the horse and silk trade on the
ekonomies of T’ang China and the Uighur empire” Jounal of the
ekonomic and History of the Orient Vol xxx1v. Liden 1991 s.187

206 CTS, ¢.120 5.3464.
NTHTS, ¢.137, 5.4607.

2% Haneda Toru “Toudai kaikotu shi no kenkyu” (T’ang Dénemindeki Uygurlarm

Aragtirmasi) Haneda hakase shigaku ronbunsyu. Kyoto, 1957, s. 207.

100



kendi parasi ile at almaya ¢alismis da olabilir demektedir.””’

Cin’in bununla birlikte
baska bolgelerde yeni otlaklar agmaya calistigi fakat bunlarin hepsinde basarili
olmadig1 goriilmektedir. Bize gore o zamanlar Cin’nin ¢ok ata ihtiyact vardi ve
kendisi fazla at yetistiremediginden bunlar1 Uygurlardan temin etmekten bagka caresi
yoktu. Bu boyle diisiiniildiigli takdirde arz ve talep prensibine gore tabiki atin fiyati

da artacaktir. Cin’in de bu ticaretten dolayr maddi sikinti ¢iktig1 kesindir. Ancak bize

gore bu ticaret, tarihgilerin ileri siirdiigli gibi haksiz ticaret olmayabilir.

M.S 840 yilinda Uygur Devleti, Kirgizlarin hiicumuna ugrayarak yikilmistir.
Fakat Kirgizlar Mogol bozkirinda Uygurlar gibi biiyiik bir devleti kurmayinca Mogol
bozkirindan Cin’e at ihracati azalmigti. Bu yilizden Cin’de atin fiyat1 tekrar
yiikselmistir. *'® Yine de bu at-ipek ticaretinin etrafli bir sekilde arastirilmasi

gerekmektedir.

Tiim bu faaliyetlere Sogdlarin da katildigin1 ve bu faaliyetleri idare ettiklerini
tahmin edebiliyoruz. Zaten, tiiccar millet olan Sogdlar bu ise uygundu. M.S.771
yilinda Uygurlar on bin at1, ipek almak icin getirdiklerinde®'' liderleri “K’ang chih-
hsin” (HE7#% ) adindaki bir kisi idi. “K’ang” soyadi M. Mori’ye gore®'? genelde
Semerkand’dan gelen Sogdlarin kullandigi bir addi. Bu kisinin, Cin’in Wan nian

ilindeki hapishanede tutuklanan bir Uyguru kurtarmak i¢in oraya saldiran kisi ile

Candarlioglu Giilgin, “Uygur Devletleri Tarihi ve Kiiltiirii” Istanbul 2004 5.99

2% Saitou Manabu “Tou Kaikotu Kenba koueki saikou” (T’ang, Uygurlar At-Ipek
Ticareti Tekrar incelemesi) Shi gaku zasshi 108-10 1999 Tokyo s. 42

210 Christopher I Beckwith, , a,g,e,. s.192

211 CTS, ¢.196, s. 5206.

212 Mori, Masao, Kodai Toruko Minzoku shi Kenkyo I(Eski ¢ag Tiirk tarih
arastirma), 1967, Tokyo. s.66.

101



ayni oldugu tahmin edilmektedir. Bu Sogd, sadece Uygurlarin kervan baskani degil,
onlarin elgisi olarak da Cin’e gelmistir. Bu olay, Sogdlarin Uygur Devleti’nde sadece
ticarl faaliyetleri yliriitmedigini, ayn1 zamanda dis iligskilerde de onemli gorevler
aldigin1 gosteren bir ornektir. Devletler aracilifiyla yapilan ticaretin yani sira resmi

olmayan yollarla kagak ticaretin olabilecegi hakkinda bir tahmin yiiriitebiliriz.

Aslinda Cin kaynaklarinda bununla ilgili bilgiler bulunmamaktadir. Fakat onlar
arasinda kacak ticareti yapildigi tahmin edilebilir. Mesela bir Cince belgede soyle bir

olay anlatilmaktadir.

Tseng yuan dordiincii yilinda (M.S.788) Uygurlar, (T ang hanedan ile) dostluk
kurmak istemislerdi. (Imparatorunun) fermani ile Hsi-an An prensesi, Uygur
(kagani) ile eviendirilmistir. (Imparatoru, prensesi Uygurlara) elci olarak Chiang

214

Hsleo Sag pu-shih she " olan Kuang Po’ni ve Peng kuang *'* ile Hsi-an shi Chung

B olan Chin’i de el¢i yardimeist olarak géreviendirdi. O zaman Uygurlara

cheng
giden elgiler beraberinde ¢ok miktarda ipekli kumas gotiirerek para kazanmak igin

oradaki at pazarina ugruyorlardi. (Fakat)Chin, hi¢ pazara gitmedi. Herkes (Chin’in

hareketinden) évgii ile séz etmistir.*'

El¢i Chao Chin hakkindaki bu metinde Cin’den Uygur iilkesine giden pek ¢ok
elcinin at-ipek ticareti yaptiklari anlasilmaktadir. Fakat el¢inin yardimecisi Chao
Chin’in, orada hi¢ ticaret yapmadigi icin herkes tarafindan oviildiiglinden

bahsedilmektedir. Bu metin ayn1 zamanda her iki {ilke arasinda yapilan kagak ticareti

13 T°ang hanedanimin bir unvan
214 T*ang hanedaninin bir unvan
21 T°ang hanedanimin bir unvan

26 HTS, ¢.90, 5.3776.
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fazlaca gostermektedir. Bu konu ile ilgili sunlar yazilmaktadir.

(Uygurlar, )Cin Seddi nden disariya ¢ikan Cinliler ve Sogdlara karismaz.”"’

Aslinda bu, M.S.787 yilinda Uygurlar ve T’ang hanedani arasinda yapilan
anlagsmanin bir kismidir. Buna gore Cin, Uygurlardan Cin Seddi’nden disarina ¢ikan
Cinlilere ve Sogdlara karismamalarini talep etmistir. Ancak metinde Cin sarayinin
neden Uygurlardan boyle bir talepte bulundugu bahsedilmemektedir. Bize gore
Cin’in amaci, muhtemelen kagak ticaretinin durdurulmasidir. Bilindigi gibi Cin Seddi,
her zaman Gogebeler ve Cinlilerin oturdugu bolgeler arasinda bir sinirdi. Sadece
Cinlilerin degil, Sogdlarin da sinirdan ¢ikisinin kontrol edilmek istenmesindeki amag

sadece kacak ticaretinin engellenmesiydi.

Yine 787 yilindaki bu anlagma ile ilgili bilgiler T’ang hanedaninin resmi tarihi
olan Hsin T’ang shu’da da bulunmaktadir. Biraz daha farklidir ve Sogdlardan
bahseder ve sadece ““(Uygurlar,)Cin seddinden disariya ¢ikan Cinlilere karismaz.”
18 demektedir. Rus tarih¢i L.N. Gumilev bu metni degerlendirerek “Cinliler sinur
otesine gotiiriilemeyecek” seklinde aciklamaktadir.?'® Aslinda Cin Seddi, eskiden
hem iilke topragini gocebelerin hiicumundan korumak hem de Cin’de yasayan
halklarin Cin’den kagmalarini engellemek i¢in insa edilmistir. Muhtemelen L. N.
Gumilev bu anlagsmay1 Cin’den kagmak isteyen Cinlilerle ilgili gérmiistiir. Fakat bize
gore Hsin T’ang shu metnindeki “Sogdlar” kelimesi, kacak ticareti hakkinda
bilgileri saklamak isteyen yazarlar tarafindan silinmis olabilir. Bu yiizden bu konuda

Hsin Tang shu’daki metin degil, Tsu-chih T 'ung-chien’deki metin daha dogru olarak

27 TCTC, 8.7505.
2BHTS, ¢.217, s. 6123.
219 Gumilev, L.N. Eski Tiirkler istanbul 2002 s.490.
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degerlendirilebilir.

Muhtemelen Cinliler bu ticaret hakkindaki bilgileri saklamak istemiglerdi.
Kacak ticaretine, devletin elgileri gibi biiyilk memurlar bile katilmistir. Dolayisiyla
bu, Cinliler i¢in pek bahsetmek istemedikleri bir konu olabilir. Bu konu ile direkt
iligkisi olmadig1 halde Ch’ang-an’daki Sogdlar hakkinda tze-chih tung chien’de su

ilging bilgiler yer almaktadir.

“He, Long (bolgesi), Tibetlilerin eline ge¢ince Ti’en Pao doneminden itibaren
Pei-t t’ing(Besbalik) ve bati iilkelerinden olan elgilerin doniis yolu kesildi; hepsi
Hong-lu-li hsi’de kaldi. Hiikiimet, onlart kurtarmak i¢in para yardimi yapt.
(Fakat)bu arada haksiz para alanlar da vardi. (Bundan dolayi) Ch’ang-an sehri
idarecileri (masraflara) dayanamiyordu. (Basbakan) Li Pi, Ch’ang-an’daki
Sogdlularidan uzun zaman veya kirk sene kalan kisiler de oldugunu biliyordu. Bazi
ailelerin ev ve topraklari vardr. Rehincilik yapan kisiler de bulunuyordu. (Onlar)
rahat yasadiklart ig¢in (memleketlerine) donmek istemiyorlardi. Onlarin saysi da dort
bin kisi kadar olmustu. (Bunun i¢in) arastirma yapilip zengin Sogdlara para yardimi
iptal edilmistiv. Sogdlar buna itiraz etmislerdir. Bunun iizerine Pi (soyle) dedi:
“Simdiye kadar Basbakan olarak ben hata yapmisim, yurt disindan el¢i olarak gelip
on seneden fazla kalip geri dénemeyenler vardi. Simdi Uygur topraklarindan veya
deniz yolu ile memleketinize donebilirsiniz; donmek istemeyenler ise Hong-lu hsi’de
basvuru yapyp unvan ve para alpp T’ang memuru olabilir. Yasamak i¢cin sans
yakalamak ve yeni bir (hayat) kurmak gerekir,(yoksa)hayatinizi burada bitirtmek mi
istiyorsunuz!.” Ancak memleketine bu sozlere ragmen donmek isteyen bir kisi bile
¢ctkmadi. Pi onlart Shen-ce-liang ordusuna gonderdi. (Oraya gonderilenlerden) prens

ve elgilere asker ve atlar verildi veya uygun isle goreviendirildi. Baskalar: ise asker
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oldu ve bosina oturmakt yapmalar: yasaklandi. Hong-lu hsi’da para alan on kadar

kisi kalmuisti. Senelik masraf bes yiiz parasi*”’ azaldi ve halk sevindi.*”'

Verilen bu bilgilerle konuyu soyle aciklamak miimkiindiir. An-Shi isyan
nedeniyle Cin askerleri smirlardan i¢ bolgelere kaydirilmigtir. Bunu firsat bilen
Tibetliler; askersiz, savunmasiz kalan Cin sinirina askerlerini yollayarak buralari

isgal etmislerdi. He hsi (J7] P4) bolgesi eski donemlerden beri Cin’in, bati tilkeleri ile

baglantisint saglayan 6nemli bolgelerdendir.

Cin agisindan, He hsi bolgesinin elden ¢ikmasi demek ayni zamanda da bati
tilkelerine acilan yolun kaybi anlamina gelmekteydi. Bu nedenledir ki T’ang
hanedani, memleketlerine dénmeyen Sogdlara *** destek olmak amaciyla para
yardimi saglamaya baslamistir. Bu, memleketlerine donmeyenleri kurtarmak
amaciyla dagitildigi halde ihtiyaci olmayanlar dahi almaya baslamistir. Bunlarin

sayilar1 dort bin kisi civarindaydi.

Adi gecen para yardiminin T’ang hanedani hazinesine bes yiiz bin para bir yiik
getirmisti. Dagitimi yapilan harcamanin bes yiliz bin min oldugunu disiiniirsek de
deger olarak ne kadar oldugunu acik¢a bilmek zordur. Ama Hsin T’ang Shu’ya
gtire223 M.S.782 yilinda saray, 1.892 sivil memura ve 896 askeri gorevliye olmak
lizere toplam 2.788 kisiye alt1 yiiz alt1 bin para harcamistir. Yani yardim parasi olarak
dort bin kisiye verilen bes yiiz min azimsanacak bir rakam degildi. Bundan dolay1

bagbakan Li Pi, para yardimi1 uygulamasina son vermek istedigi i¢in Ch’an-an’daki

220 Bu para, Kai-yuan-t'ung-pao ismi oldugu bakir parasidir.

2 TCTC, 5. 7492

22 Kaynaktaki metinde yardim parasi alanlar, Hu ke (%) oldugu anlatildigi halde
Sogdlulardan baska Yabancilarin da dahil oldugu tahmin edilebilmektedir.

2B HTS, ¢.55, 5.1401.
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Sogdlara, Uygurlarin topragindan gecerek ya da deniz yolu ile memleketlerine
dénmelerini tavsiye etmis; donmek istemeyenler igin Hong Ping’de** bagvuru yapip
T’ang memuru olma gerekliligini ilan etmistir. Fakat kimse memleketine donmek
istememis ve donmek istemeyenler orduya gonderilmistir. Hong Pin’de bagvuru

yapanlarin sayist sadece on kisi kadar olmustur.

Bu olay, bize gore Ch’ang-an’da oturan Sogdlara yonelik T’ang hanedan
tarafindan yapilan karsi bir harekettir. O gilinlerde Ch’ang-an’da dort bin Sogd
oturuyordu. Bunlarin bazilar1 kirk yildir orada ikamet etmekteydiler ve aralarinda
cok zengin kisiler ve aileleri ile beraber oturanlar da vardir. Bunlar, tamamen Cin’e
gb¢ etmis kabul edilebilir. Burada ilgimizi en ¢ok ¢eken nokta sonugta para yardimi
alan Sogdlarin ancak on kisi kadar olmasidir. Ch’ang-an’da oturan ve memlekete
donemeyen Sogdlar dort bin kisi olmasina ragmen, onlar i¢inde gercekten para
yardimina ihtiya¢ olanlarin sadece on kisi kadar oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Aslinda Ch’ang-an’da oturan Sogdlar kaynaga gore ¢cok zengindi, bu yiizden onlara
para yardimi yapmaya gerek yoktu. Hatta Sogdlara para yardimi kesildigi zaman
halk mutlu olduguna gore muhtemelen Ch’ang-an’daki halklar arasinda da
“Memlekete donemeyen Sogdlar kurtarmak i¢in bir sey yapmak gerekiyor.” seklinde
bir fikir olugsmamistir. Tabiki bagbakan Li Pi de Sogdlara para yardimi yapmaya
gerek olmadigini da biliyordu. O zaman acaba, niye gereksiz oldugu halde Ch’ang-
an’da oturan Sogdlara para verdi? Bu, bize gore bagbakanin Sogdlara yaptigi bir
tuzak olabilir. 787 yilinda ortaya ¢ikan bu olay, M.S. 779 yilinda Uygur Devleti’nin,
T’ang hanedani ile iliskilerinin bozulup diizeltilmeye calisildigi zamanda ortaya

cikmigtir. Aslinda iki devletin arasinin bozulmasi sebebi, ekonomik meselelerden

2% Cin’de kalan yabancilari idare eden bir daire.
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olmustur. Cin, Uygurlarin ekonomik taleplerine dayanamaz hale gelmisti.

O zamanlarda Cin’de, Uygurlarin ekonomik menfaatleri dogrultusunda ¢ok
sayida Sogd faaliyet gosteriyordu. Bir belgede Sogdlarin Orta Asya’ya ulasan yollar
kesildikten sonra Ch’ang-an’da ticaretten bagka islerle mesgul olduklarindan soz
ediliyor. Bize gore onlar Cin ve Uygurlar arasinda kagak ticaret ile ugragmis
olabilirler. Zaten Cin’de oturan Sogdlar sadece Asya kitasinda bati-dogu ticareti ile
degil, kuzey-giiney ticareti ile de ¢ok fazla ugrasiyorlardi. An Lu-shan da kuzey-
giiney ticaretinden para kazananlardan biriydi. Ch’ang-an’da oturan Sogdlarin da
bati-dogu ticaret yolu kesildikten sonra kuzey-giiney ticaretine devam ettikleri

tahmin edebilir.

Sogd ve Uygurlar arasindaki iliski gayet samimi idi. O zaman Cin, Uygurlar ile
iligkilerini diizeltmek i¢in mutlaka Cin’deki Sogdlarin faaliyetlerini kontrol etmek
zorundaydi. Onun i¢in Li Pi, ilk defa Sogdlara para yardimi yapacagini ilan ederek
Ch’an-an’daki Sogdlarin sayisini ve nerede oturduklarini arastirmisti. Sonugta Li Pi,
bazi Sogdlar1 yakalatip orduda gorevlendirilerek onlart kontrol etmeye ¢alismistir.
Bu olaydan iki sene sonra Uygur Devleti ile T’ang hanedani arasinda antlagsma

yapilarak Cin’deki Uygur ve Sogdlarin ticari faaliyetleri sinirlandirilmistir.

Yine Sogdlarin Uygurlar ile iligkisi, Uygur Devleti’nin sonuna kadar, hatta

Uygur Devleti yikildiktan sonra da devam etmistir.*>

210 yiizyilinda, Uygurlar simdiki Dogu Tiirkistan’a go¢ ettikten sonra din ve ticaret
belgeleri gibi 6nemli belgeler, Sogdca ile yazmistir. Aslinda belgelerde Tiirk ismi,
imzas1 da bulunmaktadir. Simdilik imza atanlarin Uygur ya da Tirklesmis Sogd
oldugunu bilemiyoruz Ancak Uygurlarin, simdiki Dogu Tiirkistan bodlgesine goc
ettikten sonra da Sogdlarin etkisinde kaldigini sdyleyebiliriz.; Yoshida, a,g,e,. s244.
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UCUNCU BOLUM

UYGUR-CIN TICARI ILISKILERININ KESILMESI

A) Uygur Devletinde i¢c Karigikhklar ve Dokuz Sogd Problemi

Uygurlarin, Sogdlar vasitasiyla at-ipek ticareti sayesinde Cin’den ¢ok miktarda
ipek elde ettikleri ve bunlari bagka iilkelere satarak zenginlestiklerini tahmin
ediyoruz. Fakat bu durum Uygurlara sadece kazang degil, zarar ve karigiklik da
getirmistir. M.S. 780 yilinda Uygur Devleti’nde biiyiik bir karigikliga sahit oluyoruz.
Bunun hakkinda Cin kaynaklar1 ve Uygur kaynaklarmda®® bilgiler bulunmaktadr.
Iste burada bu karisikligi her iki kaynak tarafindan degerlendirmek istiyoruz. Cin

kaynaklar1 agisindan ele alirsak su bilgileri verebiliriz.

Dokuz Sogdlar, zaten Uygurlara bagliydi ve kagana Cin’in ¢ok kazangh bir yer
oldugundan bahsederek (Cin’e saldirmak i¢in)onu kiskirtti. Kagan, ordu toplayarak
giineye saldwrt karari verdi. Basbakan Tun baga Tarkan (kagana) karsi ¢ikiti... Kagan
kabul etmedi. Tun baka, halkin istegine uyarak onu 6ldiirdii ve ayrica ona yakin

kisileri (kagami) kuskirtan Dokuz Sogdlardan iki bin kisi 6ldiiriildi.”?’

Bu darbenin sebebi, metinden anladigimiz kadariyla Dokuz Sogdlar tarafindan
Cin’e saldirmasi i¢in ikna edilen Bogii Kagan, Tun baga Tarkan’in karsi ¢ikmasina
ragmen karar verdigi i¢indi. Dokuz Sogdlardan iki bin kiginin, kagan tahrik ettigi

icin oldiirtildiigiinii anlayabilmekteyiz.

2 W.Bang u. A. von Gabain, Tiirkische Turfan Texte II(Sitzber. D. preuss. Akad.
D. Wiss. phil-hist. Klasse, XXII, s. 411-430.

27 CTS, ¢.195, 5.5208.
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Metin, Tun baga Tarkan’in halklarin istegine( \Z:[>) cevap vererek Cin’e

saldirmaya kars1 ¢iktigini diisiindiirebilir. Fakat benim fikrim biraz farklidir. Ben bu
olayi, yani insanlarin isteginin Dokuz Sogdlarin yok edilmesi seklinde oldugunu
yorumlamak istiyorum. Metinde Dokuz Sogdlar, kagani tahrik ettigi i¢in Dokuz
Sogdlarin 6ldiiriildiigli anlatildig1 halde bana gore Dokuz Sogdlardan iki bin kisinin,
kagani ziyaret edip Cin’e saldirtya ikna etmesi miimkiin degildir. Elbette Dokuz
Sogdlarin genel istegi “Cin’e saldirilmak™ olabilir. Tun baganin darbeyi basariya
ulagtirmak i¢in Dokuz Sogdlardan iki bin kisiyi 6ldiirdiiglinii diisiiniiyorum. Bununla

ilgili bir belgede de sunlar yazilmaktadir.

Bagslangi¢cta Uygurlarin gorenegi basittir. Hiikiimdar ile halklari (arasinda)
fazla fark yoktur. Bu yiizden iliskileri giiclii ve diismanliklart yoktu. Sonradan
(Uygurlar) T’ang hanedanina destek verdikleri icin Cin (Uygurlara) ¢ok hediye
vermistiv. Tu li Kagan simarmaya baglamistiv. Kadinlart igin saray insa etmis... Ve

barbarlarin gérenegi bozulmustur.**®

Bu metinden Bogii Kagan **’ déneminde Uygur toplumunun bozulmaya
basladigini anlayabilmekteyiz. Sebebi Cin’den gelen liikks esyalardi. Eskiden de
Mogol bozkirindaki gogebe kavimler, Cin’den pek c¢ok mal alarak kendi
toplumlarinin bozulmasina neden olmuslardir. Uygurlarda da bu durum aynen

goriilmiistii ve bu tiir mallar1 tagiyan ve getirenler Dokuz Sogdlardir.

O zaman, Dokuz Sogdlarin Cin’den ¢esitli maddeleri Uygur toplumuna

getirmesinden dolayr bunun icin gelenekleri bozulup zenginler ile fakirlerin

28 TCTC, s. 7282.

2 Tsu-Chih  T’ung-Chien ’de Bogii Kagan’m ‘Tori Kagan’ olarak kaydedildigi
goriilmektedir.

109



arasindaki ugurum artmis olabilir. Bundan dolayi, halk Dokuz Sogdlara kizginlik
gostermektedir. Bu ylizden Tun baga, halkin destegini kazanmak i¢in Dokuz Sogdlar

oldiirmekten ¢ekinmemistir.

Metinde, Dokuz Sogdlardan bagka kagana yakin kisilerin de oldiirildigi
anlatilmaktadir. Bunlarin da Dokuz Sogdlar ile iliski kuran Uygurlar oldugu
konusunda tahmin yiiriitebiliyoruz. Bu darbe sadece Bogii Kagan ve basbakan olan
Tuna baga Tarkan’in arasindaki iktidar miicadelesinin degil, Uygur toplumundaki

Dokuz Sogdlar ve halklar arasindaki ¢atigmanin bir gostergesidir.

Oldiiriilen Dokuz Sogdlar iki bin kisi civarinda idi ve bunlar arasinda, devlet
gorevlisi kisilerin ailelerinden kimseler bulunmaktaydi. Bundan sonra Cin
kaynaklarinda Sogdlar’dan bahsedildigi hdlde Dokuz Sogdlar olarak belirtilen
toplulugun ismi artik karsimiza ¢ikmamaktadir. Yine Tze-chih tung chieye bu darbe
ile ilgili olarak halkin, kaganin Cin’e saldirmasini istemedigi anlatilmaktadir. Tze-
chih tung chien T’ang donemi ile ilgili Chiut’ang Shu’yu kaynak olarak kullandig1
bilinmektedir. Tze-chith tung chien yazarimin bu bakimdan o zaman insanlarin
isteginin Cin’e saldirillmamak seklinde yorumladigini tahmin ediyorum. Chiu T’ang
Shu, sadece darbede kagana yakin kisiler ve Dokuz Sogdlardan iki bin kisi

oldiiriildiglinti anlatmaktadir.

Uygur Devleti’nde darbe ¢iktigi haberi Cin’e gelince Cin’de de olay olmustu.

Cin kaynaklar1 soyle anlatmaktadir.

(Uygurlar) Cheng wu (sehri)ne yerlestikten sonra Chang Kuang cheng, Uygur
el¢isi olan To-Totu ve beraberindeki dokuz yiiz kisiyi oldiiriiv. To Totu, Bogii wuyi

Kagan'in amcasidir... Cheng wu (sehri)ndeki halk (Uygurlardan) (¢ok eziyet
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gormiistii). Kuag cheng, Uygurlari oldiiriip onlarin ( mallarini ) ele gegirmek istedi.
Onlar ¢ok giiclii oldugu i¢in yapamadi. Dokuz Sogdlar yeni kagan tarafindan kendi
vatandaslarimin  éldiiriildiigiini  duyunca (biiyiik kismi) kagmisti. Bunlar icinde
kagamayan ve donemeyenler de vardi. Hatta Kuang cheng’dan Uygurlari

A o 230
oldiirmesini isteyenler de vardur.

Bu metinden Cinlilerin Uygurlara ve Dokuz Sogdlara iyi gozle bakmadigi
bellidir. Cinliler Dokuz Sogdlarin yaptiklarini hi¢ begenmedikleri ve ¢ok rahatsizlik

duyduklar1 halde arkalarinda gii¢lii Uygurlar oldugu i¢in onlara karsi ¢ikmamaiglardir.

Fakat Cinliler Uygur Devleti’nde darbe oldugu, pek ¢ok Dokuz Sogd’un
oldirildigi haberini alinca artik Dokuz Sogdlar’in Uygurlarin destegini kaybettigini
diisiinmiis ve katliam baslamistir. Bu olayda oldiiriilen Tu Totot Kagan’in amcasi
oldugu i¢in Uygur Devleti T’ang hanedanindan tazminat olarak bir milyon sekiz yiiz
bin top ipek talep etmistir. Cin, Uygur Devleti’ne para karsilig1 ipek 6dedigi halde

Cin kaynaklar1 T’ang saraymin 100.000 altin dedigini soylemistir.*’

Darbeden sonra Uygur-Sogd iliskisini takip etmek zordur. Daha once de
bahsettigimiz gibi Dokuz Sogdlar kaynaklarda artik goriilmezler. Fakat yine de
sonralart1 Uygur Devleti’'nde Kang Chi Hsin ve An Yun ke gibi Sogdlar goze
carpmaktadir. Kaynakta metin M.S. 812 yilinin olayin1 anlatmaktadir. At-ipek ticareti
de M.S. 829 yilina kadar devam etmistir. Demek ki Uygur Devleti ve T’ang
devletleri arasindaki ticari iliskiler bu donemde hala siirmektedir. Bu iligkilerde
Sogdlarin 6nemli rol oynadiklarini tahmin ediyoruz. T’ang hanedani ile Uygur

Devleti arasindaki ekonomik iligkilere Cin kaynaklar1 agisindan bakacak olursak

BOTCTC,s. 7288
231 CTS, 5.3575
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Uygurlar Cin {izerinde biiyiik bir baski yaratmislar, sonugta iki devletin iliskileri
kotillesmistir. Diger taraftan bu olaylar Uygur kaynaklarma gore su sekilde
anlatilmistir. Aslinda turfanda metinleri hem darbe hem de Uygurlarin Maniheizme
donmesi hakkinda bazi bilgiler vermektedir. Metin i¢cinde gecen ““Bogii kan’ isminin
bulunmasi bu belgenin Bogii Kagan donemi hakkinda bilgi verdigini gostermektedir.
Bundan baska, metinlerde Maniheizme karst ¢ikan kisilerin sozleri olarak
diistinebilecegimiz kisimlar da vardir. Bu konuda tarihgiler, Uygurlar arasina
Maniheizm’in  girdiginde biiyilk bir kansiklik ¢iktigin1  yazmaktadir. Cin
kaynaklarinda da darbede Uygurlarin Sogdlara c¢ok sert tepki gostererek onlari
6ldiirmiis olduklari ifade edilmektedir. Bunlar Uygur kaynaklar ile karsilastirilinca
M.S. 779 yilinda bu darbenin An-Shi isyan1 sirasinda Bogii Kagan’a yaklasip Uygur
sarayinda s6z sahibi olmaya baglayan Maniheist Sogdlara kars1 tepki gosteren Uygur

halki tarafindan ¢ikarildig1 anlagilmaktadir.

Burada Dokuz Sogdlar, daha once bahsettigimiz gibi Uygurlarin destegi
sonucunda Cin’le bir takim ticarl faaliyetler gerceklestirmislerdir. Akira Haneda
Dokuz Sogdlar hakkinda Jitozou Kuwahara’nin fikrini kabul ederek onlarin
kokeninin “Dokuz Shao wu” oldugunu ileri siirmiistiir. Bu konu hakkinda Hsin T’ang

Shu’da su bilgi bulunmaktadir.

K’ang’lar... Onceden Chao Wu kalesinin kuzeyinde Ch’i liende oturuyordu.
Gok Tiirklere yenilince yavas yavas giineye yonelerek, Pamir’e geldiler ve buradaki
topraklara sahip oldular, kiigiik kralliklara ayrildilar. Bunlarin An, Tsao, Shih, Mi,
He, Hou Kun, Wu Te, Shih gibi “Dokuz Soy’u vardi ve hepsi birlikte “Chao-wu”
boylar birligini olusturuyorlardi. ...Sui doneminde kralllar1 Chii mu chih, Bati

Goktiirklerinden kiz alarak Gok Tiirklere tabi olmustu. Wu-t e 10. yilda ilk defa
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(Cin’e) el¢i go"ndermi§lerdin232

Bu bilgilerden dolay: tarihgiler, Dokuz Sogdlarin Dokuz Chao Wu ile ayni
oldugunu iddia etmislerdir. K’ang () Devleti, Sogd boliimiinde bahsettigim gibi

elbette bir Sogd Devleti’dir. Bu devlet hakkinda, T’ang shudan baska VII. y.lizyi1lda
Cin’den Hindistan’a kadar yolculuk yapan Budist rahibi Hsiian Ts’ang’in “Biiyiik
T’ang, Bati Ulkeleri Hakkinda Kayitlar” adli seyahatnamesinde *° de bilgi
bulmaktayiz. Fakat Dokuz Chao Wu’nun, Kok Tiirk hakimiyeti doneminde Mogol

bozkirlarina yerlesen Dokuz Sogdlar grubu oldugu fikrine inanmak zordur.

Aslinda, Sogdlar Mogol bozkirlarima go¢ edip Kok Tiirk Devleti’nde Hu-Pu

(#%3%) denilen bir grup olusturmuslar, bundan boyle Kok Tiirk Devleti’ni hem

ekonomik ac¢idan hem de siyasi acidan oldukca etkilemislerdir. Ama Cin kaynaklar
Kok Tiirk Devleti’ndeki Sogdlardan Dokuz Sogdlar olarak soz etmemistir. “Dokuz
Sogdlar” (Dokuz Hu) kelimesi Cin kaynaklarinda, sadece, An-Shi isyanindan sonra
yani M.S. 780 yilinda ortaya cikmistir. Bize gore, Dokuz Sogdlar Uygur
Devleti’ndeki Sogdlarin genel ismi degil, onlarin 6zel, ayr1 bir grubu olabilir. M.S.
780 yilinda ortaya c¢ikan darbede de Cin kaynaklarina gére Uygur Kagani’ni1 Cin’e
saldirmasi i¢in tesvik eden Dokuz Sogdlar, bu basarisiz girisimleri sonucunda bastan

beri kendilerine kars1 olan Tun baga Tarkan tarafindan 6ldiirtilmiislerdir.

Fakat daha once bahsettigim gibi Sogdlardan iki bin kisinin Kagani1 ziyaret
edip Cin’e saldirmaya tesvik etmesi pek miimkiin goriinmemektedir. Sogdlardan iki

bin kisinin 6ldiiriildiigli bu olay, Uygur Devleti’nde zamanla biiyiik niifuz kazanan

BIYTS, ¢.221, 5.6243-6244
33 «Ta T°ang His-yu chih”, s. 23. ¢
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Sogdlarin katledilmesi olarak goriilmektedir. Ancak bize gore bu darbede biitiin
Sogdlar degil, sadece Dokuz Sogdlar yok edilmistir. Ciinkii bu darbeden sonra Dokuz

Sogdlar ismine Cin kaynaklarinda artik rastlanmamaktadir.

Darbenin {lizerinden bir yil gegmesinden sonra soyadindan Sogd oldugu

anlasilan “Kang Chih Hsin” ( FE7R/L> ) adli kisi, sonradan tahta ¢ikan Tun baga

Tarkan’in elgisi olarak Cin’e gitmistir. Eger bu darbede biitiin Sogdlar yok edilmis
olsaydr sonradan bir Sogdlunun Uygur Devleti'nde boyle Onemli bir goéreve
getirilmesi miimkiin olamazdi. Hatta Kang Chih Hsin darbeden dnce de (M.S. 773
yilinda) Uygurlarin ekisiyle ticareti yapmak i¢in on bin at’1 Cin’e getirmisti. Demek
ki Kang Chih Hsin, Onceki Kagan Bogii Kagan zamaninda Uygur Devleti’nde

yiiksek bir mevkiye sahiptir.

Cin kaynaklarinda darbe oldugu zaman Dokuz Sogdlardan baska kagana yakin
insanlarin da oldiirildigi anlatilmistir. Yani, mevkii ve etnik kimliginden dolay1
Kang Chih Hsin, darbede ilk oldiiriilecek kisilerdendi. Oysa Kang Chih Hsin,
oldiirtilmedigi gibi ayrica ona dnemli riitbeler ve gorevler verilerek Uygur Devleti’ni
temsil etmistir. Toshio Hayasi’nin234 ileri siirdiigii teze gore Kang Chi Sin, Bogii
Kagan’in huzuruna c¢ikarak onu Cin’e saldirmaya tesvik eden Sogd grubundan
olmadig1 icin Oldiriilmemistir. Bizce de Kang Chih-hsim’in 6ldiiriilmemesinin
nedeni onun “Dokuz Sogdlar” grubundan olmamasidir. Uygur kaynaklarina gore
darbenin sebebi, Sogdlarin Maniheist olmasidir. Fakat Sogdlarin geleneksel dini,
Maniheizm degil, Zerdiistliikk’tiir. Eskiden Cin’deki Sogdlarin baskani Zerdiistlerin

unvani olan Sa pao(f#% %) unvanm tastyordu. Cin kaynaklarinda Uygurlar ile birlikte

2% Hayashi, a,g,e,. 5.126.
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olan Sogdlardan baska Maniheist Sogdlarin varlig1r hakkinda bilgi bulunmamaktadir.
Islam kaynaklarinda da Maniheist Sogdlarin varlig1 hakkinda bilgiler yer almaktadir.
Mesela X.yiizy1l cografyacisi ibn el-Fakih, eseri “Kitab el-biildan”da * Tiirklerin
cogu Mani dinindendir.”” dedigi halde Maniheist Sogdlar hakkinda hig bilgi yoktur.*
Bundan baska, miiellifi bilinmeyen eser “Hudut el-Alem”in Toguzguz Ulkesi ve
Nabhiyeleri boliimiinde “Beg-tign” isimli kdyden bahsedilmektedir. Bu koyiin, Gok

Tiirk Devleti’ndeki Hu-pu(#fi#) gibi Sogdlarin kolonisi oldugu tahmin edilebilir.

Burada oturan Sogdlarm dini Hiristiyanlik, Zerdiistlik ve Putperestliktir.**® Yani
orada da Maniheist Sogdlar oturmamaktadir. Bunlar diisiiniildiigli zaman Maniheist

Sogdlarin sayisinin ¢ok az oldugunu séylemek miimkiindiir.

Sonu¢ olarak bu bdliimde bahsetmeye calistigimiz olaylar kisaca sdyle

Ozetlenebilir.

Birinci nokta Dokuz Sogdlar, Cin kaynaklarina gére An-Shi isyanindan sonra
M.S. 780 yilindaki darbeye kadar, yani sadece Bogii Kagan doneminde ortaya

cikmiglardi.

Ikincisi Dokuz Sogdlar, M.S. 780 yilindaki darbede yok edildikten sonra da
Sogdlar yine Uygur Devleti’nde faaliyette bulunuyordu. Fakat Cin kaynaklarinda bu
tarihten sonra Sogdlardan bu isimle s6z edildigine rastlanmamaktadir. Bu nedenle
Dokuz Sogdlar, Uygur Devleti’nde kagan ve baz1 Uygur aristokratlar ile 6zel iliskisi

olan 6zel bir Maniheist Sogd grubu olmalidir.

O zaman Maniheist Sogdlar nereden gelmis olabilir? VIII. yiizyillda Arap

23 Sesen Ramazan “Islam Cograyacilarina gore Tiirkler ve Tiirk iilkereri” Ankara

1998
% Hudud al-Alam, Cev Minorsky Karachi 1980 s. 95.
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ordusu Sogdiyana bolgesini istila etmeye baslamisti. O zaman Sogdlar, bu bolgesine
giren Arap ordularina karsi sert tepki gosterip onlar ile miicadele etmislerdi. Kok
Tiirk ve Tirgis gibi Tiirkler Sogdlara destek vermek icin bu bdlgeye asker sevk
etmisti.”” Hatta T’ang hanedanindan da destek almak icin Sogdlar Cin’e kadar elci
g6ndermisti.”® Tiirk tarih¢i Z. Kitaper’ya gore™’ Araplar bu bolgeyi isgal ettikten
sonra silahsiz disarya g¢ikamazlardi. Talas Savasi’ndan sonra (M.S. 751 yilindan
sonra)Araplar bu bolgeye tamamen hakim olmuslar, bunun sonunda pek ¢ok yerli
halk buralari terk ederek Cin’e veya Tiirklerin bolgesine go¢ etmistir. Dokuz Sogdlar,
bu gd¢menler arasinda bulunmaktaydi. Asilinda Dokuz Sogdlarin Uygurlar ile temas
kurdugu zaman, bu donemdir. Fakat bu olay tarihi kaynaklarda tespit
edilememektedir. Bu yiizden daha 6nce bahsettigimiz gibi bunu bir ihtimal olarak
burada dile getirmek istiyoruz. Ancak Uygur Sogd iligkileri darbeden sonra da devam

etmistir.

M.S. 779 yilinda Uygur Devleti’nde Maniheist Sogdlarin ortadan kaldirildig:
tahmin edilmektedir. Fakat IX. yiizyilda dikilmis Karabalgasun Yaziti’ndaki
metinlerden dolayi, Maniheist Sogdlarin tekrar Uygur Devleti’nde ortaya ciktigi
anlagiliyor. Cin kaynagi Tze-chith Tung Chien’de ise Maniheist Sogdlar ile

Uygurlarin iligkisini agik¢a gdsteren soyle bir metin vardir.

Bu yiulda, Uygur (elgisi) geldi. Mani rahipleri de gelmeye baslayinca Cin’de

»7 Rus tarihgi Klyastornty ise Kok Tiirklerin Tunyukuk Yaziti'nin 39-48. satirlarinda
Sogdiyana seferinden bahsettigini ileri siirmektedir. Klyastorniy,S.G “Orta Asya
Milletlerinin Araplara Kars1t Miicadelelerine Dair(Orhun Yazitlarina Gore) ”, Cev
[.Kaynak Belleten, C.26 Ankara 1962 s.764.

238 E.Chavannnes, Cin Kaynaklarina Gore Bat1 Tiirkleri, 2007, Istanbul, s 258.

239 Kitape1 Zekeriya, Orta Asyada islamiyetin Yayils1 ve Tiirkle, 1994, Konya, s
142.
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(Maniheist) tapwnaklar kuruldu. Barbarlar her zaman Mani rahibi ile siyaset

yapwyor**
Hsini’ang Shih bir diger metinde soyledir.

Yuan-he saltanatimin baslarinda tekrar (Uygurlarin elgisi) ile birlikte Mani
rahipler de gelmeye basladi... Kagan her zaman (onlar) ile siyaset yapryor. Maniler,
baskente geldiklerinde her sene bati Pazarina ugruyorlar. (Onlarin) ticareti ve

. 241
torbalart (bizim igin) zararhdur.

Bu metinde “Sogd” kelimesi gegmedigi halde, “Mani” (BEfE) kelimesi ortaya

ctkmaktadir. Muhtemelen Mani kelimesi bu metinde Sogdlar1 tanimlayan bir ifade
olarak kullanilmistir. Yuan-he saltanatinin 1. yilinda (M.S 806) Sogdlar, Cin ile ticari
iliskilerde bulunmus, hatta Uygur Devleti’nde de siyasi agidan da 6nemli gorevler

elde etmiglerdir. Tai-he (KF11) Prensesi, Kagan ile evlendigi zaman (M.S. 820 yil)

diigiinii, Sogdlarin geleneksel diigiinii tarzinda yapilmistir. >** Bu olay da bize
Sogdlarin etkisinin 779 yilindan sonra da ticaret, siyaset ve kiiltiir alanlarinda devam

etmis oldugunu gostermektedir.

Mani dini, Uygurlar M.S. 840 yilinda simdiki Dogu Tiirkistan bolgesine gog
edip orada devlet kurduktan sonra da etkili olmustur. Arkeolojik kazilarda ortaya
¢ikan sanatsal resimler ve dini belgeler bu gercegi kamtlamaktadir™®. Fakat zaman

gectikce Uygurlarin dini, Manihaeizm’den Budizm’e, ondan sonra da islam’a

20 1CTC, 5.7632.
TH TS, ¢.217, . 6126.
22 CTS, ¢.195, 5.5212.

* Moriyasu Takao “Uiguru Mani kyou shi no kenkyu”(Uygur Mani’nin tarih
arastirmasi)Osaka 1991.
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donmiistiir.

Daha Once bahsettigimiz gibi Uygur Devleti, An-Shih isyaninda T’ang
hanedanina destek verdigi i¢cin T’ang hanedani ile yakin iliski kurmay1 basarmisti.
Ancak kendi himayelerindeki Sogdlarin Cin’deki ekonomik faaliyetlerinden dolay1
Uygurlarin Cin ile olan iliskileri kotlilesmeye baslamisti. M. S. 780 yilinda Uygur
Devleti'nde ortaya c¢ikan darbeden hemen sonra Cheng Wu’da Uygur elgilik
grubundan 900 kisinin 6ldiiriildigli olay, o zamanlar iki devlet arasindaki iliskiyi

ortaya koymaktadir.

Ancak bu iliski daha fazla kotiiye gitmemistir. Onlar, birbirlerine muhtag
olduklar1 i¢in iliskilerinde herhangi bir kopma olmasini istememekteydiler. Bu
yiizden bu olaydan iki sene sonra M.S. 782 yilinda Uygurlar, T’ang hanedani ile bir

anlasma yapmak icin el¢i gondermistir.***

Oldiiriilen Uygur elgisi yeni kaganin amcas1 oldugu i¢in Uygur Devleti Cin’den
tazminat almistir”™® ve karsiliginda anlasma yapmak icin birtakim 6diinler vermistir.

Konuyla ilgili bir Cince belgede sunlar1 anlatmaktadir.

(Basbakan Li) Pi *“.. (Uygur Kagani) Kok Tiirk Kagam gibi (T ang
hanedani’nin) vassalt olsun(ziyaret eden Uygur) elgilerinin (sayisi) iki yiiz kigiyi
gecmesin. At pazarinda (ipek ile degistirilen) atlarin sayist bini ge¢mesin. (Cin)
Seddi 'nden disariya kacanlarla ilgilenmesin.” seklinde konustu. Imparator ““Tamam.”

dedi ve (Tang Hanedan)bir prensesi anlasmayr yapti. Uygurlar da yollamaya razi

MHTS, ¢.217, 5.6122.
5 CTS, ¢.127, $.3575.
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. . . 246
olunca anlasma istemislerdir.

Bu metin, Uygur Devleti ile anlagma yapmak istemeyen T’ang hanedaninin
Imparatoru Te Tsong({# 7%) ile antlasma yapmak isteyen Basbakan Li Pi ile
gerceklesen bir sohbettir. Bagbakan, Uygur Devleti’nden anlagsmanin sarti olarak
Uygur Devleti’nin T’ang hanedaninin vassali olmast ve Cin’e gonderilen elgilerin
sayisiin iki yiiz kisiyi gegcmemesi seklinde teminatlar istemekteydi. Bagbakan Li
Pi’nin diger istekleri ise at pazarinda ipek ile degistirilen atlarin sayisinin bin taneyi
gecmemesi, T’ang hanedanindan kaganlarin korunmamasi idi. Bu dort sarti
Uygurlara kabul ettirip anlasma yapmistir. Sartlar arasinda yer alan Uygur
Devleti’nin T ang hanedaninin vassali olmasinin, formaliteden ibaret oldugu bellidir.
En 6nemli sart, at pazarinda bir ata karsilik olarak binden fazla ipekli parca vermenin
yasak olmasi sartidir. Zaten, Uygur Devleti’nin T ang hanedani ile iligkisi Uygurlarin

Cin’e yiikledigi maddi yiikiin ¢ok biiyiik olmasi nedeniyle kotiilesmistir.

Onceden de bahsettigimiz gibi Cin’in en biiyiik maddi sikintis1 Uygur Devleti
tarafindan ve onlarin lehine yiiriitiilen, Cinlilere gére haksizca kontrol edilen at-ipek
ticaretidir. Bunun i¢in anlasmada yer alan bu sart, iki devletin iliskilerindeki
problemleri ¢6zmek i¢in ¢ok Onemli idi. Ama bu sart bos sozlerle yerine
getirilmemistir. Bu anlagmanin bir sene Oncesinde Pei-ting(Bes Balik)’den gelen
elcinin Uygur Devleti’nin topragindan gecerek Tang hanedanina gelmesi, her iki
devletin siyasi iligkilerinin M. S. 780 yilindan sonra tamamen bozulmadigini
gostermektedir. Bunu sebebi olarak o zamanlarda T’ang hanedaninda Tibet

meselesinin ortaya ¢ikmasidir.

M6 TS, ¢.217,5.6123
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Burada esas 6nemli olan nokta, iki devletin iliskisinin nasil diizeltilebilecegidir.
Yukarida, iki devletin heniiz birbirlerine ihtiyag¢lart oldugundan bahsetmistim. Uygur
Devleti’nin ihtiyaci, T’ang hanedanindan ipek almakti ve bu da agikga bellidir. Acaba
T’ang hanedaninin ihtiyaci neydi? Elbette T’ang hanedant Uygur Devleti ile
savastyorsa kesinlikle kaybetmemek igin anlasma yapmayi1 kabul etmis olabilir.

Fakat bize gore daha 6nemli sebep Tibetlilerin bir sorun olarak ortaya ¢ikmalariydi.

Tibetliler, M.S. 755 yilinda An-Shih isyan1 bagladig1 sirada T’ang hanedanina
saldiriya gecmisler ve gegici olarak baskent Ch’ang-an’1 bile isgal etmislerdi. An-
Shih isyani1 bittikten sonra da Cin’in 6nemli bolgelerinden He Long bolgesine
Tibetler hakim olmuslardi ve ara sira Tibet askerleri Cin kuvvetlerine saldirida da
bulunuyordu. Dolayisiyla saray Tibetlilere karsi ¢ikmak i¢in Uygur Devleti’nin
destegine ihtiyag duymustur. M.S. 765 yilinda Uygur askerleri Cin ordusuyla beraber
Tibet askerlerine karsi savasmustir.”*’ Savas bittikten sonra Cin, hediye olarak yiiz
bin top ipegi Uygur Devleti’ne gondermistir. Cin, Uygurlarin askeri faaliyetinin
amacint biliyordu. Amag¢ daha biiyiik topraklara sahip olmak degil, Cin’den ipek
almakti. Demek ki T’ang hanedani, Uygur Devleti’'nin kendilerinden ipek
alabilirlerse kendilerine yandas olacagini biliyordu. Hatta Uygur Devleti’yle toprak
genisletmek gibi bir niyetleri de olmadig: icin askeri miittefik olmak i¢in durum c¢ok

musaitti.

M.S 779 yilinda Dezong tahta c¢ikinca T’ang-Tibet iligkisi gegici olarak
yakinlagsmistir. Te-tsung, heniiz An-Shih isyan1 sirasinda( O zaman Dezong, prensti.)

Uygurlardan destek rica etmek i¢in Mouyu Kagani ziyaret etmistir. O zamanda

2T TCTC, 5.7180.
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Mouyu, zorla Te-tsung’a sarki sdyletti ve onu dans ettirdi.”*® Dezong, bu olay
yliziinden Uygurlardan nefret ediyordu. Dezong tahta ¢ikinca dis politikasini
degistirerek Uygurlara karst koz olarak Tibet’i kullanmay1 planlamamistir. Fakat
kendilerin topragini genisletmek istyen Tibet ile anlasmamistir. Bundan dolay1 T’ang

hanedani, M.S. 805 yilinda yéntem degistirerek tekral Uygurlarla yakinlasmustir.**
B) Uygur - Tibet Savaslar1 ve Devletin Yikihis1

Uygur Devleti’nin, M.S. 787 yilinda T’ang hanedani ile anlagsma yaptiktan
sonra dis politikasini degistirdigi tahmin edilmektedir. M.S. 789 yilinda Uygurlar ve
Tibetliler arasinda Pei Ting(Besbalik)da bir savas ¢ikmistir. Bu savasin sebebi Cin

kaynaklarinda soyle anlatmaktadir:

Satolar alti bin tane c¢adirlik hakk: ile Pei-ting’e yakin ve Uygurlara tabi
olarak yasiyordu. Uygurlar istedikleri kadar onlardan (mal)topluyordu. Bu
bakimdan (Satolar) ¢ok zor durumdaydilar. Karluklar ile Pai Fu t’'u Chiichler de
zaten Uygurlar ile iligki kurmuglardi. (Ama onlar da Uygurlar tarafindan)
vagmalaniyordu. Bu yiizden Tibetliler (onlara) hediyeler gonderip kendi tarafina
cekti (ve onlar Tibetler ile) iliski kurdular. Tibet Karluk ve Pai-fu’lar ile beraber ve
Pei ting’e saldirdi. Uygurlarin basdanigsmani Chieh Kam Chiu askerleriyle Pei ting’i
kurtarmaya gitti. (Fakat) savasi kaybetti. Tibetliler (Pei Ting’i) kusatinca halk
Uygurlardan ¢ok baski gordiigii icin Tibetlilere teslim oldu ve ayni zamanda Satolar

da (Tibetlilere) teslim oldu®"

Kaynaktaki bu olaya gore, Uygurlar Pei Ting’de (Besbalik) oturan kavimlere

28 TCTC, s.7133.
249 Martin Slobodink “The early policy of Emperor T’ang Dezong (779-805)
Towards Inner Asia” Aaian and Africa Studies,6 1997 188-196 s.187

20CTS, ¢.196, s. 5257.
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bask1 yapmaya baglamisti. O zaman Tibet ordusu, onlar1 Uygurlardan kurtarmak i¢in
daha dogrusu onlara hiikkmetme sansi oldugu i¢in Begbalik’a gelmistir. Sonucta da
Besbalik’taki halklart Uygurlardan ayirmiglar ve bunlara Tibetlilere hemen teslim
olmuslardi. Béylelikle Uygurlar bu bolgedeki hakimiyetlerini kaybetmiglerdir. Ancak
Pei ting’in hakimiyetini geri almak icin Uygurlarin giristikleri savaslar M.S. 791

yilina kadar siirmiistiir.*”’

Burada tartigmak istedigim konu sudur: Uygurlar ni¢in Besbalik’taki kavimlere
baski yapt1? Zaten T’ang hanedaninin topragi olan bu bdlgede ne zaman hakimiyet
kurdular? Takeo Abe, Uygurlarin ticari agidan bu kavimlere baski yaptigini ileri
siirmiistiir™”. Ancak sebebini gostermemistir. Uygurlarin, ticarete verdigi énem goz

ontine alindiginda bunun oldugu kabul edilebilir.

Zaman olarak bu hakimiyet ne zaman kurulmustu? Abe’ye gore>> VIIL.
yiizyilin ikinci yarisinda Uygurlar, Pei ting (Besbalik) bolgesine hakim olmuslardi.
Kaynak olarak da Abe, Bilge Kagan adina dikilmis yazit1 gdstermektedir. Ad1 gecen

bu yazita gore Uygurlar, Kutlug Boyla (1#{") déneminde (M.S. 744-747) Karluklar

ile savasip onlar1 ve Basmuillari hakimiyet altma almuslardi.”* Uygurlarm, Karluk
hakimiyeti hakkinda Cin kaynaklarinda da bilgi bulunmaktadir. > Fakat Cin
kaynaklarinda ve Bilge Kagan yazitinda Uygurlar, Karluklar ve Basmuillar1 maglup

ettikten sonra Pei Ting’e hakimiyet kurdugu anlatilmamaktadir. Sadece su metin Cin

P CTS, ¢.195, 5.5210 HTS, c¢.217, 5.6125. Tibetlilerin kazandigin ileri siiren
kisiler de vardir. Ama ben Uygurlarin kazandig1 konusunda iddiami ortaya koymak
istiyorum.

2 Abe Takeo, Nishi Uygur Koku No Kankyu, 1955, Kyoto, s. 161.
23 Abe, a,g,s,. s. 150.

254 Abe,a,g,e,. s. 149.

3 CTS, ¢.195, 5.5198.
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kaynaklarinda bulunmaktadir.

Basmullar... Tien-pao saltanat yilinin basinda (M.S. 742 yil1) Uygur Yabgusu ile
Goktirk Kagani’n1 6ldiirdii. Basmullarin lideri olan Ashih-na shih, Hi La Piga Kagan
oldu (ve) el¢i gonderip (Tang hanedanina) tesekkiir etti... Ancak ii¢ sene bile olmadan
Karluk ile Uygurlara maglup olup Pei-ting’e kacti. Sonradan baskente geldi ve
kendisine Sol Wu-Wei generali (unvani) verildi. Halklar1 ve topraklar1 Uygurlara

256

baglandi.

Bu metin M.S. 740 yilina aittir. Abe, buna dayanarak Uygurlarin en azindan
VIII. yiizyilinda Pei Ting’e hakim oldugunu tahmin etmektedir. Fakat metinde
Basmil ve Karluklarin, Uygurlara maglup olup Pei ting’e ka¢gmalarindan sonra
halklarinin ve topraklarinin Uygurlarin hakimiyetine girmesinden bahsedildigi halde
ne zaman oldugu hakkinda bir tarih belirtilmemistir. Bize gore, Uygurlarin Pei-ting’e
hakimiyet kurmasi, Pei-ting’de burada Tibetler ile yaptigi savasin tamamen
bitmesinden sonra, yani, M. S. 791 yilindan sonra da miimkiin olmustur. Hsin T’ang

Shu da sdyle bir bilgi bulunmaktadir.

Karluklar Otiiken daglarinda oturup Uygurlara baglaniyordu. Altay daglar ile
Pei Ting’deki Karluklar Yabguluk kurup bu yil (Tang hanedanina) el¢i gonderdiler.

Te de (M.S. 756-757) den sonra Karluklar giiclenip Uygurlar ile savastilar®’

Bu metne gore Uygurlar, Karluklart maglubiyete ugrattiktan hemen sonra Pei-
ting bolgesinde tam anlamiyla hakimiyet kuramamis; hatta Karluklar, Pei Ting

bolgesinde giiglendikten sonra diismanlart Uygurlar ile savasa baslamistir. Zaten

PO HTS, ¢.217, 5.6143.
ZTHTS, ¢.217, 5.6143.
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T’ang hanedani burada, (Pei Ting) bolgesinde Pei-ting Tu-hu Fu ( ALJEATFENT )

adinda bir teskilat kurarak hakimiyet saglamistir.

Yine ayni Cin kaynagima gore®® Cin Besbalik’ta bu idari birimi kurmak igin iki
yiiz bin asker yollamistir. Bu yonetim, Tibetlilerin He-lung bolgesini isgal sonrasi
Cin ile haberlesmesini yitirmig ve baglanti kopmustur. Cin kaynaklarinda Pei Ting
bolgesindeki Cin askerlerinin Uygurlar ile savastiga dair bilgi bulunmamaktadir.
Hatta Uygur askerleri Besbalik’ta Tibet askerleri ile savastig1 siralarda oradaki Cin
ordusu Uygurlara destek vermistir.”>’ O zaman Uygurlarin Besbalik bélgesindeki

kavimlere kars1 giristigi hareketler hakkinda ne diisiinmek gerekir?

Buna gore Uygur Devleti, T’ang hanedanini ticari yonden ¢ok zarara ugratmis
ve bunun neticesinde M.S. 779 yilindan sonra Tang hanedan1 ile iligkileri
kotiilesmistir. Onun i¢in Uygurlar, Cin ile iliskileri tekrar diizenlemek ve yoluna
koymak i¢in eskiden oldugu kadar ticari agidan onlar1 fazla zarara ugratmamaya 6zen

gostermistir.

Uygur Devleti’'nin ekonomik gelirleri azaldig1 i¢in yeni mali kaynaklar
yaratilmasi gerekliydi. Bunun sonucunda Uygur askerleri Besbalik’a girerek oradaki
kavimlere karst yagma faaliyetlerinde bulunmuslardir. Uygurlarin yagmaciligi

hakkinda Cin kaynaklar1 sdyle sdylemektedir.

(Uygurlar); elbiseleri, yiyecekleri, alabildikleri seylerin hepsini zorla aldilar.

s 260
(Bunun i¢in) insanlarin yasamasi zorlasti.

28 CTS, ¢.38, 5.1385.
2PCTS, ¢.197, 5.5257.
20CTS, ¢.197, 5.5257.
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Bu metinden, Uygurlarin yagmacilik hareketlerinin ¢ok sert oldugu
goriilmektedir. Daha 6nce bahsettigim gibi gocebelerin, ciftgiler gibi kendi topragini
korumak diisiincesiyle gliclii olana vergi O6deme =zihniyeti yoktur. Gogebeler,
genellikle fakir bir hayat siirdiiklerinden kendilerine faydasi olmayan durumlardan
kagmay1 uygun goriirlerdi. Bunun icin gocebe devletler hemen gelistigi halde ¢ok
cabuk da dagilabilirdi. Uygurlarm, VIII. ylizyilin ikinci yarisinda Begbalik
bolgesinde hakimiyet kurup otuz sene yagmacilik yapmis olduklar: iddia edilebilir.
Fakat bize gore Uygurlarin otuz sene boyunca yagma faaliyetlerini siirdiirebilmesi
imkan dahilinde degildir. Ciinkii Uygurlar gogebelere bu sekilde davranirsa ya da
gdcebelere herhangi bir nedenden dolayr sikint1 ¢ektirirlerse onlar hemen kagacak
veya isyan edeceklerdir. Aslinda Uygurlar Besbalik’taki kavimlere agir vergi
koydugu ya da yagmacilik yaptigi i¢in savas c¢ikmis ve sonugta Tibetlilerin
miidahalesi gergeklesmistir. Bunun i¢in Uygurlar, bu bolgedeki kavimlere karsi
yagmaciliga basladiklar1 zaman mutlaka Tibet’le savasin basladigi, yani M.S. 789
yilina yakin bir tarih olmalidir. Uygur Devleti’nin, M.S. 787 yilinda Cin ile iliskilerin
tekrar diizelmesi ve gelismesi amaciyla antlasma yaptig1 zaman, Uygur Devleti’nin
yeni dig politikasinin belli oldugu diisiiniilebilir. Uygur askerleri de M.S. 787 yili ile

789 yil1 arasinda Begsbalik’a girmis olabilirler.

Yaklasik yiiz sene boyunca simdiki Mogol bozkirmma hilkmeden Uygurlar,
Sogdlar ve Cinlilerin vastastyla sehir kiiltiirinli 6grenerek iyice teciirbe kazanmistir.

Uygurlarin kazandig1 bu terciibe sonra diinya tarihinde biiytlik rol oynamustir.

Uygurlar, M.S. 840 yilinda Kirgizlarin hiicumuna ugradiktan sonra dort gruba
ayrilarak dagilmiglardir. Dagilan Uygurlarin bir grubu Cin’e sigmmustir. Fakat T ang

hanedani, onlarin Cin Seddi’nin giiney tarafina gé¢ etmesine izin vermemistir. Bu
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ylizden Cin’e sigmman Uygurlar ortadan kaybolmistir. Diger gruplarin bir kismi
Tibet’in topragina, bir kism1 Karluklarin yerine ve bir kismi simdiki Dogu Tiirkistan
bolgesine yerlesmistir. Maalesef Cin kaynaklarindan Tibet topragina sigian
Uygurlar hakkinda bilgi yoktur. Fakat Karluklarin yerine sigman Uygurlar,
muhtemelen ilk Tiirk-Islam devleti olan Karahanlilar Devleti’ni kurmustur. Aslinda
Karahanlilar Devleti’nin kokeni hakkinda eskiden pek ¢ok tarihgi tarafindan tartisma
yapilir.**' Bu tartismada Karahanhlarin hanmin soyu hakkinda tarihgiler arasinda
farkli fikirler ortaya atilmistir. Fakat bu tartismaya katilan tarihgiler arasinda
Karahanlilar Devleti’nin ortaya ¢ikmasinin sebebi olarak M.S. 840 yilindaki Uygur
Devleti’nin dagilmasi oldugu fikri vardir. Sehir kiiltiiriini 6grenen Uygurlarin,
Karahanlilar Devleti’ni kurmada biiylik rol oynadigi sOylenebilir. Yani Uygurlar
ondan sonra Osmanli Devleti yikilina kadar yaklasik bin sene devam eden Tiirk-
Islam Kkiiltiiriiniin baslangicin1  yaratmistir. Simdiki Dogu Tiirkistan bdlgesine
yerlesen Uygurlar ise Mogollarin biiyiik imparatorlugunu kurdugu zamanda devlet

yonetiminde dnemli gorevler almiglardir.

2! Gen¢ Reset, Karahanh Devleti Teskilati Istanbul 1981; Necef Ekber
Karahanhlar s.138-155 Istanbul 2005; Anat Hac1 Yakup Karahanhlar Tarihi
Istanbul 2003 s.37-62; Oda Juten “Karahan Chou no kigenwa Karlukzoku ka
Uygurzoku ka’’(Karahanlilar hanedaninin kokeni Karluklar m1? Uygurlar m1?) Aidai
shigaku cilt 12, Toyohashi, 2003.
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SONUC

Bu c¢aligmada gocebe devletlerin, 6zellikle Uygurlarin ekonomik sorunlarini
inceledik. Genel olarak gocebe yasam tarzinin etkisiyle bu toplumlarda giiclii bir
hiikiimdara vergi verme fikri gelismemistir. Bu nedenle biiylik devletler kurduklari
zaman, bunu yonetmek i¢in mutlaka disaridan, yani ziraat bolgerinden birtakim mali
kaynaklar bulmak durumunda kalmiglardir. Tarihgiler, eskiden Mogol bozkirinda
faaliyet gosteren gogebe toplumlarin biiyiik bir devlet kurma yolunda gereksinim
duyduklar1 ekonomik kaynaklari elde etmek i¢in simdiki Dogu Tiirkistan bolgesinde
hakimiyet kurduklarini ileri siirmektedir.’®* Biz ise bu calismada, simdiki Mogol
bozkirinda faaliyet gosteren gocebelerin, kurduklari devletlere mali kaynaklar
saglamak icin simdiki Dogu Tiirkistan bdlgesinden ziyade Cin bolgesini tercih
ettiklerini anlatmak istedik. Goriilecegi gibi ¢alismamizin ana hatlarini tegkil eden
Asya Hunlari, Kok Tirkler ve Uygurlar iktisadi ag¢idan Cin bolgesini tercih

etmislerdir.

Nitekim Asya Hunlarinin ilk defa simdiki Dogu Tiirkistan bolgesine asker sevk
etmesinin nedeni, kendi devletlerinin giivenligini saglama gayesidir. Bu seferler
bittikten sonra da Hunlar muhtemelen bu bdlgeye diizenli akinlar
gergeklestirmemistir. Fakat Han hanedani ile olan savaglari kaybettikten sonra, yani
Cin Seddi bolgesindeki eski giigleri kaybolduktan sonra yontemlerini degistirerek
simdiki Dogu Tiirkistan bolgesini kontrol etmeye baslamislardir. Bir baska deyisle
Cin’den saglam gelir elde edildigi donemlerde Hunlar, simdiki Dogu Tiirkistan

bolgesiyle fazla ilgilenememistir. Hunlarin Cin’de gii¢ kaybina ugramasi sonucunda

262 Mori Masao, “Kita Ajia shi”(Kuzey Asya tarihi) s.4.
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bu bolgeden saglanan gelirlerin azalmasi, onlar1 simdiki Dogu Tiirkistan bdlgesine
yonlendirmis; dolayisiyla da bu bolge, gelir bakimindan énem kazanmistir. Hunlar
ayrica Cin bolgesinde Han hanedani ile olan miicadeleyi kaybedince simdiki Dogu
Tiirkistan bolgesine gitmistir ve oradaki giliciinii kaybedince kurduklart devlet

dagilmaya baslamistir.

Kok Tiirkler ise M.S. 545 yilinda Kuzey Cin’e hakim olan Bati Wei hanedani
ile ticari iliskiler kurduktan sonra birdenbire gelismeye baslamistir. Kok Tiirk Devleti,
M.S. 583 yilinda Dogu ve Bat1 olmak tizere ikiye boliindiikten sonra Dogu Kok Tiirk
Devleti, simdiki Mogol bozkirina, Batt Kok Tiirk Devleti ise simdiki Kazakistan
bozkirina hakim olmus ve buralar1 anavatan olarak idare etmislerdir. Bat1 Kok Tiirk
Devleti’nin mali kaynaklari, simdiki Dogu-Bati Tiirkistan bolgesinden saglanmustir.
Fakat bu bolgenin ekonomik yapisi Cin’inki kadar giiglii olmadigindan ¢alismamizda

bahsettigimiz lizere Bat1 Kok Tiirk Devleti’nin ekonomik yapis1 zayif kalmistir.

Asya Hunlar1 ve Kok Tiirkler, Cin ile olan siyasi iliskilere daha ¢ok O6nem
vermislerdir. Uygurlar ise bu iki devletten daha ¢ok Cin ile ticari iligkiler kurmaya
0zen gostermistir. Cin ile en basarili ekonomik iliskiler kuran topluluklarin baginda

Uygurlar gelmektedir. Uygurlarin bu basarisinin birkag nedeni bulunmaktadir.

Bunlardan ilki, Cin’de bas gdsteren An-Shih isyanidir. Uygurlar, devlet
kurduktan sonra Cin’de An-Shi isyan1 patlak vermistir. T’ang hanedani bu donemde
eski giiclinden uzak goriinmektedir. Bu sebeple isyani bastirmak i¢in Uygurlara
ihtiyag duymustur. Uygurlar da Cin ile iliski kurmak i¢in bu firsati ¢ok iyi
degerlendirmistir. Uygurlarin bu dénemde yaptiklar1 yardimlar ileride Cin ile

kazangli bir iligkinin kurulmasini kolaylastirmistir.
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Ikinci sebep, Uygurlarin tiiccar bir millet olan Sogdlar ile siki iliskiler
kurmasidir. Bu donemde Orta Asya’nin her yerinde faaliyet gosteren Sogdlar,
eskiden beri Mogol bozkirindaki gogebeler ile iliski kurarak ticaret yapiyorlardi ve
bu ozellikleri Sogdlarin Orta Asya’nin kuzey-giiney ticareti i¢in ne kadar onemli
oldugunu gosteriyor. Bu calismada bahsedigimiz gibi Sogdlar ilk kez bati Cin’de
koloni kuruyordu. O zaman Sogdlarin Orta Asya’nin bati-dogu ticaretiyle ugrastiklar
tahmin edilebilir. Fakat Sogdlarin kolonisi, zaman gectikce doguya kaymaya
baslamistir. T’ang doneminde Mogol bozkirinda ve kuzeydogu Cin’de bulunan Sogd
kolonileri yanlizca bati-dogu ticaretiyle degil, ayn1 zamanda kuzey-giiney ticaretiyle
de ugragmaliydi. Herhalde kuzey-giiney ticareti, bati-dogu ticaretinden daha kazangh
olmustur. Mesela An Lu-shan, simdiki Pekin civarinda dogumustur. Cin kaynaklarina
gore An Lu-shan, oradaki devlet ticaret dairesinde goreve baglayip biiyiik general
olmustur. An Lu-shan da kuzey-giiney ticaretiyle ugrasmis olmaliydi. Ozellikle VIII.
ylizyilin ortasinda Sogdiyana bolgesi Araplar tarafindan isgal edilince ¢ok sayida
Sogd, doguya gog¢ ederek Uygurlarin himayesine girdi. Bunun sonucunda Sogdlarin
Cin’deki ve simdiki Mogol bozkirindaki faaliyetlerinde biiylik artis oldu. Bu

hareketlilik Uygurlar agisindan da biiylik faydalari beraberinde getirmistir.

Uygurlar, Cin ve Sogdlarla olan iligkilerinden biiyiik gelirler elde etmislerdir.
Bunu sadece Cin kaynaklarindan degil, Islam kaynaklarindan da tespit

edebilmekteyiz.

Uygurlarin, M.S. 779 yilinda Cin ile olan iliskilerinin kotiillesmesi onlarin
biiylik oOlgiide gelir kaybina ugramasina sebep olmus, sonugta simdiki Dogu
Tiirkistan bolgesine asker sevk etmek durumunda kalmiglardir ve bu donemde Tibet

ile Uygurlar arasinda ¢atismalarda baslamistir.
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Ik zamanlarda simdiki Mogol bozkirinda yasayan gdgebelerin mali kaynak
bakimindan baglica hedeflerini Cin olusturmustur. Yerlesik ve gdgebe diinyanin
simirinda yiikselen Cin Seddi civarinda oturan kavimler, giiclinii koruduklar

miiddetce gelir akisini sagliyor ve kurulan devletler giiclii bir konuma gelebiliyordu.

Eskiden bazi tarihgiler arasinda, gocebelerin siirekli yerlesim bdlgesine
saldirarak buralarda yagma yapmaktan baska bir yetenegi olmayan barbar toplumlar
olduklar1 yoniinde yaygin bir goriis hakimdi. Acaba gercekten boyle mi? Aslinda Cin
kaynaklarinda bu gibi durumlara sik sik rastlamaktayiz. Ancak bu kaynaklar o
donemde yerel insanlar tarafindan (yani Cinliler gibi ziraat bdlgesindeki insanlar)
yazilmigtir. Genel olarak insanlarin kendi giinliiklerinde hayatlarinda ortaya g¢ikan
nadir olaylar kaydedilir, asla normal olaylar( kendi hayatlarinda sik sik ortaya ¢ikan
olaylar ) kaydedilmez. Bu nedenle tarihi kaynaklarda gecgen olaylarda yerlesik halkla
gocebeler arasindaki iligkiler sadece savas ve yagmadan ibaretmis gibi
goriinmektedir. Biz ise bunun boyle olmadigi gorlisiindeyiz. Matuda’ya
gore’®gdcebelerle yerlesik bolgelerde yasayan insanlarin arasindaki en énemli iliski
ticaretti. Bunu Mogol bozkirinda yasayan gogebeler i¢inde en iyi gerceklestirenler

de Uygurlar olmustur.

Bize gore Uygurlarin bu basarisinin altinda yatan nedenleri anlamak igin o
donemde Cin’in i¢inde bulundugu durumu da ¢ok iyi analiz etmek gereklidir. Bu
donemde Cin’de hiikiim siiren T’ang hanedani, muhtemelen Cin kokenli bir hanedan
olmayip gocebe kokenli bir henedanidir. Bu nedenle T’ang hanedan: ile tarihteki

gbcebe devletleri arasinda biiyiik benzerlikler bulunmaktadir. Bu nedenle hanedan,

263 Bkz. ilgili yerler; Matuda Tosio, “Kenba koueki ni kansuru Shiryo” (At-ipek
Ticareti Hakkinda Kaynaklar) Matuda Tosio Thyosakusyu 2 1986 Tokyo.
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gogebelere ve yabanci kiiltiirlere agik kapt birakmistir. Bu donemde birgok yabanci
Cin’e gelerek yerlesmistir. Cin’e yerlesen yabancilar arasinda eski Kok Tiirkler ve
Sogdlar da bulunmaktadir. Onlar, Uygurlar ve T’ang hanedani arasinda koprii

kurarak Uygurlarin dis politikasina destek vermistir.

Uygurlar, Sogdlar ve Cinliler vasitasiyla yerlesik hayat tarzinda da tecriibe
kazanmiglardir. Bu tecriibe, Uygurlarin Kirgizlar tarafindan Mogol bozkirindan

¢ikarildiktan sonra da Orta Asya’da devletler kurmak i¢in 6nemli bir katki olmustur.
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KAYNAKCA
ANA KAYNAKLAR
CHOU SHU
Tai-pei 1987, Ting-wen shu-chu Yayinevi’

CHIU T'ANG SHU

Peking 1995, Chun ka Shu Kyoko Yayinevi
HAN SHU

Peking 1995, Chun ka Shu Kyoko Yayinevi
HSIN T'’ANG SHU

Peking 1995, Chun ka Shu Kyoko Yayinevi
HSUAN-TSANG SEYAHATANAMESI
Chang sha 1999 Yue lu Shu Yayinevi’

PEI SHU

Tai-pei 1987, Ting-wen shu-chu Yayinevi’
SHIH-CHIH

Peking 1995, Chun ka Shu Kyoko Yayinevi
SUI SHU

Tai-pei 1987, Ting-wen shu-chu Yayinevi
T'’ANG HUI YAO

Peking 1998, Chun ka Shu Kyoko Yayinevi
TSE-FU YUAN-KUI

Tai-pei 1987, Ting-wen shu-chu Yayinevi
TSU-CHIH TUNG-CHIEN

Tai-pei 1987, Ting-wen shu-chu Yayinevi
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